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Degerli Okurlar,

Her zaman onemsedigimiz ve Ulstline basa basa
vurguladigimiz hususlardan birisi kiiltiiriin korunmasi ve
gelistirilmesi olmustur. Bir bélgenin kiltliri; o cografyadaki
tiim yasanmusliklarin olusturdugu bir birikimdir. insanlarin
gunlik islerinden gecim kaynaklarina, inanglarindan
hassasiyetlerine, eglencelerinden kavgalarina kadar her sey
bu kiiltliri olusturan degerli bir pargadir.

Yillar yili olugan bu kiiltiir bélge insanini anlamak igin
bir hazine niteligindedir. Elinizdeki bu eserle; Canik’in
gecmisine uzanarak sakh hazineyi ortaya gikartmak ve
sizlerle paylasmak istedik.

Canik’in tarihi kéklerini arastirmak ve Canik’in tarihini
yazmak bizim icin heyecan verici bir ¢calisma oldu. Cok
degerli akademisyenlerimizin aylarca sliren yorucu
¢alismalan sonucunda ortaya ¢ikan bu eserin énemili bir
kiiltir hizmeti olduguna inaniyorum.

Canik adi; bir zamanlar Fatsa’dan Sinop’a kadar
uzanan sahil bolgesinin adiydi. Samsun’un ilk ismi de
Canik’tir. Canik’in tarihini inceledigimizde, ilgemizin
bélgedeki en 6nemli ticaret ve kiiltiir merkezlerinden biri
oldugunu gériiyoruz. Ancak yakin bir donemde bdlgenin
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ihmal edildigi, sehrin arka bahcesi olarak goriildigu de bir
gergektir.

Boylesine dnemli bir yerlesim yerinin sehrin geri
kalmis bir bolgesi, sehrin varosu olmasi bizim icin elbette
kabul edilebilir bir durum degildi. Géreve geldigimiz giin bu
hususu ortaya koyduk ve Canik’i tarihine yakisir bir
seviyeye c¢ikaracagimiza dair vizyonumuzu gizdik. Canik
yeniden bu boélgenin cazibe merkezi olacak, sehrin gelisen
ve parlayan yiizi olacak dedik.

Nitekim bugiin Canik hedefledigimiz noktaya hizla
ilerleyen ve sehrin cazibe merkezi olan bir yer haline
gelmistir.

Canik’te oturan ve Canik'te yasayan herkesin bu eseri
okuduktan sonra Canikli olmaktan dolayi daha gok gurur
duyacagina inaniyorum. Canikli olmak bir ayricaliktir. Biz
bu ilgede oturan herkese bu ayricaligi hissettiriyoruz.

Kent kiltiriine cok 6nemli bir katki saglayacak olan
bu eserin hazirlanmasinda emegi gecen tiim degerli
hocalarimiza ve galisma arkadaslarima tesekkir ediyorum.
Gecmisini bilen gelecege kendini glivenle hazirlar. Daha
gizel bir Canik igin tim gayretimizle galismaya devam
edecegiz.

Osman GENC
Canik Belediye Baskan



Onsoz

Canik, 13. Yizyl'dan 20, Yizyil'a kadar gecen tarihsel sireg
icinde Kuzey Anadolu’da merkezi Samsun olan idari, askeri ve cografi
bolgeye Tiirkler tarafindan verilmis bir yer adidir. ilk olarak 1245
yilinda kaleme ahnan Danismendname’de gecen bu isim, Turklerin
Karadeniz kilarina ele gecirmeye baslamalan ile bu bolgeyi
tammlamak icin kullamlmis, daha sonra da Osmanl imparatorlugu
idari yapilanmasi icinde merkezi Samsun sehri olan sancagin adi
olmustur. Cumhuriyet’le gelen yeni idari yapilanma sonucunda Canik
Sancag, merkezinde yer alan Samsun sehrinden hareketle, Samsun
Vilayeti olarak isim degistirmis, boylece Canik adi tarihteki yerini
almustir.

Glnimizde Canik denildiginde iki &nemli birim akla
gelmektedir, Bunlardan ilki Samsun Blyiksehir Belediyesi‘ne bagh en
biiyik 3 alt belediyeden biri olan Canik Belediyesi, digeri ise Samsun
lli'nin  merkez ilgelerinden biri olan Canik ilcesi'dir. Samsun
Biiyiiksehir Beledivesi ve Samsun ili Merkez llcesi'nin yeniden
yapilandirlmasi sirasinda ortaya cikan bu belediye ve ilcelere Canik
adimin verilmesi hig sdphesiz tesadifi bir olay olmayip, yaklasik 750
yillik gecmisi olan ¢ok Gnemli bir ismin 80 yil sonra hatirlanmasi ve bu
adin glinlimiize yansiyan hatirasina olan saygidan dogmustur.

Bu kitap Canik adindan hareketle, llk Caglardan Cumhburiyet'e
kadar gecen siire icinde merkezinde Samsun’un yer aldig) bir bélgenin
taribi, kiiltirel ve cografi gecmisini ele almak Gzere tasarlanmustir.
Yazarlan tarafindan daha &nce herhangi bir yerde yayinlanmarus



bitindyle orijinal calismalardan olusan bu eser yedi bélimden
meydana gelmektedir.

Kitabin ayni zamanda Giris lesmum  olusturan  Birinci
Béliminde Praf. Dr. Cevdet Yilmaz Canik adimin glinlimGzdeki anlam)
Uzerinde durmus; baslangiondan buglne idari, askeri ve cografi
anlamda Canik'in yeri ve dnemini haritalar esliinde acgiklamis;
Samsun il merkezinde bir ilce ve belediyeye Canik adinin verilmesinin
tarihsel kétkenini ortaya koymaya calismistir. fkinci Bdlimde Prof. Dr.
ibrahim Tellioglu Canik isminin nereden geldigi ve tarih boyunca ne
anlam ifade ettigi, Canik Bdlgesi olarak adlandinlan sahada kurulan ilk
yerlesmelerden  baslayarak Osmanhlara kadar gegen  slreyi
incelemistir. Binlerce willk gecmisi kapsayan bu ddnem icinde
bdlgedeki ilk topluluklardan baslayarak; Mihridates Krallf, Roma
hakimiyeti, Tirklerin bélgeye gelmeleri, Selguklular, Misliman
Samsun’un kurulmasi ve Canik Beylikleri ayri ayri bashklar altinda ele
alinmig, s6z konusu dénemler en glvenilir ve birinci el kaynaklar géz
éniinde tutularak degerlendirilmistir. Ugiincd Bélimde Dog Dr.
Osman Kése onecelikle Canik'in Osmanl yonetimine gecis slirec
tzerinde durmus, ardindan Osmanli idaresi altinda Canik'teki iktisadi
hayati zaman dilimlerine ayirarak ve her donemi de kendi icinde ayri
alt baslklar halinde aynntih olarak ele almigtir. Dérdiinct BalUmi
Dog. Dr. Riza Koragdz tarafindan yazlmigtir. Canik Bélgesi'nin
Osmanhlarin idaresine gegmesinden sonra burada kurulan Canik
Sancagi’'nin yinetimi kronolojik sira icinde ele alinmus; Canik'in
idarecileri tek tek gézden gecirilmis, bunlarin idare tarzlar, yerel halk
ve devlet nezdindeki konumlar, ailevi, kiltirel ve sosyo-ekonomik
iligkileri de géiz dninde tutularak titiz bir sekilde degerlendirilmigtir.
Besinci Bélimde Prof. Dr. Nedim ipek tarihsel siireg icersinde Canik'in
idari merkezi durumunda olan Samsun sehrini; nifus, gbc, sehirlesme
ve ekonomi boyutlan ile ele almistir. Aftinc Bélimde ise Prof. Dr.
DAK Akbulut Osmanh son dénemi Canik Mistakil Lvas'm wve
Cumhuriyet Dénemi'ne gecis ile birlikte yeniden yapilanma sonucu
olusturulan Samsun Vilayeti'ni ele almustir. Bununla ilgili olarak,
Osmanl’dan Cumhuriyet'e gecerken her iki dénemde de valilik yapan
Osman Bey'i wve onun sahsinda, Samsun’la Osmanh dénemi
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imparatorluk merkezi istanbul ile Cumhuriyet dénemi baskenti
Ankara arasindaki siyasi iliskileri belgeler siginda degerlendirmistir,
Yedinci ve son bdélimde ise kitabin tamaminda vararlanilan te'lif,
tercime we argiv kayitlanimi gdsteren genel bir  biblivografya
sunulmustur. Bu bdliim Canik ve Samsun izerine calisma yapacak
olanlar icin de cok Gnemli bir veri kaynag! olusturacag icin ézellikle
genis tutulmustur,

Ozellikle belirtmek gerekir ki, bu kitapta Canik’in ilk Caglardan
Cumhuriyet'in ilanina kadar olan dénemi kapsayan tarihsel gecmisi
Uzerinde durulmus, baska bir calisma konusu olarak distinildGgd icin,
Cumhuriyet Ddnemi Canik ve onun baslica zelliklerine bu ¢alismada
yer verilmemistir.

Son olarak, kitabin telif, basim, yayim ve dagitimini Gstlenen,
béyle bir kitabin ortaya ¢ikmasinda bizlere her tlrld destegi sunan
Canik Belediye Baskani Sayin Osman Genc’'e sahsim wve vyazar
arkadaslarim adina takdir ve tesekkirlerimi sunanm. Bu tir yayin
faalivetlerinin  devamini ve diger kurumlara da &rnek olmasing
temenni eder, cahsmanin her kesimden ilgililere faydalh olmasimi
dilerim.

Prof. Dr. Cevdet Yilmaz,
Editdr
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l. BOLUM

CANIK

Prof. Dr. Cevdet YILMAZ






1.1. Canik Adi

Canik isminin kokeni tam olarak bilinmese de, Tirk Dil
kurumu tarafindan yayinlanan galismalarda® “sahi?’, “ova”, “kislak”
ve “deniz kiyisina yakin yer” gibi anlamlara karsihk geldigi
belirtiimektedir. Boélgedeki yerli halk arasinda daha cok “cenik”
seklinde ifade edilen ve sirilerin kisin barindiklan cukur yer
manasinda dile getirilen bu kelime, tarihsel siire¢ icinde genel
anlamda Anadolu’nun kuzeyinde yer alan idari ve cografi bir bdlgeyi
tanimlamak icin kullaniimistir.

Canik, Tiirklerin Karadeniz B&lgesi’'ni ele gecirmeye baslamasi
ile ortaya ¢ikrmus bir isimdir. 12. Ylzyil'a ait Selguknamelerde batida
Samsun’dan baslayip doguda Artvin’e kadar uzanan boélge Canit adiyla
aniliyordu. Canik adinin ktkeni tam olarak bilinmemekle birlikte,
yapilan arastirmalara gére yer ad) olarak kelimenin ilk gectigi en eski
Tiirkce metin 1244/45'te kaleme alinan Danigmendname’dir. Canik
adi 6zellikle Osmanl Dénemi boyunca kesintisiz olarak kullaniimistir.
Osmanli'da Samsun ve gevresini tanimlamak igin kullanilan bu isim o
déneme ait yabanci kaynak ve haritalarda da Djanik (Tirkce okunusu;
Canik) seklinde yer almigtir.

Cumbhuriyet’le beraber bu isim idarf anlamda terk edilmis olsa
da gerek cografi yer adi olarak {Canik Daglari), gerekse halk arasinda
dile getiriimeye devam etmistir. Nitekim bugiin 6zellikle Ordu ve
Giresun yorelerinde canik ya da cenik, Karadeniz Daglan {izerinde yer
alan nispeten yiiksek kesimlerdeki gecgici yerlesmeler olan oba ve
yaylalarda yasayan yerli halk tarafindan, daimi ikametgdhlarin yer
aldigi ve kis mevsiminin gegirildigi denize yakin sahil kesimleri
belirtmek igin hald kullanmaktadir®.

' http://tdkterim.gov.tr/bts/
% Canik adimn tarihi kékeni ve Samsun’la iligkisi bu kitabin fkinci ve Besinci
biliimlerinde ele alindifindan burada daha fazla bilgiye yer verilmemigtir.
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1.2. Canik Cografi Bdlgesi

Canik ad, tarihi donemler iginde, gogunlukla Samsun sehri ve
cevresi merkez olmak izere, bazen Sinop’tan Samsun’a, bazen de
Samsun’dan Trabzon'a kadar olan ve giineyde de yer yer Amasya ve
Tokati da igine alan Karadeniz sahili boyunca uzanan kiyi bolgesini
tarif icin kullanilmistir. Canik adinin 6zellikle Osmanh Dénemi'nde
idari anlamda bazen vilayet bazen de kaza adi olarak kullaniimasi,
buna bagli olarak da her dénem igin sinirlarinin degismis olmasi, canik
adi ile cografi anlamda sinirlari kesin olarak belirlenmis bir bélgeden
bahsedilmesini imkdnsiz hale getirmistir.

Canik adiyla anilan bolge tarihsel siirec icinde bazen daralmis
bazen ¢ok daha genis bir alani ifade etmek igin kullanilmistir. Ornegin
13. Yizyil'a ait tarihi kaynaklarda Sivas Canik’i ve Karahisar Canik'i
diye iki Canik gorilmektedir. Bunlardan Sivas Canik’'i Samsun ve
Carsamba taraflarini, Karahisar Canik’i ise sahilde Unye ve Fatsa ile i¢
kisimda Niksar’i kapsiyordu. Mogol idaresinin zayiflamasindan sonra
Samsun ve Ordu yorelerinde ortaya c¢ikan Tirk beyliklerine Canik
Beylikleri adi verilmesi bu ylizdendi. Bazi kaynaklarda ise bdlge Yukan
Canik ve Asag Canik olarak iki kisma ayriliyordu. Yukan Canik igerde
Niksar'dan sahilde Terme wveya Unye'yve cekilecek bir hattan
baslayarak Trabzon’a kadar uzamirken, Asagl Canik ise Niksar,
Mesudiye, Sarki Karahisar ve Giimiishane yérelerini igine aliyordu®.

14. Ylzyil kaynaklarinda ise Canik sadece bugiinkii Samsun
sehri ve gevresini ifade ediyordu. 19. Yizyil'a gelindiginde ise artik
sinirlar kabaca ortaya cikmis, bugiin Canik Daglart olarak adlandirilan
sahaya karsilik gelen kesim yerli ve yabanci haritalarda Canik, ya da
Canik ili olarak gosterilmeye baslanmistir Sekil 1.1. ve Sekil 1.2).

? Faruk Stimer, Tirebolu Tarihi, istanbul, 1992, 5.28.
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Sekll 1.1, Osmanl son dénemine ait bir hmn'mdu Canik ydresi
(Anonim).

T A

Sekil 1.2, 1840l yillarda yabancilar tarafindan yapilmis bir haritada
Canik (Dsjanik) ili, (www.davidrumsey.com/Map Collecti-
on’dan).



Ginimizde genel olarak bakildiginda Canik adi ile kastedilen
yer Karadeniz Bolgesi'nin Orta Karadeniz Bdlimii'ne denk gelen
sahanin daghk kiyi kusagim kapsamaktadir. Kuzeyde Karadeniz ve
gineyde Kelkit vadisi ile cevrili olan bu saha dogu-bati yonde yaklasik
180 km uwzunlugunda bir alan kaplamaktadir. Nitekim bugiin doguda
Ordu'da Melet irmagindan baslayip, Samsun’da Kizilirmak vadisine
kadar (bazen de buglinkii Samsun-Sinop il sinirini olusturan Kanligay
ya da Dikmen vadisine kadar) uzanan ve ortalama yiiksekligi yer yer
1500 m'yi bulan daglik alana Canik Daglari adinin verilmesi yukarida
bahsedilen tarihsel gegmisin bir sonucudur (Sekil 1.3). Fakat yukarida
da belirtildigi gibi kesin sinirlardan bahsetmek mimkin olmayip,
Canik adinin stz konusu bu bdlgeye verilen genel bir cografi ad
oldugu unutulmamalidir.

Sekil 1.3. Tiirkiye fiziki cografya haritalarinda Canik (Dadlari) yéresi®.

4 Besim Darkot, Modern Biiviik Atlas, Arkin Yay., Istanbul, 1978.

6



1.3. Canik Idarf Bolgesi

Canik cografi oldugu kadar, ayni zamanda askeri-idari bir
yonetim bolgesinin de adi olup, merkezi Samsun olan genisge bir
sahayi igine alir. Bu itibarla Canik, Osmanh idar? taksimatinda klasik
sancak olarak idare edilen bélgeyi icermektedir. Bu bélge batida Bafra
— Alagam’dan doguda Ordu’nun bati kisimlarini (Fatsa ve Unye),
giineyde Kavak ve zaman zaman Niksar’i kapsamaktadir®.

Fakat tarihsel siireg igersinde bu yapi birdenbire ortaya gikmis
degildir. Fetret doneminin ardindan Anadolu’da yeniden toparlanan
Osmanli Devleti 1413'te merkezi Sivas olan Rum Beylerbeyligi’ni tesis
etmis, Canik’i de bu beylerbeyligi icinde yer alan Amasya Sancagi’'na
baglamistir. Yukselme Donemi’'ne kadar bu yapi sirdirilmis, Yavuz
Sultan Selim zamaninda Canik klasik sancak olarak dogrudan Rum
Beylerbeyligi'ne (Sivas Vilayeti'ne) baglanmistir. Bu durum 1846'ya
kadar devam etmistir.

iktisadi ve askeri-idari bakimdan Canik’in Sivas Vilayeti'ne
baglanmasinin baslica gerekcesi ise Canik Sancag’'min merkezi
Samsun’dan baslayan ve Amasya, Tokat lzerinden Sivas, Malatya,
Diyarbakir baglantisini saglayan meshur Baddat Yolt'nun etkisi ve
énemidir. Orta Anadolu’yu Karadeniz iskelelerine baglayan bu yol,
Canik’in Sivas Vilayeti sinirlari iginde teskilatlandiriimasinda etkili
olmustur. Fakat bu arada Canik Sancagi her ne kadar Sivas (Rum)
Eyaleti’ne baglh olsa da Trabzon Eyaleti ile siki baglarim strdlirmeye
devam etmi;‘tirs. 1830 - 1831 yihinda yapilan emldk ve niifus sayimi
kayitlarina gére Canik Sancagi hadld Sivas Eyaleti'ne bagl
gorillmektedir. Nitekim bu déneme ait yerli ve yabanci haritalarda bu
durum acikca izlenebilmektedir (Sekil 1.4).

’ Giiniimiizde Samsun’a bagli Havza, Lidik ve VezitkGpri Osmanli
déneminde Amasya Sancagi'na bagh olup, 1925 yihnda Samsun Vilayeti’ne
katilmuglardur.

® Nitekim bu durum daha sonra Canik Sancafi’'min Trabzon Vilayeti’ne
baglanmasinda etkili olacaktir.



Sekll 1.4. 1842°de Ingiftere’de yayinlanan bir haritada Sivas Vilayeti
(Eyalet+ Rum) simirlan Iginde Canik [lf {Sancodi) (Koynok:
www.david-rumsey.com).

1846 — 1847 yiinda gerceklestirilen ldart taksimat lle Canlk
Livasi Sivas Eyaleti'nden alinarak Trabzon Eyaleti'ne baglanmistir,
Daha sonra 1864'te ¢ikarilan ldare- Viidyet Kanunt lle eski eyaletlerin
sinirlan daraltilmak suretiyle yeni vildyetler olusturulmus, dzellikle
1867'den Itlbaren Olke genelinde genls uygulama alam bulan bu
kanun cergevesinde yeni vildyetler olusturulmus, bu yeni idarf
yapilanmada Canik Livasi'min durumu degismemis, Trabzan'a baglh
kalmaya devam etmistir (Sekil 1.5, 1.6 ve 1.7).



Sekil 1.5, 1860’ yillara ait Gzerinde Canik sancag kisminin net olarak
gdrildigd Trabzon Vilayeti haritasi (Anonim).

Sekil 1.6. Trabzon Vilayeti’'ni gosteren 1860°h willara ait bir baska
haritada Canik (Samsun), Trabzon, Lézistan (Rize) ve
Giimiishane sancaklari (Anonim).




Sekil 1.7. Trabzon Vilayeti'ni gdsteren 1860l yillara ait ayni haritada
Canik Sancadi (Anonim).

1870'li yillarda Canik Sancagi, Kinm ve Kafkaslardan aldig
biyik miktarda gdce ilave olarak, i¢ bolgelerden gelenler ve ticarf
gayelerle Samsun’u mesken tutan gayrimislimlerin varligiyla
kozmopolit bir nifusa sahip olmustur. Bazi yonetim zorluklarim da
beraberinde getiren bu durum sonucunda Canik 1872'de Trabzon
vildyetinden aynlarak tekrar miistakil liva hdline donustirilmistar.
Boylece idari, mali, askeri, adli ve iktisadi bakimdan imparatorluk
merkezi ile iletisimde biyilik kolaylk yasanmasina ragmen bes yil
sonra, 1877'de Canik Sancag tekrar Trabzon Vilayeti’ne baglanmistir.

Fakat yine daha sonra mali agcidan bir yuk getirmemesi ve
1870°'de bagimsiz liva iken gerceklesen uygulamalarin yaran
goriildigiinden Canik 1910'da Padigah iradesi ile tekrar mistakil
livaya donistiiriilmiistir.

Bu son haliyle Miistakil Canik Sancag 1910 yil itibariyla
merkez Samsun olmak iizere, Bafra, Carsamba, Fatsa, Terme ve Unye
kazalarindan meydana geliyordu. Merkeze bagh Kavak, Bafra’ya bagh
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Alacam ve Unye’ye bagh Karakus (bugiinkii Akkus) ise nahiye
statlsiindeki diger idarf birimlerdi.

20 Ocak 1921 tarihinde kabul edilen Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu'na gdre Tirkiye vildyet, kaza ve nahiye seklinde kisimlara
ayrilmis, idar? taksimattaki bu degisiklige uygun olarak 1923 yilinda
yapilan dizenlemeyle mistakil ve miilhak livalann isimleri vildyete
dénlstirilmistir. Béylece Canik livasi da Cumhuriyet'in ildnindan
birkag giin evvel Ekim 1923'te Canik adi ile vilédyet (il) héline
getirilmistir.

Diger yandan Canik Sancag/’nin Sivas Vilayeti’nden aynlarak
Trabzon Vilayeti'ne baglandi@ tarihlerde c¢izilen bazi yabanc
haritalarda (Osmanh kaynaklannda Canik Vilayeti gibi bir olusumdan
higbir yerde bahsedilmemesine ragmen) Trabzon Vilayeti'ne karsilik
gelen sinirlar iginde kalan sahalar biitiniiyle Canik olarak
gosterilmistir (Sekil 1.8 ve Sekil 1.9).

Sekil 1.8. Samsun’dan Trabzon’a kadar olan sohayr Canik olarak
gdsteren bir harita (www.davidrumsey.com).
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Sekil 1.9. 1861 tarihinde J.A. Keith tarafindan cizilen “Turkey in Asia”
bashkl haritada da Kizilirmak vadisinden Trabzon’a kadar
olan bélge Canik (Janik) olarak gosterilmis (www.david-
rumsey.com).

Cumbhuriyet dénemine kadar zaman zaman sancaga bagl kaza
ve nahiyelerin sayisinda artma ve eksilmeler olsa da’, Samsun’un
buglinkil ilgelerinden Alagam, Asarcik, Ayvacik, Bafra, Carsamba,
Ondokuzmayis, Kavak, Salipazari, Tekkekiy, Terme ve Yakakent ilge
topraklan o dénemde bu sancagin sinirlart icinde kaliyordu®,
Cumbhuriyet’le beraber Tiirkiye'de buglinkii vilayet yapisini olusturan
goriinim bazi istisnalar hari¢ blyilik &lglide sekillenmisti. Nitekim
Cumhuriyet’in ilk yillarinda gizilen haritalarda bu idarf bélinis agikea
gorulmektedir. Buradaki tek istisna Havza, Ladik ve Vezirképrii’niin
hald Amasya Vilayetine dahil olmasidir (Sekil 1.10). Bu ilgeler 1925'te
Samsun iline dihil edilmisler ve buglinkli Samsun ili ortaya gikmistir.

" Omegin o dénemde Sivas Vilayeti Amasya Sancai’na bagh olan Havza,
Léadik ve Vezirkoprii bugiin Samsun iline dihilken, yine o donemde Samsun
Sancagn'na baglh olan Unye, Fatsa, Korgan, Kumru ve Akkug gliniimiizde
¥ Diger yandan 1920'de Trabzon sancafina bagh kaza olan Giresun, daha
sonra Ordu, Tirebolu ve Gorele kazalarniyla birlegtirilip Giresun Sancafi’na
déniigtiiriilmiiy, 1921'de de Giresun Sancafi’na bagl Ordu Kazas: da Sivas
Vilayeti'nin Canik Sancagi'na bagh Fatsa ve Unye kazalariyla birlegip Ordu
Sancaf olugturulmustur.

12



Sekil 1.10. Havza, Ladik ve Vezirképrit'niin henliz Samsun Vilayeti'ne
dahil olmadidy, Cumhuriyet'in itk yilarinda yapdan bir
idarf bélinils haritasinda Samsun Vilayeti (Anonim).

1.4. Glinlim{izde Canik

GiUniimilzde Canik denilince karsimiza ikl ayn idari birim
gikmaktadir.  Bunlardan biri Canik ligesi, digeri ise Canik
Belediyesi'dir. Samsun il merkezinde ve merkez lige sinirlari iginde yer
alan bu Tki birim aym zamanda Samsun Blylksehir Belediyesi sinirlan
icinde kalmaktadir (Sekil 1.11).

1.4.1. Canlk iigesl / Kaymakambg

Samsun Merkez lige 6 Mart 2008 tarihli 5747 sayili Bakanlar
Kurulu karan ile yeniden yapilandirilmis, bu karara istinaden 2009
yilinda tasradaki mevcut ilgelere ilave olarak merkezde 3 yeni ilce
tegkilati kurulmustur. Bunlardan biri de Canik Belediyesi'nin
bulundugu sahay! merkez alan Canik figesF'dir. Canik ilgesi 40.215 km?
ylzdlgmilne ve bu alan iginde 41 kdy ile merkezde belediye sinirlan
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iginde kalan 13 mahalleye sahiptir. lice toplam niifusu 2010 wil
itibaryla yaklasik 91.000°dir Bu nifusun 70.820'si Canik Belediyesi
simirlari icinde yasayan kentsel nirfus, geri kalami ise kirsal nifustur.

s KARADENIZ—

Sekil 1.13. Samsun lfi Merkez liceleri ve Samsun Biyiiksehir simriarin
gbsteren harita  {zerinde Conik licesi ve Canik

Belediyesi'nin yeri.

1.4.2. Conik Beledlyesi

Samsun vilayet (I} merkezinl olusturan Samsun gehrinin 9
Eyldl 1993 tarfh ve 21693 sayih kararla Blylksehlr statlsline
kavusturulmas: lle sehrdl meydana getiren semtledn bir kismi
birlestirllerek alt belediyeler olusturulmustur. Bunlardan sehrin
dofusunda Mert irmafi lle Kutlukent arasinda kalan kisma tekabdl
eden kesimde yer alan alt belediyeye bblgenin (bu kitabin da
konusunu olugturan) tarihf gegmiginden hareketle Canlk adh veriimls,

bdylece buglnkl Canik Beledlyesi ortaya gikmigtir.
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Samsun sehrinin tarihsel gegmisi ile kiyaslandifinda Canik
Belediyesi kentsel alaninin gelisimi oldukga yeni olup son 50-60 yillik
bir siireci kapsamaktadir. $8yle ki; Canik’e ait ilk gergek gériintiiler Il
Abdiilhamit’in Saray Arsivi icin 1890 yilinda gektirdigi fotograflarda
gizlidir’, Bu fotograflardan biri Samsun sehri ile bugiinkii Canik
topraklari arasinda gegisi kolaylastirmak igin Mert irmag {izerine insa
edilmis kopriinlin goriintisidir (Foto 1.1). Irmagin dogu tarafindan
kuzeye dogru cekilen fotograf incelendiginde buginki Canik
tarafinda patika yol disinda herhangi bir faaliyet gérilmemektedir.

Foteo 1.1. 1850 yilina ait fotografta Mert irmadi képrisi (I Abdilha-
mit Arsivi).

? YAz, CEVDET — IPEK, NEDIM, Samsun Albiimii — I, (Osmanh Dénemi)
Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yay. No:10, Samsun, 2009.
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Yine 18390 yilina ait ikinci fotograf ise Mert irmagi kopriisi
tizerinden gilineye dogru gekilmistir (Foto 1.2). Bu fotografta bugilinkii
Canik’e karsilik gelen arazi {izerinde bir yapi ve yol boyu yiiriiyen
birkag kisi gérilmektedir.

Foto 1.2, Mert irmad kdéprisi iizerinden cekilmis 1890 wilina ait
baska bir fotodrafta bugiinkii Canik (ll.Abdiilhamit Yildiz
Saray: Arsivi‘nden).

Her iki fotograf dikkatle incelendiginde bugiinkii Canik’e
karsiik gelen topraklar (zerinde &nemli bir yerlesim olmadig,
kahvehaneye benzer bir yapi ve yol boyu yiirilyen birkag kisiden
hareketle (fotograflarda net olarak goriilmese de) birkag hane veya
kbyden miitesekkil olduk¢a seyrek bir yapilasmadan belki soz
edilebilir. Fakat asla kentsel bir gériniimden bahsetmek miimkin
degildir. Stphesiz bunda en énemli faktor Mert irmaginin kontrolsiiz
akisi sonucu gevresinde olusan gél ve batakliklardan kaynaklanan
rahatsizlikti.

Samsun sehrinin batida Kalyon burnu, giineyde tepelik alan,
kuzeyde Karadeniz ve doguda Mert irmag batakliklari ile cevrili
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olmasi, kentsel gelisim icin yeterli alan sorununu glindeme getirmis,
bu durum o dénemde neredeyse biitiinilyle bos gériinen (Foto 1.3)
bugiinkii Canik topraklarina yonelme ihtiyaci dogurmus olmalidir.
Muhtemelen Mert irmag Uzerine insa edilen kdprinin sagladig
ulasim kolayligindan yararlanma diisiincesi de bunda etkili olmustur.

kissmda bos olan kisimlar bugiinkii Canik’in  giiney
kisimlaridir {(Anonim).

Nitekim 1900'li yillarin baslarinda (bugilinkii Canik'e karsilik
gelen) Mert irmaginin dogu kisminda bazi faaliyetler dikkati gekmeye
baslamistir. Bunlardan biri olan hipodrom, insasi ve sirdiriilecek
faaliyet icin genis bir mekana ihtiya¢ duymasi nedeniyle, sehir iginde
kendine yer bulamamis, Mert irmaginin dogusuna gegerek (buglinki
sehir stadinin oldugu yere) insa edilmistir. O tarihlerde &zellikle
gayrimislimlerin Samsun’dan disan gonderdikleri kartpostallarda yer
alan gorintilere gore bu bolge Samsun igin zamanla oldukga dnemli
bir eglence alani haline gelmisti (Foto 1.4 ve 1.5).
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Foto 1.4. 1904 yilina ait bir kartpostalda Canik’te “Hipodrom®.

Foto 1.5. Aymi yillara ait baska bir kartpostalda Canik’te giires
miisabakalari.
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O dénemlerde Canik tarafina Hipodrom vb. bazi tesisler inga
edilse de Mert irmaginin heniiz drene edilmemis olmasi nedeniyle
cevresinin yer yer gél ve batakliklarla kapli bulunmasi sivrisinekler ve
buna bagh sitma hastalifinin da kaynagini teskil etmis, bu durum,
yamaglar hari¢ irmagin kenarlarindaki dizlik alanlara yerlegimi uzun
siire engellemistir. Nitekim bugilin Canik Belediyesi sinirlani iginde
kalan yerlesmeler 1960l yillara kadar daha gok yamaglarda ve yiiksek
kesimde yer alan Haskdy, Haciismail, Teknepinar koyleri ve arazi
uzerinde gelisigizel dagilmis minferit meskenlerden meydana
geliyor, algak ve diiz alanlar ise neredeyse bitiinliyle niifustan yoksun
bulunuyordu. Nitekim Cumhuriyetin ilk yillarinda Milbadele anlagsmasi
sonucu bdlgeye gelen niifus da ya sehir merkezine ya da yamaglarda
yer alan kdylere yerlestirilmis, buglinkii Canik Belediyesi kentsel alani
hep bos kalmistir™®.

Nihayet, Samsun-Ordu karayolunun isler hale getirilmesi,
kiiglik sanayi sitelerinin tasinmasi, Garajlar ve Sebze Meyve Hali'nin
buraya insa edilmesi gibi faktorler 1950'li yillardan itibaren bu kesime
ilgiyi arttirmistir. 1970°li yillardan itibaren bdlgenin islah edilmesi,
yeni yollari yapilmasi ve irmak kenarlarinin diizenlenerek daha
yasanabilir hale getirilmesi gibi ¢calismalar yaninda, Samsun sehrinin
sanayi alanlarinin bu bélgeye kaymasi ve daha doguya, Tekkekdy'e
dogru yayillmasi sonucu belde nifusu hizla artmis ve kentsel alan da
buna paralel olarak bu yénde biiylk gelisme g&stermistir, Boylece
ozellikle 1980°li yillardan itibaren Canik'in bugilinkii goriintiisi ortaya
¢gikmaya baslarmistir.

Batida Mert irmag, doguda Devgeris Deresi, kuzeyde
Karadeniz ve glineyde tepelik alanlarla c¢evrili bugiliniin Canik

il Diger yandan, bahsedilen bu olumsuz g¢evre sartlarinin insan yagamini
zorlagtirmasi, burada &zellikle irmak kenannda kaliteli yerlesimi de
engellemiy, bugiin kentsel doniigiim projeleri ile ortadan kaldinlmaya
galigilan varog tabir edilebilecek altyapisi olmayan vyerlesmelere ait
goriintiiler de o donemde sz konusu bu durum sonucu ortaya gikrmstir,
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Belediyesi; Belediyeevleri, Gazi, Gaziosmanpasa, Haciismail, Haskéy,
ikiyizevler, Karsiyaka, Soguksu, Toptepe, Uludag, Yavuzselim,
Yenimahalle ve Yesilova mahallelerinden meydana gelmektedir.
Glinlimizde Canik ekonomik anlamda kalkinma ve sosyal gelismelere
baglh olarak bir yandan Mert irmag vadisi boyunca glineye dogru,
diger yandan yamaglan takip ederek dogu ve giineydogu yénde hizla
biiyiimekte, oniine gikan kdyleri de sinirlarina dahil ederek hizli bir
yayihs gdstermektedir.

Son yillarda gerceklestirilen ¢agdas belediyecilik anlayisiyla
Canik énemli dlclide kentsel déniisime ugramistir. Eski varoslarin
yerini modern binalar almakta, Samsun sehri manzarali yamaglar
Uzerine yeni siteler insa edilmektedir. Tim bu gelismelere paralel
olarak ardi ardina faaliyete gegen bilyiik alig veris merkezleri, egitim,
saghk wve kiltir mekanlan ile Canik hizla modern bir kent
gorinimine kavusmaya baslamis, Samsun’un cazibe merkezi haline
gelmistir'.

"' Cumhuriyet Dénemi’nde gerck Samsun’da gerckse bugiinkii Canik’e
kargilik gelen sahalarda ortaya ¢ikan geligim ve degigim baska bir ¢aligmanin
konusu oldugu igin burada ayrnntil bilgiye yer verilmemis, sadece bugiinkii
Canik’in ge¢misle bajim gdstermek adina bu ¢ok kisa dzetle yetinilmistir.

20



1890°da Samsun Kalesi
(Il.Abdilhamit Yildiz Sarayr Arsivi’nden)
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Samsun Kalesi kitabesi
(Il.Abdiilhamit Yildiz Saray: Arsivi’nden)
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1.1. Canik Adinin Tarihi Kaynaklari

Canik, Tiirkler Karadeniz bdlgesine yayllmaya baslayinca
ortaya gikan bir isimdir. XI. Yizyil'dan once kaynaklarda Canik adina
rastlanmamaktadir. Samsun ve gevresi Enete, Amisos, Peiraia, Simisso
gibi cesitli isimlerle anilirken Tirklerin bélgeye ulasmasindan sonra
Canik adi kullamilmaya baslanmustir.

Canik adinin kdkeni tam olarak aydinhiga kavusmamustir, Bazi
arastirmacilar bu ismin ilk Cagda bolgede yasayan Tzan/Can
kavminden geldigini iddia eder. Karadeniz bélgesinin dzellikle Dogu
kesiminde bu topluluktan kalma gesitli yer isimleri bulunsa da bu adin
Samsun ve cevresine verilmesinin tarihi bir temeli vyoktur.
Kaynaklarda belirli bir zaman batidaki en ug nokta olarak Trabzon’un
dogusuna da yayilmis olan bu toplulugun Samsun’da da yasadigina
dair kaynaklarda belirgin bir ize rastlaniimaz.® Ustelik Tirklerin
bélgeye geldigi devirde ortaya ¢ikan bu ismin neden Canlardan
esinlendigi anlagilamamaktadir. Zira bu toplulugun adi tarih
sahnesinden silineli o kadar zaman olmustu ki kaynaklarnin buraya
“Canlarin yurdu” demesini gerektirecek higbir sebep yoktur. Diger
yandan bu isim Romalilar tarafindan kullaniimamisti. Dolayisiyla
“Tiirkler de bu adi alarak kullanmaya devam etti” seklinde bir mantik
ylriitmek mimkin degildir.

Canik adinin kékeniyle ilgili ikinci bir iddia bu ismin Pecenek
adindan tiredigi Gzerindedir. Esasen bu iddianin sahibi yerinde bir
tespitle Erzurum Oltu, Tunceli Mazgirt, Van, Sivas Yildizeli gibi

! flk Cagda Tzan kavminin ilk yasadir yer kiyrdan ok uzakta, Karadeniz’in
Dofiu Anadolu’ya bakan daglik kesimlerindeydi. Muhtemelen bu bélgeden
kiytya dofiru yayilan Tzanlara ait diger bir yerlesim bolgesi daha doguda
Phasis nchri kiyilanyd: ki Procopius gibi Romalh tarihgiler onlan burada
gormiistii. Zamanla Coruh vadisine yayilan Tzanlardan Bayburt wve
gevresinde kalma yer isimleri bulunmaktadir. Giirciice Canlanin yurdu
anlamina gelen Caneti adi ise Trabzon ve Batum arasindaki bolgeyi
tammlamak igin kullamibirdi. Ancak Osmanlilar devrinde Bafra ile Fatsa
arasma verilen Canik ismiyle bu adm tapdifs cofrafi anlam birbirinden
olduk¢a farkhiydi. Bk. Anthony Bryer, “Some Notes on the Laz and Tzan
(I0)”, Bedi Kartlisa Revue de Kartvelologie, XXIII-XX1V, (1967), s. 162 vd.
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birbirinden oldukga farkh yerlerde Canik adini tasiyan yerlesim yerleri
bulundugunu yazarak onceki gorisiin pek de tutarh olmadigini
kaydetmektedir. Ancak o da digerlerinden pek farkli bir sey
yapmayarak etimolojik ctziimlemeyle Canik isminin Pegenek’ten
tiredigini ispat etmeye calisarak tarihi temeli zayif olan bir iddia
ortaya atmustir. Boylece Samsun’da M.0. VI. Yiizyil'dan itibaren
Pegeneklerin var oldugu sonucuna ulagilmaktadir.?

Canik adinin Yunanca'da herhangi bir anlami yoktur. Zaten
bélgedeki Yunanca kdkenli yer isimleri arasinda da Canik adi hig
zikredilmez. Dolayisiyla Yunancadan bozulmus bir isim olma ihtimali
de kendiliginden ortadan kalkar. Bu adin Girciice olduguna dair
varsayimlar dikkate alinirsa, Canlarin yurdu anlamina gelen Caneti yer
isminin Samsun’la uzaktan yakindan alakasi olmadig, Artvin’in
dogusundan baslayip doguda Abhazya'yi da icine alan bir cografyay
tarif etmek icin kullamildigr’® agikca anlasilabilir.

Tiirkiye Tiirkcesi Agizlan Sézligi’nde* “Deniz kiyisina yakin
yer, sahil’, “ova”, “kislak” gibi anlamlari olan Cenik ismi, bolgeye ad
veren Turklerin Samsun’a bakis agisimi ortaya koyan gilizel bir isimdir.
Cenik isminin Canik'e déniigme ihtimali ve Tirkiye'de nerelere
verildigi gibi baglklar izerinde dilcilerin yapacag arastirmalar,
meselenin ¢oziimine buyldk katki saglayabilir. Bunun Otesinde
guniimiize kadar Canik isminin kokeni konusundaki degerlendirmeler
yeniden gozden gegirilmeye muhtactir.

Canik isminin kaynaginda ve anlaminda ¢esitli tartismalar
oldugu gibi tanimladign alan da  dénemler itibariyle
farklilagabilmektedir. Bolgeyle ilgili Tlrk kaynaklanindan Xll. Ylzyil'a
ait Selguknamelerde Samsun’dan baslayip doguda neredeyse Artvin'e

? Bk. Necati Demir, “Bir Cografi Bolge Olarak Canik ve Tarihi Alt Yapisi”,
Silahli Kwvvetler Dergisi, 380 (Nisan 2004), s. 66-77.

* Aynintihi bilgi igin bk. Yuri Siharulidze-Alexandre Manveligvili v.d., Dogu
Karadeniz Halklarimin Tarih ve Kiiltirleri (ngr. H. Hayrioglu), Istanbul 1998,
5. 15-24.

* Bk. http://tdkterim.gov.tr/bts/
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kadar uzayan bdlge Canit adiyla amilmaktaydi. Canit hakimi ismiyle
anilan kisi de Selguklulanin yiiksek hakimiyetini benimsedigi igin
onlardan Samsun’un dogusunu y&netme hakki elde eden Komnenos
hiikiimdarlariydi.®> Bu ismin tarif ettigi en genis alandi. Canit adinin
ikinci ve daha dar bir alam kapsayan kullamminda ise buglinki
Samsun sehri ve cevresi ifade edilmektedir ve Xill. Yizyil Tirk
kaynaklariyla birlikte ortaya gikmistir.®

XIV. Yizyil kaynaklarindan anlasildigi kadanyla Canik adi
yeniden Samsun’dan daha genis bir alani tarif etmek icin kullaniimaya
baslanmistir. Bazen Samsun ile Sinop arasina diisen bolgeyi anlatmak
igin kullanilan” bu isim bazen de Trabzon'dan Samsun’un batisina
kadar olan deniz kiyillan ile gilineyde Amasya, Tokat merkezlerine
yakin olan yere kadar biiyiiyen bir toprak pargasini ifade etmekteydi.®
ikinci tariften hareketle Yukar Canik ve Asagi Canik olarak iki kisma
ayrilabilecek bdlgede, Asag Canik Niksar, Mesudiye, Sarki Karahisar
ve Giumiishane yorelerini icine alirken, Yukari Canik denilen saha ise,
Yesiirmak'in dogusundan, hatta Niksar'dan sahilde Terme veya
Unye'ye c¢ekilecek bir hattan baslamakta ve Trabzon'a kadar
uzanmaktadir.’ XIIl. Asir itibariyle Sivas ve Karahisar Canik’i isminde
iki Canik ortaya ¢ikmistir. Bunlardan Sivas Canik’'ine Samsun ve
Carsamba taraflari dahil edilirken Karahisar Canik’i sahilde Unye ve
Fatsa ile ic kissmda Niksar'i kapsamalctaydl.m O sebeple Mogol
idaresinin zayrflamasindan sonra hem Samsun ve gevresinde hem de

* Bk. ibn Bibi, El Evamirii'l-Ala‘iye fi'l-Umuri'l-Alaiye, TI, (ngr. M. Oztiirk),
Ankara 1996, 5. 174; Anonim Selgukndme (ngr. FN.Uzluk), Ankara 1952, s.
36.

¢ Bk. Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisémereti'l-Ahbdr (ngr. M.
Oztiirk), Ankara 2000, s. 24; Aziz b. Erdegir-i Esteribadi, Bezm u Rezm (nsr.
M. Ogztiirk), Ankara 1990, s. 398, 408.

" Herbert Adams Gibbons, Osmanh Imparatorlugunun Kurulugu (ngr. M.
Everdi), Ankara 1998, s. 245.

¥ Bk. Kézim Dilcimen, Canik Beyleri, Samsun 1940, s. 8.

® Faruk Stimer, Tirebolu Tarihi, istanbul 1992, s. 28.

' {smail Hakk: Uzungarsil, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
Devletleri, Ankara 1988,5.153.
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Ordu civarinda ortaya ¢ikan Tiirk beyliklerine, Canik beylikleri ad
verilmisti.

2.2. Canik Bélgesinde ilk Yerlesmeler

llk zamandan giinimiize insanlar cografi sartlarin uygun
oldugu béolgeleri yurt tutmuslardir, Haliyle diinyadaki yerlesim
merkezleri de cografi sartlarin elverisli oldugu yerlerden digerine
dogru yayilmaktadir. Diinyanin ilk bilylik medeniyetleri su
kenarlarinda ortaya cikmistir. Firat ve Dicle nehirleri arasinda
Mezopotamya, Nil vadisinde Misir, indus vadisinde Hint, San Irmak
vadisinde de Cin uygarliklan kurulurken Anadolu'da da Kizilirmak
havzasinda ilk biiyik uygarliklar meydana gelecekti. Haliyle
Anadolu’ya yerlesen ilk topluluklarin bu dlkeye gelisi birbirinden farkh
tarihlerde olmaktaydi. Su kenarlarinda ve vyerlesmeye elverigli
bélgeler daha erken devirlerde iskdna acilirken insanlar, Karadeniz
bélgesinin sahil kesimi gibi ilkcagda sik ormanlaria kapl, Ustelik dar
bir kiyi seridinden olusan yérelere fazla ragbet etmeyecektir.

Anadolu’daki yerlesim yerleri arasinda en eskisi, giiniimizden
yaklasik 400.000 wil Gncesine ait insan kalintilarimin bulundugu
Kiglikcekmece yakinindaki Yannmburgaz magarasi iken Samsun’da ilk
yerlesim izleri giinimiizden yaklagik 10.000 yil 6ncesine dayanir.
Bblgedeki en eski iskdn merkezi M.O. 12.000 ile 8.000 arasindaki
Mezolitik ddneme ait Tekkekdy magara yerlesimidir.*

Tekkekdy'deki magara yerlesimi Samsun’daki en eski yerlesim
yeri olmasinin yaninda sehir merkezine en yakin ilk iskdn noktasidir.
Zira tarihi veriler bundan sonraki ilk yerlesim yerlerinin ii¢ bin yildan
fazla bir siire sonra kuruldugunu gosterir. Elde edilen arkeolojik
malzemelerden, gliniimiizden yaklasik yedi bin bes yiiz yil éncesinde
M.0. 4500-3500 arasindaki Geg Kalkolitik devirde Samsun’da yeni
yerlesim yerleri ortaya ciktigini gosterir. Bunlardan en ¢ok bilineni,
Bafra’nin 7 km. kuzeydogusunda olan ikiztepe idi.

" Ali Uzun, “Tekkekéy'de (Samsun) Magara-Kale Yerlesmeleri”, Dogu
Cografya Dergisi, 1 (1995), s. 413-433.

28



ikiztepe, Samsun ili sinirlari icerisinde en ¢ok kazi yapilan ve
en ¢ok malzeme toplanan yerlesim merkezidir. Ancak cografi konumu
itibariyle sehir merkezinden daha ¢ok buglnkl Bafra sinirlan
icerisinde ortaya c¢ikan ve Kizilirmak’in denize ulastigi havzada vilcut
bulan bir kiltirdir. Geg Kalkolitik devirden sonra Anadolu’'nun pek
cok yerinde yerlesme hizi artarken Samsun’un bu hiza yetisemedigi
gorilir. Bu  durum  muhtemelen cografi sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Eski Bronz Cagi'nda ikiztepe’nin yani sira Samsun
merkezde, Mert Irmag kenarindaki Diindartepe’de de yerlesim
izlerine rastlanmaktadir. Ancak bahsi gegen dénemde her iki yerde de
mimari yapi o kadar zayiftir ki buralarin bir idari merkez olmadig
acikca anlasilabilmektedir. Ancak, Eski Bronz Cag’nin {clincii
safhasindan sonraki dénemde, Kizilirmak'in Karadeniz'e dokildigi
yerdeki bir krallgin merkezinin Ikiztepe olabilecegi ileri
stiriilmektedir.?

Samsun’da miladi devirlere yaklasildikca sehirdeki yerlesim
yerlerinin sayisi hizla artmaktadir.”® Buralardan elde edilen arkeolojik
malzeme arttikga kentin kiltlir dokusu da netlesmeye baslamstir.
1940l yillarda ¢ikarilan tarihi delillere bakilirsa Samsun’un da dahil
oldugu Orta Karadeniz sahili Hitit Uygarliginin etkisi altindadir.*
Ginilimize kadar devam eden vyilzey arastirmalar neticesinde
Diindartepe’nin yani sira Kavak, Havza basta olmak (izere Samsun’un
bitin ilgeleri arastinlmigtir. Son dénemdeki galismalar ise daha cok
Ladik, Havza ve Vezirkdprii ilcelerinde yogunlasmistir.™® Bugiine kadar
Canik’teki yerlesimin temeli olarak sayilabilecek Diindartepe’de

" Tugrul Yigit, “Akkadlar Devrinde Anadolu’nun Siyasi Yapisi”, DTCFD,
40/3-4 (2000), s. 17.

3 Onder Bilgi, "Bafra-ikiztepe Kazilanmin Isifinda Samsun Bblgesinin
Protohistor-yas1”, fkinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi (Samsun 1-3
Haziran 1988) Bildirileri, Samsun 1990, s. 1.

4 Bk. Kihig Kékten-Nimet Ozgiig-Tahsin Ozgiic, "1940 ve 1941 Yilinda
Tiirk Tarih Kurumu Admna Yapilan Samsun Bélgesi Kazilan Hakkinda 1k
Kisa Rapor”, Belleten, IX/35, (Temmuz 1945), 5. 397 vd.

'* Mehmet Ozsait, “Orta Karadeniz Bélgesi Yiizey Aragtrmalan”, Tirkiye
Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi (nsr. O. Belli), Ankara 2000, s. 337 vd.
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yeterince arkeolojik arastirma yapilmadig icin kentin o d&énemi
tamamen aydinlanamamisgtir.

2.3. Yazih Kaynaklara Gére ilk Topluluklar

Yazi oncesi donemde Samsun’da bulunan topluluklarin
kimligini tespit etmek halihazirdaki malzemelere gére pek miimkiin
degildir. Yazili belgelere gore ise Samsun ve cevresinde yasayan
topluluklar arasinda ismi bilinen ilk topluluk, Gaskalardir.

Gaskalar, Hititlerin cagdasi olan bir topluluktur. Hititler
Kizilirmak havzasinda biiylk bir uygarlik ortaya gikanirken Karadeniz
sahili Gaskalarin elindeydi. iki taraf arasinda bélgenin hakimiyeti igin
bilylik bir micadele vardi ve Gaskalar, Hititlerin denize agilmasini
engellemekteydi. Ustelik zaman zaman Hattusa’ya diizenledikleri
akinlarla Hitit baskentini vuracak giice ulasmaktaydilar. Donemin
kaynaklari, bagkentin Gasgkalara karsi savunulmasimin Hititler igin en
onemli meselelerden birisi oldugunu yazar. Gagka akinlanim énlemek
icin Hititler, bir simir hatti olusturma ihtiyaci hissetti. Amasya'dan
baslayan simir kaleleri, muhtemelen bugiinki Merzifon ve
Gimuishacikoy'den kutsal kent Nerik'e kadar wuzanmaktaydi.
Vezirkopri'niin kuzeybatisindaki Oymaagag’ta bulunan Nerik, Gaska
tlkesi sinirindaydi ve uzun bir siire onlann elinde kalmisti. Kaleler
arasinda siirekli gezen devriyeler sayesinde Gagskalarin hareketleri
yakindan izlenirdi.*®

Hititler Kizilhrmak boyunca biiylik bir medeniyet kurmakla
hakh bir in kazanmisti. Ancak onlarin Karadeniz sahiline
yayillamamalar dustndirict gelebilir. Vezirkopri'ye kadar ulasan
Hitit kuvvetlerinin Samsun’a girememesi, Gaskalarin askeri gliclyle
alakahdir. Dénemin kaynaklari, gbcebe bir topluluk olan Gaskalarin
Hititler Gzerine dizenledikleri akinlarla onlara biiyik zararlar verdigi
ybniinde ifadelerle doludur.”

'® Bk J. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu (nsr. E. Davutoglu),
Ankara 2001, s. 58.
"7  Bk. Mahmut Pehlivan, Kagkalarin Eski Anadolu Tarihindeki Yeri ve

30



Gaskalar bugiine kadar tam anlasilamayan bir sebepten M.O.
VIII. Yazyil'da Samsun ve g¢evresinden ayrilmiglardir. Kaynaklar, M.O.
722-705 civarinda onlarin Kiziirmak’in giineyine indiklerini yazar.' Bu
topluluktan giiniimiize Samsun’da bir iz kaldigini séylemek miimkiin
degildir. Gaskalarin gogebe olmasi dolayisiyla onlardan geriye
yerlesiklerden daha az arkeolojik malzeme kalmasi sasirtici degildir.
Bununla birlikte Gaskalar, Karadeniz sahiline yerlestigi bilinen ilk
topluluk olarak tarihteki yerini almustir. Onlardan énceki topluluklarin
kimligine dair belirli izler var olsa da tarihi degeri bakimindan bu
unsurlar hakkinda aydinlatici bilgi vermekten uzaktir. Bu ylizden
Samsun’un etnik tarihini Gaskalarla birlikte baglatmak yanlis olmaz.

Gaskalar Samsun ve gevresini bosalttifi dénemde bdlgeye
Orta Asya’dan iki topluluk gd¢ etmistir. Bunlar Kimmerler ve
iskitler’dir. Tarihgiler arasinda XX. Yiizyi'in son ceyregine kadar bu
topluluklarin kimligi meselesi lUzerinde siddetli tartigmalar olmustur.
Bugiin itibariyle iskitlerin Tiirkliikle baglantisi konusunda itibarl bilim
cevrelerinde mutabakat saglanmisken Kimmerlerin ana yurdunun
Orta Asya oldugu konusundaki tereddiitler sona ermistir. Onlarin Tiirk
killtir dairesinde olduklarina yonelik deliller ise giin gectikce
artmaktadir.

Kimmerler, iskitlerin sikistirmasi ile Orta Asya’dan Karadeniz
kiyilarma kagmislardir. Hazar Denizi‘nin kuzeyine ulastiklarinda
gineye dénerek buglinkii Gilircistan’a, oradan Dogu Anadolu’ya,
oradan da i¢ Anadolu’ya gelen Kimmerler, M.O. 695 civarinda Frig
devletini yikarak burada bozkir-gégebe geleneklerini devam ettiren
bir devlet kurmuslardi. Devlet kurulduktan sonra bir kisim Kimmer
boylan kuzeye cikarak Karadeniz boélgesine yayilmaya baslamis,
Karadeniz Ereglisi’'nden Trabzon’a kadar olan igerisinde Samsun’un da
bulundugu sahayr yaklasik yiz yil boyunca hakimiyeti altinda
bulundurmustur. M.O. 585’ten itibaren iskit baskisi sebebi yeniden
gdc eden Kimmerler, Karadeniz'in kuzeyine g¢ikarak bolgeyi terk

Onemi, Erzurum 1991, s. 8-12.
'8 Semseddin Giinaltay, Yakingark, II, Anadolu, Ankara 1987, s. 285 vd.
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etmislerdir.”® Ayni giizergihtan onlan takip ederek Samsun’a ulasan
iskitler, Kimmerlerin bélgeyi bosaltmasindan sonra Karadeniz
sahilinin énemli bir kismini ele gegirmislerdir. Yunan kaynaklarindan
anlasildigi kadariyla koloniciler bolgeye geldiginde Sinop-Trabzon
arasi Iskitlerin elindeydi.”® O sebeple koloniciler Karadeniz'i Iskit
denizi (Pont Askenaz) adiyla anmiglardir.**

Gaska hdkimiyeti Samsun tarihinin tam anlamiyla aydinliga
kavusmamis sayfalan arasindadir. Esasen bu dénemde kentte biiyiik
ilerlemeler olduguna dair bir iz bulunmadig gibi bu devirde
yasananlar hakkinda da doyurucu bilgilere ulasmak mimkin degildir.
Oysa Orta Asya’dan gelen topluluklarla ilgili olarak pek gok kaynakta
ozellikle de Yunanlilarin eserlerinde aynintih bilgi bulmak miimkiindir.
Bu kaynaklara bakilirsa koloniciler bélgeye vardiginda iskitlerle uzun
siire miicadele etmisti. Bu tarihi gercek konunun uzmanlan
tarafindan XIX. Yizyi''n ortalarindan itibaren yazilmaya
baslanmistir.”? Dolayisiyla sehrin kurulusunu ya da medeniyet tarihini
kolonicilerle baslatan goriisler gercegi yansitmamaktadir.

Karadeniz sahilindeki iskit h&kimiyetinin ne kadar strdigi
konusu da hald karanlktadir. Bu devirde Samsun ve gevresinin hangi
adla amildigi da muammadir. Ayni sekilde onlann Samsun ve
gevresine konuslanmaya baslayan kolonicilerle miinasebetleri de tam
olarak aydinlatilamamistir. Ancak kisa bir siire sonra kaynaklarin
bélgede iskit adl bir topluluktan bahsetmiyor olmasi onlarin zamanla
yok olmaya basladigi kanaati uyandirmaktadir. ilk Cag tarihgilerinin
bdlgede Yunan kokenli olmayan halklarla ilgili kayitlari cesitli
arastirmacilarin bunlarla iskitler arasinda baglanti kurmasina sebep

19 Bkz. M. Taner Tarhan, "Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Eski Eserler
ve Miizeler Genel Miidirliigii I. Aragtirma Sonuglar Toplantis: (Istanbul 23-
26 Mayis 1983), Ankara 1984, 5. 111-116.
% Marianna Koromila, The Greeks in the Black Sea, Athens 1991, s. 33 vd.
2 p. Minas Bijiskyan, Karadeniz Knrlan Tarih ve Cografyas: 1817-1819,
g.sr. H. D. Andreasyan), istanbul 1969, s. 1.

Bkz. M.Vivien de Saint-Martin, Description Historique et Geographique
de L'dsie Mineure 11, Paris 1852, s. 441; R. Vadala, Samsoun, Paris 1934, s.
3; Neal Asherson, Black Sea, London 1996, 5. 49, 116, 210; vb.
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olmustur. Ancak bu tiir degerlendirmelerin tarihi dayanaginin ¢ok
giicli oldugunu sdylemek pek de miimkiin degildir. Bununla birlikte
Karadeniz’in sahilin ardindaki kisminda Iskit varligi ¢ok uzun bir siire
devam etmistir.” Benzer bir durum Samsun icin de gecerli olmalidir.
Zira sehrin sahilinde iskitlerden kalma malzeme sinirliyken Lidik'te
onlardan kalma M.8. VI. Yiizyil'a ait buluntular elde edilmistir.**

2.4. Kolonicilik Dénemi

ilk Cag boyunca Asurlular, Fenikeliler gibi pek cok topluluk
Anadolu’da ticaret kolonileri kurmustu. Ancak bunlardan hig birisi
Yunanllarin kolonileri kadar bu (ilkede etkili olamadi. Yunanllar,
digerlerinden farkli olarak biitin Karadeniz havzasinda koloniler
kurmus ve buradaki ticareti tek elden yonetmeyi basarmisti. Béyle
olunca basta dilleri olmak lzere gesitli kiiltiirel degerlerini havzada
ticaret yapmak isteyen her topluluga benimsetmislerdi. Ayrica
baslangicta birer emporium yani degis-tokus merkezi olan bu ticaret
merkezlerine yeni géc¢menler vyerlestirerek bolgedeki sayilarini
artirmasini bilmislerdir.

Koloniciligin baslangic sebepleri arasinda Yunanistan’daki
iktisadi imkanlarin niifusa yetmemesi gelir. Yunanistan'da issizlik ve
yoksulluk ¢ogalmaya baslayinca Yunanl bazi tilccarlar daha iyi bir
gelecek Umidiyle yeni dilkelerde ticaret yapmak icin belirli Ulkelere gog
etmeye baslamisti. Bu (lkelerin basinda da Akdeniz’in karsi kiyisindaki
komsulari Anadolu gelmekteydi.*® Basta Bati Anadolu’yu mesken
tutan Yunanl tliccarlar, zamanla Karadeniz'e de ulasacaktir. Onlarin
buraya varmasinda Bati Anadolu’daki iyonyali, Fogali ya da Miletoslu
tliccarlarin etkili oldugu agiktir. Zira Yunanhlardan daha ¢ok Kuzey
Anadolu’yu taniyan bu topluluklar batidan gelenlere buralan tanitmis
olmalidir, bolgedeki kolonilerle ilgili olarak en c¢ok tartisilan

3 Ksenophon, Anabasis (nsr. T. Gokedl), istanbul 1984, s. 139.

2 Bkz. Siimer Atasoy, Amisos Karadeniz Kiyisinda Antik Bir Kent, Samsun
1997, s. 19, nu. 24,

% Bu konuda ayrmntils bilgi igin bk. Greek Colonisation, I (nsr. G. R.
Tsetskhladze), Leiden 2008.
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konulardan birisi de ticaret merkezlerini kuranlarin Yunanhlar mi bu
topluluklar mi oldugudur. Hatta meseleye vakif olmayanlar Bati
Anadolulu kolonicileri Yunanh zannederek apacgik bir hata icine
diiserken ikisinin ticarf faaliyetleri arasindaki benzerliklerden yanilgiya
kapilabilmektedir.

Yunanhlarin Karadeniz ilgisi mitolojik déneme kadar uzanir.
Argonotlar efsanesinde kahraman denizciler, bugiinkii Batum ve
kuzeyinde ortaya gikan Kolhis kralligina giderken Karadeniz bdlgesinin
lizerinden altin postlu bir koyunla ugan iki kardesi takip ederek
bolgeye gelmislerdi. Bu kardeslere ait altin postu arayan gemicilerin
hikdyesi Yunan mitolojisinin en meshur dykilerindendir. Ancak artik
bilimsel toplantilara konu olan bu efsaneden hareketle Karadeniz'in
Yunanlilarin mitolojik disiincesinde yer tutacak sekilde énemli ve
ustiin &zelliklere sahip bir bdlge oldugu anlasiimasina ragmen
Argonotlardan yola cikarak yérenin tarihini yazmaya calismanin da
gerceklerle cok ortiismedigi agiga cikmigtir.”®

Arkeolojik kanitlardan agikga anlasilacagi lzere Karadeniz
bélgesindeki koloniler farkh tarihlerde kurulmuslardir. Bunlarin
kuzeyde kurulanlar hakkinda ayrintil bilgi edinmek miimkiindiir. Zira
Karadeniz'in kuzeyindeki koloniler hakkinda pek cok arkeolojik
galisma yapilmis ve hangi tarihte ya da kim tarafindan kurulduklan
neredeyse tamamen giin isigina gkarilmist.” Bunlar sayesinde
Yunanlilar bélgeye geldiginde onlardan 6nce Karadeniz havzasinda
bulunan topluluklarla iliskileri aydinlanmaya baslamistir.?® Ancak

% Sur les Traces des Argonautes (Actes du 6e Symposium de Vani 22-29
Septembre 1990), Paris 1996.

M Le Pont-Euxin vu par les Grecs (ngr. O. Lordkipanidzé-P. Lévéque), Paris
1990; The Greek Colonisation of the Black Sea Area (nsr. G. R.
Tsetskhladze), Stutgart 1998; North Pontic Archaeology (ngr. G. R.
Tsetskhladze), Leiden 2001; Collected Papers on Greek Colonization (nsr. A.
J. Graham), Leiden 2001; Demetrios B. Grammenos, Ancient Colonies in the
Black Sea, Thessaloniki 2003; Elias K. Petropoulos, Hellenic Colonization in
Euxineos Pontos, Oxford 2005.

* Ayrintih bilgi icin bk. Greeks and Natives in the Cimmerian Bosphorus
7th-1st Centuries BC (Proceedings of the International Conference, October
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benzer galismalar bugiline kadar gerceklestirilemedigi igin ayni seyi
Samsun’un da bulundugu giliney sahili icin sdylemek mimkin
degildir. Bununla birlikte Samsun’daki koloninin M.O. VII. Yiizyil'in
ikinci yanisinda kurulanlar arasinda yer aldig disiindlebilir. Sehrin
yakinlarindaki Akalan’dan elde edilen arkeolojik malzemelerden
anlasildig1 kadaniyla Samsun’da kurulan koloni M.Q. VII. Yizyil'in son
geyreginde agilmistir.”?

Samsun’da ilk ticaret kolonisini kuranlar Miletoslulardir. Bu
ticaret merkezine Amisos adi verilmistir ve kurucusu da Miletoslu
Theopompus’tur.*® Bundan sonra bugiinkii Samsun’un en yaygin
kullanilan adlarindan birisi ortaya ¢ikacak ve Miletoslularin koydugu
bu ad yizlerce yil yasayacaktir. Ancak Amisos sadece Miletoslulara ait
degildi. Bu koloniden onlarin yani sira Fogali ve iyonyali tiiccarlar da
yararlanmaktayd:.*® Bir asirdan fazla bir siire Miletos kolonisi olan
sehre M.O. V. Yizyil ortalarinda Atinalilar da gelerek bir koloni
kurmuslardir.*® Bununla birlikte onlarin sehrin hangi kesiminde
konuslandigimi  kestirmek zordur. Amisos buglinkii Baruthane
mevkiinde yiikselirken Atina kolonisinin de farkli bir yerde buranin
daha dogusunda olugma ihtimali vyiiksektir. Zira kaynaklarda
Atinalilarin Amisos'u ele geciremedikleri agiktir.”® Ancak buranin
sehrin neresinde oldugunu tahmin etmeye yarayacak veriler elde
yoktur.

2000, Taman Russia) (ngr. S. L. Solovyov), Oxford 2007,

¥ Darejan Kacharava, “Polis Hellenis in the Black Sea Area”, dctes du X
Symposium de Vani Pont-Euxin et Polis (23-26 Septembre 2002), Paris 2005,
s. 11 vd.

® 1. A. Cramer, 4 Geographical and Historical Description of Asia Minor, I,
Oxford 1832, 5. 264,

3 John Hind, “The Dates and Mother Cities of the Black Sea Colonies
(Pscudo-Scymnus and the Pontic Contact Zone”, La Mer Noire, Zone de
Contacts, Actes du VIle Symposium de Vani (Colchide) (26-30 IX 1994),
Paris 1999, 5. 27.

32 Harold B. Mattingly, “Athens and the Black Sea in the Fifth Century BC”,
Sur les Traces des Argonautes, 5. 154.

% Jack Cargill, Athenian Settlements of the Fourth Century BC., Leiden 1995,
5 XXVL
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Giinimizde yaygin bir kanaat ile Samsun sehrinin kurulusu
Yunanlilara baglanir. Oysa aciktir ki kentte kolonicilerden &nce g
farkli topluluk yasamistir. Ustelik ticaret merkezi kurmak igin sehre ilk
gelenler de Bati Anadolu’dan bilgeye gelen Miletoslulardi. Daha énce
Karadeniz sahilinde genis bir alana yayilarak yasayan gécebe ya da
konar-goger topluluklarin aksine koloniciler belirli merkezler insa
ederek buralarda yogunlagmiglardir. Onlardan sonra aym maksatla
bélgeye gelen ticcar kavimler de benzer yéntemle ticari bakimdan
stratejik dneme sahip bu merkezleri ya da cevresini daha da
gelistirerek belirli yerlerde odaklanmislar ve Karadeniz bélgesinde
Sinop, Trabzon, Ordu, Giresun ve Trabzon sehirlerinin gelismesine
énemli katkilarda bulunmusglardir. Bu sehirlerde kolonicilere ait
arkeolojik malzemenin ¢ok olmasinin ardinda yatan sebep budur.
Kolonicilerden &nceki topluluklar ise biitliin bélgeye yayildigindan bir
merkezde yogunlastiklanini stylemek zordur. Haliyle onlarla ilgili
arkeolojik buluntular kigilk pargalar halinde bdlgenin tamamindan
elde serpilmis olmalidir. Yéredeki arkeolojik calismalar gelistikge
Samsun ve gevresinin kiiltir haritasinin ilk dénemleri de daha agik bir
bicimde aydinlanacaktir. Ancak eldeki malzemeler bile sehrin tarihini
Yunanlilarla birlikte baslatan tarih gérlslnin gercegi yansitmadigini
ortaya gikarici niteliktedir.

2.5. Mihridates Kralhig

Karadeniz bolgesinde koloniler kurulmaya baglandiktan sonra
Samsun’‘un ©6nemi daha da artmistir. Bu &nem kentin cografi
yapisindan kaynaklanir. Kolonicilerin  kurdugu Amisos sehri
Makedonyal iskender’in, onun é&limiinden sonra da valilerinden
Mihridates’in eline gecince bu énem kaynaklara agik¢a yansimaya
baslamistir. iran kokenli Mihridates ailesinin kurdugu kralligin ad),
deniz kiyisinda kurulmasina binaen Pontus kralligidir,

Mihridates hanedam Romalilara karsi Karadeniz bolgesini
savunan bir unsurdu. Bu sebeple baz arastirmacilar onlarin devletini
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“Anadolu’nun Milli Devlet? sifatiyla anmaktaydi.** Ancak bu kralligin
adinin Pontos Krallgi olmasi kamuoyunda yanhs anlamalara sebep
olmakta ve Mihridateslerle Yunanllar arasinda bir baglant
kurulmaktadir. Oysa bu gercek degildir. Hanedan ailesi iran kdkenlidir
ve Yunanllikla uzaktan yakindan baglantisi yoktur. Diger taraftan bazi
cevreler Mihridates’in, Makedonyali iskenderin komutanlarindan
olmasi dolayisiyla kurdugu devleti Helenistik medeniyete ait
gosterme c¢abasi icine girmisti. Ancak bu da hakikati
yansitmamaktadir.

Mihridatesler devri kaynaklarinda acik¢a tarif edilmeye
baslandi§l Uzere Karadeniz kiwyisi boyunca sahilin hemen ardinda
ortaya cikan daglar ilkenin ardiyla baglantiyi keser, bu daglarnn
arasinda ilerlemek ¢ok zordur. Biitlin sahil boyunca Amasra’dan
doguda Trabzon’a kadar olan bélgede Amisos, iceri dogru agilan tek
kapi konumundadir. Kiziirmak ve Yesilirmak, Amasya ve g
Anadolu’dan denize gikisi saglar. Bu yollar ¢ok zor asilan yollar da
degildir, ancak vadilerde yiikseklere tirmanmak biraz zahmet
gerektirir. Amasya’dan baglayip Tokat Gizerinden Sivas'a ulasan bu yol
muhtemelen antik dénemde, Mihridatesler Lucullus'tan kagtig
zamanlardan beri kullaniiyordu. Ancak Mihridates'ler devrinde
kullanilan yol Zile'den Kayseri've giden yoldu. Amisos'tan Zile'ye
giden bu yolun gok biiylik ticari énemi de vardi. Burasi Amasya
Uzerinden kuzey-giiney istikametinde, Ulkenin bassehriyle deniz
arasindaki tek biiyik yoldu. Daha da o6nemlisi bitiin Dogu
Anadolu’'nun ve giineyde Kilikya'ya kadar varan onemli yollarin
kuzeye acilmasini saglardi. Bu sebeple Samsun hayati degere sahipti.
Sinop bdlgedeki kolonilerin anasi sayimakla birlikte Samsun ticari
merkezdi.® Amisos’'un Kizilrmak ve Yesilirmakin denize ulastif
yerlerin tam ortasinda bulunmasi, hem Orta Karadeniz'in cografi

3 Bk. Mahmut Gologlu, Anadolu'nun Milli Devleti Pontos, Ankara 1973,
3% J. Arthur R. Munro, “Roads in Pontus, Royal and Roman”, The Journal of
Hellenic Studies, 21 (1901), s. 52 vd.
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merkezi hem de bir koy kenarinda olmasi Amisos yerlesmesinin
kiymetini artiran diger sebepler olmalidir.

Mihridatesler devrinde Samsun, Karadeniz sahilinde ig
kesimle ticari irtibatlari saglayan onemli yollar bakimindan ug
bélgeydi. Appianus’un kaydina gére VI. Mithridates Eupator (M.0.
120-63) kraliyet ikametgdhim  Amisos’'un biraz ilerisindeki
Eupatoria’da kurdu. Burasi muhtemelen bugiinkii Samsun’un
kuzeybatisindaki Karasamsun’da idi. Eupatoria kurulduktan sonra
Amisos’a yeni tapinaklar inga edildi. Fakat Eupatoria uzun yasamadi.
Lucullus, M.Q. 71’de Amisos’u tahrip ettikten kisa siire sonra burayi
da ortadan kaldirdi.*

Mihridatesler devrinde Samsun vasitasiyla kralligin dogu-bati
irtibati saglaniyordu. Giineyde yiikseklerde Terme ile Ladik arasindaki
yol Amasya'ya baglaniyor, oradan da giineydeki Zile ve Kayseri'ye
ulagiyordu. Zile’den Kayseri'ye giden yol daglarin glineyinden ilerleyip
Sivas'in glineydogusundan Kizilirmak'a vanir, oradan da giineybatidan
Kayseri'ye ulasirdi. Bu yol Dogu Karadeniz bélgesinin kuzey-gliney
yollari icerisinde en ﬁnemlisivdi.“

Mihridates hanedani devrinde Samsun’da iki sehirden
bahsedilir: Miletoslu Theopompus tarafindan kurulan Amisos,
Mihridates ailesinin elinde idi. Athenocles tarafindan kurulan Atina
kolonisinin adi ise Piraeus’tu. Bu sehirlerden Amisos, Mihridatesler
devrinde biiyiidii, pek ¢cok mabet ve saraylar yapildi.*®

Helenistik dénemin Karadeniz bolgesindeki en onemli
mirasgisi Mihridates hanedani olmustur. Amasya merkez olmak Gzere
kurulan Pontus kralli§ devrinde Amisos’'un askeri ve ticari dnemi
artmigtir. Bu yiikselis Romalilarin bdlgeye ilgisini daha da artirmis

% Getzel M. Cohen, The Hellenic Settlements in Europe, the Islands and Asia
Minor, Los Angeles 1995, 384.

1 B. C. McGing, The Foreign Policy of Mithridates VI Eupator, King of
Pontus, Leiden 1986, s. 4.

%% J. A. Cramer, 4 Geographical and Historical Description of Asia Minor, 1,
5. 264 vd.
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ancak Mihridates ailesi Amisos ve ¢evresini onlara karsi uzun siire
savunmustur. Hal bdyleyken c¢esitli platformlarda Pontus kralligini
Yunanliikla baglantili géstererek kolonicilerden Bizans ddnemine
Amisos’u Grek kdltlriinin bir parcas! varsayan goriislerin gercekten
uzak oldugu agiktir.

2.6. Roma Hakimiyeti

Mihridates hakimiyeti sirasinda Romalilarin doguya yayiima
siyaseti Amisos’u da derinden etkileyecek ve bolge tizerinde biiyiik bir
gl micadelesi baslayacaktir. Romalilarin bdlgeye vyerlesmesi
Pompeius’'un dogu harekiti sirasinda M.0. 66’da olmug ve Amisos’la
Antakya ayni yil Roma imparatorlugu sinirlarina dahil edilmistir.®
Bundan kisa siire sonra Romalilar arasindaki ic c¢ekisme sehrin
yeniden elden ¢ikmasina sebep olacaktir. Kaynaklara gore imparator
Julius Caesar (M.O. 49-44) ile Pompeius arasindaki savas sirasinda
Sinop, Amisos ve oteki Dogu Karadeniz sehirleri Romalilarin elinden
¢ikmis ve Pontos krallarindan VI. Mihridates’in (M.0. 120-63) oglu II.
Pharnaces (M.0. 63-47) tarafindan ele gecirilmisti. Caesar onu
yendikten ve Pompeius hayatini kaybettikten sonra imparator
Karadeniz'e ilerledi, Zile yakinlarinda diismanlariyla karsilasti ve M.O.
2 Agustos 47'de biiyiik bir zafer kazanarak onlan maglup etti. Sonra
meshur Veni-Vidi-Vici {(Geldim-Gordim-Yendim) sozleriyle zaferini
ilan etti. Boylece Amisos yeniden Roma hakimiyetine girdi. Amisos'u
Romalilardan geri alan Pharnaces sehirde biyiik bir kiyim yapmisti.
Caesar da Pharnaces’i yendikten sonra kente &zglrlGgind verdi.
Augustos zamaninda ise Amisos serbest sehir haline geldi.*

Romalilar devrinde Amisos’'a yonelik idari diizenlemelerle
sehrin ticari 6nemiyle bagdasan degisiklikler yapilmistir. Pompeius
devrinde Amisos Karadeniz sahilindeki en &nemli sehir haline
gelmistir. icte Zile kuzey-giiney yollar arasindaki baglanti noktas

* B. F. Harris, “Bithynia;: Roman Sovereignty and Survival of Hellenism”,
Aufstieg und Niedergang der Rémischen Welt, Berlin 1980, s. 869.

“ J. A. Cramer, 4 Geographical and Historical Description of Asia Minor, I,
8. 257, 265.
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olmasi agisindan kiymet kazanirken kuzeydeki Amisos da sahildeki en
uc nokta olmasi bakimindan degerliydi. Pompeius M.0. 39'da yaptig
idari degisiklikle icerisinde Amisos ve Eregli’'nin de bulundugu sehirleri
bir kralin idaresine birakti.** Boylece kentin imparatorluk icin ne denli
oneme sahip oldugu ortaya konmaktayd..

Romalilarin icin Amisos'un glneyinden gecen bir yol hayati
kiymete sahipti. Antik kaynaklarda sbzii gegmeyen ancak Romalilar
tarafindan kullanilan bu yolun batisinda Kizilirmak, gilineyinde uzun
Tavsan Dag silsilesi, kuzeyinde de platoyu Kizilirmak vasitasiyla
denize baglayan daglk arazi bulunmaktaydi. Vezirképrii’de birbirine
baglanan yol, istanbul’dan Bati Karadeniz'e oradan da Firat nehrine
kesintisiz olarak ulasan, sahile paralel biyik yoldu. Amisos'tan
gineyde Amasya lzerinden Sivas'a ulasan biiyiik yol ise Havza'dan
gecmekteydi.” Boylece Amisos’'un st yasladigi  daglarin
gineyindeki bolge de Romanin dogu simirindan iki kitamin bulustugu
istanbul’a kadar uzanan kuzey yolunu kontrol etmekle biiyiik Gnem
kazanmaktayd..

Amisos'a Hiristiyanligin  yayilmasi Roma  hakimiyeti
doneminde olmustur. Amisos cografi konumu itibariyle en eski
zamanlardan beri yeni dinlerin kolayca yayilabilecegi bir noktada yani
Anadolu'nun kuzey kiyisinda bir merkezdi. On yili askin siiredir
Hiristivanhiga davet edilenlerin bu eski dinlerini terk etmesi kolay
olmamisti. Bununla birlikte Amisos’ta Hiristivanhgin yayilmasi Dogu
Karadeniz'in diger yerlerine gére daha hizli oldu ve 65-75 arasinda
kentteki Hiristiyanlarin sayisi bilyiik &lgiide artti. Oyle ki yeni din kent
halkini birlestiren bir gli¢ konumuna geldi. Amisos, Hiristivanhgin
bélgede yayildigi ilk sehir unvanim aldi.*

' William G. Fletcher, “The Pontic Citics of Pompey the Great”,
Transactions and Proceedings of the American Philological Association, 70
g939), s.22,28.

J. G. C. Anderson, “Pontica”, The Journal of Hellenic Studies, 20 (1900), s.
151.
* William Mitchell Ramsay, The Church in the Roman Empire before AD
170, London 1895, s. 225.
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Romalilar devrinde Amisos’u tasvir eden en dnemli kaynak,
atalan Pontus kralliginda énemli gérevlerde bulunmus &nemli bir
cografyaci, filozof ve tarihgi olan Strabon’dur. Cografya isimli eserini
yazdig zaman miladin ilk yillanidir. M.O. 64 veya 63’te Amasya’da
dogan ve émrinin uzun bir kismini burada gegirmis bulunan yazar
cok gezmis ve bilgi verdigi yerlerin gogunu gorerek yazilarini kaleme
almistir. Omriiniin son otuz yilini dogdugu sehir olan Amasya’da
geciren Strabon, imparatorlugun diger vyerlerindeki gelismeleri
yakindan takip edemese de Amisos ve c¢evresinde yasananlar
hakkinda kiymetli bilgiler vermekte, ayni zamanda Romalilara kadar
Amisos’un yakin tarihinin bir 6zetini de sunmaktadir.

Strabon, Kizilirmak'in denize dokildigl yerden Amisos’a
kadar olan alamn verimli bir dizliik oldugunu anlatir. Her seyin
yetistigi bu dizlikte bélgede nadir bulunan koyunlarin yinlerinden
imal edilen Griinlerin énemli oldugu anlasilir. Ayrica ilkede nadir
olarak gorilen hayvanlardan ceylanlarin da burada yasadig ozellikle
kaydedilir. Bdlgenin bir kisminin Amisoslular tarafindan isgal
edindigine deginen yazar, buradan Trabzon’a kadar yerin Pompeius
tarafindan Deiotairos’'un idaresine verildigini anlatir. Bundan
sonrasinda ise Amisos igin sunlari yazar: “Sinope’den asad: yukari 900
stadion uzakhkta bulunan ve kayda deder bir sehir olan Amisos’a
gelinir. Theopompos, buramn ilk defa Miletos’lular, Kappadokia’li bir
lider tarafindan igincii defa da Athenokles ve Atinalilar tarafindan
kolonize edilerek isminin Peiragia olarak degistirilmis oldugunu
sdylemektedir. Krallar da bu sehre sahip olmuslardir ve Eupator
burasimi tapinaklaria siislemis ve sehre ilave yaparak genisletmistir.
Bu sehir Lucullus ve bogazlarn asti§i sirada Pharnakes tarafindan
kusatilmustir. Tanrilastirdris Caesar tarafindan bagimsiz sehir ilan
edilmis, sonra Antonius tarafindan krallara verilmis, sonra da tiran
Straton tarafindan sehir kétd duruma disarilmistir. M.O. 31’deki
Aktion savasindan sonra Coesar Augustus tarafindan yeniden
bagimsiz sehir ilan edilmistir ve simdiki halde iyi teskilatlandiriimis
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vaziyettedir. Gizel arazisinin yam swra Amazon ve Sidene’lerin
memleketi olan Themiskyra'va da sahiptir.”*

Strabon’un bilgilerinden agikca anlasilacag lizere Amisos,
batisinda Ikiztepe kiiltiriinden bagimsiz olarak yiikselen bir sehirdir.
Hemen dogusunda cesitli sehirler insa edilse de bunlar uzun émirli
olmamis ve buglinki Baruthane havzasinda Karadeniz'i ige baglayan
tek yer olma vasfina sahip olan Amisos, bélgedeki en 6nemli merkez
olarak varligini uzun siire devam ettirmistir. Ancak sehrin dogudaki
sinirlari kurulusundan sonra epeyce genislemise benzemektedir. Zira
Strabon’a bakilirsa buglinkii Terme oldugu varsayilan Themiskyra da
Amisos'a baglidir. Béylece sehrin kurulusundan ¢ok énce mihim bir
yerlesim merkezi olan Tekkekdy ve gevresindeki alan da Amisos’un
nifuz alanina girmis olmaktaydi. Diger yandan Strabon sayesinde
hakkinda tarihi bir kanit bulunamayan ancak Yunan mitolojisinde
biiyiik yer tutan iskitlerin efsanevi kadinlar toplulugu Amazonlann
bolgedeki varligi 6grenilmis oluyordu.

Roma hékimiyeti sirasinda Amisos’un jeopolitik dneminde
biyik degisiklikler olmustur. Mihridateslerle Romalilar arasindaki
micadelenin gerceklestigi sahamin merkezinde yer alan Amisos,
Roma simirlarina girince i¢ bolge olmustur. Zira Mihridates
hdkimiyetinin sona ermesinden sonra Romalilarin bélgedeki rakibi
Persler olmustur. Prokopius'un bitin aynntisiyla gilinimize
ulastirdigi Roma-Pers miicadelesi ise Karadeniz'in en kuzeydogu
ucunda, Batum ve gevresinde yogunlasmisti.* Haliyle Amisos’daki
Roma hakimiyeti pekismis, bélge lzerine uluslar arasi giliglerin niifuz
miicadelesi de sona ermistir.

Roma Imparatorlugu’nun Hun baskisi sonucu olusan Kavimler
Gocgli neticesinde ikiye ayrilmasindan sonra Amisos, Dogu Roma
imparatorlugu’nun sinirlar icerisinde kalmistir. Bu devir icerisinde

“ Bk. Strabon, Cografya (Geographika) Kitap XII Boliim I-II-III (nsr. A.
Pekman), istanbul 1969, s. 29 vd.

* Bkz. Prokopius, History of the Wars, I-1I (nsr., H. B. Dewing), London
1979.
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Amisos o6nce Helenopont eyaletine daha sonra da Armeniakon
eyaletine baghydi. Tirkler gelene kadar sehri etkileyen olaylarin en
tnemlisi 863'te islam ordularinin Amisos’a yaptifi akindi. Malatya
emiri Omer b. Abdullah tarafindan idare edilen bu akinda sehir zapt
edilerek yagmalanmisti. Ancak Romalilar buna sessiz kalmadi ve
baskomutan Petronas bolgeye gtnderilerek Amisos'u kurtarmas
istendi. O da islam ordusunu maglup etmis ve sehri yeniden Roma
hakimiyetine katmistir.*®

2.7. Tirkler Amisos Kapilaninda

Amisos sehri Dogu Roma héakimiyetinde iken Tirklerin
Anadolu’ya akinlariyla birlikte bélgenin ve sehrin durumunda 6nemili
degisiklikler olacaktir. Selguklular daha devlet kurmazdan evvel
kendilerine yurt aradiklari dénemde Cagri Bey, 1018'de Dogu
Anadolu ve Kafkaslarin glineyinde etkili clan bir kesif seferine
cikmisti. Karahanlilarla Gazneliler arasina sikisip kalan Kinik boyuna
yurt bulmayi hedefleyen bu sefer amacina ulasmis ve Cagrni Bey
1021'de tilkesine déndigilinde kardesi Tugrul'a, yerlesmeleri igin cok
elverigli bir dlke buldugunu, kesfetmis oldugu bu bblgelerde
kendilerine karsi gelebilecek bir giic olmadigim séylemisti.*” Bu yurdu
ele gegirme arzusu 1040 Dandanakan Savasi’ndan sonra Selguklu
Devleti’'nin kurulmasiyla birlikte devlet politikasi halini almis ve Tugrul
Bey'in (1040-1063) emriyle Anadolu’nun fethine yonelik faaliyetlere
girisilmisti. 1047’den 1054’e kadar gegen siire zarfinda Dogu Anadolu
ve Kafkaslarda ilerleme kaydeden Selguklular, bu yilda ilk kez bir
hiikiimdarin komutasinda Anadolu’ya akin diizenlemislerdi.

1054 harekati sirasinda Selguklu ordusu Dogu Anadolu’da
Muradiye ile Ercis'i fiari:hle*tmig,"'!l Malazgirt'i kusatmis ise de

“ Besim Darkot, “Samsun”, /4., X (1966), s.173.

“7 Gregory Abf\’l-Farac, Abu'l-Farac Tarihi, 1 (nsr. O.R.Dogrul), Ankara
1987, s. 293.

* Urfah Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-
1162) (ngr. H.D. Andreasyan), Ankara 1987, s. 100.
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alamamistir.*® Bu seferin Amisos tarihi agisindan énemi, Selguklularin
ilk kez bu sehrin simirlarina ulasmis olmasidir. Dénemin en kiymetli
kaynaklarindan Ermeni tarihgisi Aristakes’in yazdifina gore, Malazgirt
kusatmasindan sonra Tugrul Bey ordusunu tge ayirmis, bir kismi Kars
yoninde ilerleyerek, bélgenin Bizans valisi Gagik ile giristikleri savas
sonunda biyiik bir zafer kazanirken ordunun diger iki kolu ise
Karadeniz bélgesi iizerine yénelmisti. Bunlardan bir grup kuzeyde
Kafkaslara, batida Canik ormanlarina, glneyde Tercan ve Erzincan'a
kadar ilerlerken, digeri ise Oltu ybrelerinden gegip Coruh nehrinin
ttesindeki bélgelere akinlar yapmistir.”® Ermeni kaynagindaki bilgi
acik olmadig igin Selguklu ordusunun Amisos sehrine varip varmadig
belli degildir. Dénemin diger kaynaklarinda da bu ydnde bir bilgi
bulunmadigi icin meseleyi aciklifa kavusturmak kolay degildir.
Bununla birlikte Selguklu ordusunun Kelkit vadisini takip ederek sahile
ulasmasa da kentin sirtini yasladig daglara vardigi disiinilebilir. Bu
sefer bélgedeki Bizans asker? gliclinii gérmek ve miimkiin oldugunca
tahrip etmek gayesi tasidif icin Amisos’un fethine yénelik bir akin
olarak degerlendiriimemelidir. Selguklular Anadolu’yu fethetmeye
galisirken Romalilarin dlkenin hangi bolgelerinde gicli oldugunu
anlamaya c¢alismaktadir. Amisos’a kadar ciddi bir engelle
karsilasmadan ilerlemeleri burada Bizans'in fazla direnemeyecegini
gostermistir.

Tugrul Beyin ayrilimasindan sonra, onun buyruguyla Selguklu
kumandanlarinin yonettigi kuvvetler, Dogu Anadolu (zerindeki
baskilarimi devam ettirmisler, fetih girisimleri 1057-1063 willan
arasinda araliksiz sirip gitmistir. 1058 senesinde Anadolu
hududunda bulunan Yakuti kumandasindaki Tirkmen beyleri Bizans
llkesine taarruz ederken, Dinar adindaki diger bir Tirk emirinin
kumandasindaki kuvvetler Kuzey Anadolu'daki sehirlere hiicum
etmistir. Coruh vadisini takip eden bu emir, daha ileriye giderek Kelkit

¥ Azimi Tarihi Selcuklularia ligili Béliimler (nsr. A. Sevim), Ankara 1988, s.
13.

%0 Bk. Aristakes Lastivertc'i’s History (ngr. R. Bedrosian), New York 1985, s.
93 vd.
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vadisine girmis ve Sarki Karahisar'| fethetmistir.>* Béylece Malazgirt
Savasindan ¢ok ©Once Selguklular Karadeniz bdlgesinde bir sehri
fethetmis oldu.

Tugrul Bey devrinde Amisos’a kadar olan yerlerdeki Bizans
giiciinii kesfeden Selguklular, bir sonraki dénemde kenti ele gecirecek
hamleyi yapacaktir. Alp Arslanin (1063-1072) hikimdarliginin
baglarinda 1064 senesi Subat ayindaki Kafkasya seferi sirasinda
Selguklu kuwvetlerinin Bizans'in Dogu Karadeniz eyaleti olan Khaldia
eyaletine akinlar dizenledigi kaynaklarda yer alir.”* Bu akinci
kuvvetleri 1054'teki glizergahi kullanmis ise Selcuklu birliklerinin
Amisos’a da ulagsmis olmasi imkén ddhilindedir. Alp Arslan ile Bizans
imparatoru Romanos Diogenes (1068-1071) arasinda 26 Agustos
1071’de Malazgirt'te yapilan savas sonucunda, Selguklu ordusu parlak
bir zafer kazanmistir. Savas sonunda yapilan antlasmaya Bizans
tarafinin uymamasi sonucu Sultan Alp Arslan Anadolu’nun fethi
emrini vermis, boylece, Amisos’'un da iginde bulundugu bdlge
Tiirklerin eline gegmistir. Marmara’nin bati kiyilarina kadar olan
bélgeden cekilen Romalilar, Selguklu kuvvetleri karsisinda bir varhk
gbsterememislerdir. Devrin kaynaklarina bakilirsa Bizans kuvvetleri
Selcuklular karsisinda o kadar caresiz kalmiglardi ki Romalilarin
Karadeniz gsehirleri igerisinde surlan dolayisiyla alinamaz diye
dviindikleri Trabzon bile Tirklerin eline dﬁ;mﬁ;‘tﬁ.ﬂ

Amisos'un Malazgirt Savasi’ndan sonraki durumu hakkinda
kaynaklara doyurucu bilgi yansimaz. Bu konuda bilgi verebilecek en
énemli kaynaklar olan Bizans tarihgileri, muhtemelen istanbul’un bile
givenliginin tehlikeye girdigi bir ortamda Amisos'ta neler olup
bittigiyle ilgilenebilecek halde degildir., Ermeni kaynaklan
Selcuklularin Dogu Anadolu’daki faaliyetlerini yansitmakla birlikte
diger vyerlerde yasananlarla c¢ok fazla kiymet vermez. islam

51 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri, 1, istanbul 1944,
8. 53.

%2 George Finlay, History of the Byzantine and Greek Empires, I1, London
1854, s. 23.

3 Anna Kommena, Alexiad (nsr. B. Umar), Istanbul 1996, s. 261.
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tarihgilerinin bakis agisi ise o devirde Karadeniz'de yasananlan
aktaracak bir bakis agisindan yoksundur. Tirk kaynaklari ise daha
Anadolu’nun fethini etraflica yansitmaktan uzaktir. Dolayisiyla Amisos
sehrinin Malazgirt'ten sonra ne durumda oldugunu aydinlatmak pek
mimkin degildir. Bununla birlikte Romali tarihgiler sayesinde
ozellikle bolgedeki niifus hareketleri hakkinda Gnemli ipuglan elde
edilebilmektedir.

Tirk fetihlerinden oldukga etkilenen Hiristiyan ahalinin
yerlerinden ayrilmaya bagladifi ve istanbul’da bilyiik endiseye sebep
olan dnemli bir i¢c goc¢ vyasandigl Bizans kaynaklarindan
ogrenilebilmektedir. 1080'in baslarina kadar bitiin sahil Tirklerin
eline gegtigi gibi Kizihrmak ve Yesilirmak boylarindaki Hiristiyan ahali
yerlerini terk edince, Bizans imparatoru Mikhail Dukas (1071-1078),
bélge halkimi deniz yoluyla kendi kontrolindeki yerlere naklederek
niifus gliciinii korumaya gayret etmistir.>® Ancak Tiirkmenler icin
onlanin bosalttigl yerlerden sadece kirlik bolge kiymetliydi. Zira konar-
gocer olmalar ve hayvancilikla geginmeleri sebebiyle Amisos gibi dar
bir kiyi seridinden olusan yerlerden ziyade genis otlaklara sahip
yerleri tercih ediyorlardi. Roma kaynaklarina agik¢a yansidig dizere ilk
saskinhktan sonra bdlgedeki Bizans idarecileri, Karadeniz'in kirlik
kesimini Turklerden arindirmak iizere faaliyete girisecektir.”

Tiirkler Malazgirt Zaferi'nden sonra o kadar yogun bir niifusla
Anadolu’ya gelmistir ki llkenin sadece siyasi yapisi degil sosyal ve
kiiltiirel yapisi da kisa slirede degismeye baslamistir. Dénemin en
énemli kaynaklarindan olan Siryani tarihgisi Mihail'in adeta diinyayi
kapladigini iddia ettigi’® Turkler bir anda Marmara kwyilarina kadar
Anadolu’'nun her yerine yayilmislardi. Ulkedeki Hiristiyan ahali genel
itibariyle etrafi surlarla gevrili sehirlerde ve etrafinda yogunlasmist.

* Bk. Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and
the Process of Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century,
London 1971, s. 160.

* Marianna Koromila, Pontos-Anatolia, Athens 1989, s. 27.

% Bk. Chronique de Michel le Syrien, ILU/II (nsr. . B. Chabot), Paris 1906,

5. 155.
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Anadolu’ya gelen Tiirkmenler ise konar-gbcer olup hayvancilikla
gecinmekteydi. Onlarin aradigi yerlesim yeri ise memleketin biyik
kesimini olusturan ve issiz haldeki kirlik bdlgeydi. ilk asamada sehir
merkezlerini de ele gecirmis olsalar da kisa siire sonra buralan
bosaltarak geri gekileceklerdir. Ancak bu gekilme sirasinda kentlerin
biyik kismim haraca baglayarak gelirlerine ortak olmayi da ihmal
etmemislerdir. Malazgirt'in saskinhgini (zerlerinden atan Bizans
imparatorlari ise Hiristiyan ahaliyi gilivenli yerlere naklederek
nifuzunu devam ettirebilecegi bdélgeler olusturmaya calisacaktir.
Boylece Hiristiyanlar dzellikle ticaretin yogunlastigi sehirler etrafinda
kiimelenirken Ulkenin biylik kismi kalabalik Tlirkmenlere yurt clmus,
bu durumun dogal bir sonucu olarak Hiristiyan ahali azinhk durumuna
dismistir. Oyle ki ikinci Hagl seferi sirasinda kaleme alinan XIl.
Yizyil'in baslarina ait Katolik kaynaklari Anadolu ismi yerine
“Tirklerin dlkesi” anlamina gelen Tirkiye adini  kullanmaya
baglamistir. Bu da iilkenin ¢eyrek asirda nasil bir siyasi, sosyal ve
kiiltirel degisim gegirdiginin en biiyiik géstergelerindendir.

Amisos'un fethine yonelik ilk girisimi yapan kisi Danismend
Gazi'dir. Sultan Alp Arslan’in en énemli komutanlarindan olan Emir
Danigmend Taylu et-Tiirkmani, gosterdii basarilarin 6ddlG olarak
Malazgirt savasindan sonra Sivas, Niksar, Elbistan ve Malatya'y: ikta
olarak almistir.” Onun kurdugu beylik 1071-1175 yillari arasinda
yaklasik bir asir, Niksar merkez olmak (izere Orta Karadeniz bdlgesinin
giiney kesimlerine h3kim olmustur.

Danigmendlilere ait en onemli kaynaklardan birisi, Emir
Danismend'in en cok fethetmek istedigi sehirlerin basinda Amisos’un
geldigini yazar.> Sivas ve Tokat'l aldiktan sonra kuzeye yonelen Emir
Danismend, Corum, Osmancik, Kastamonu ve Amasya'yl aldiktan
sonra en cok istedigi yerlerden olan Amisos’a dogru ylriiyecektir.
Bunu anlatan kaynaklar vasitasiyla da ilk kez Canik adi tarihi kayitlara
girmekteydi. Canik'e sefer diizenleyen Danismend Gazi, sehrin

%7 Aksarayl, Miisdmeretii'l-Ahbdr, s. 13.
%8 Dénismend-Néme (nsr. N. Demir), Niksar 1999, s. 54, 137.

47



yakinlarindaki Helikbend kalesini kusatmisti. Surlarinin saglamligiyla
nam salan bu kaleyi ele geciremeyen Danismendli hilkiimdar geri
cekilmek zorunda kalmistir. Ancak burayi elde etme hususunda
kararli olan Danismend Gazi, ikinci kez kaleyi kusatmis ancak yine
basarisiz olmustur. Ustelik bu sefer kusatma sirasinda atilan bir ok ile
yaralanmis ve o halde baskenti Niksar'a gotlirilmisti. Bu yara
Danismend Gazi’'nin 6limiine sebep olacak ve Canik'i ele gegirme
hayali onun son istegi olacaktir.

Canik Danismend Gazi tarafindan ele gegirilemese bile onun
mirasina sahip ¢ikan Danismendliler, Amisos’un cevresindeki kirhk
bélgeyi fethetmeye baslamistir.®® Béylece cevrelerindeki baskiya
dayanamayan bdlgedeki tiiccar topluluklar Niksar emirleriyle uzlasma
arayigina girmiglerdir. Kaynaklar, Canik bélgesindeki pek gok ticaret
merkezinin Danismendlilere vergi verdigini yazar.®*

Danigmendilerin Amisos'a ybnelik faaliyetleri uzun bir sire
askida kalmistir, Bolgedeki sehirleri haraca baglayan Danismendli
emirleri daha ¢ok Haghlarla ve Bizans imparatorlariyla miicadele
ettiginden olsa gerek Karadeniz sahiline y&nelik faaliyetlerini ikinci
plana itmislerdi. Zira bu dénemde biitiin islam diinyasini oldugu gibi
Anadolu’yu da derinden etkileyen Hagli Seferleri baslamisti. Ulkedeki
pek cok beylik gibi Tirklerin 6nde gelen siyasi tesekkiillerinden
Danismendliler de Haghlarla uzun siire savasmis ve Karadeniz
bélgesini ihmal etmisti. Ancak 1143 yilinda tahta ¢ikan Yagibasan'la
birlikte bdlgeye yonelik akinlar tekrar basladi. Bizans kaynaklar,
1158'te Bizans imparatoru Manuel Komnenos (1143-1180) Gukurova
seferindeyken Danismendli hilkimdarimin Bafra ve Unye'yi ele

% Milneccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmisi’d-Divel, I (ngr. A. Ongill),
Izmir 2001, s. 147 vd.

% Demetrius J. Georgacas, The Names for the Asia Minor Peninsula,
Heidelberg 1971, s. 87.

¢! M. H. Yinang, Ttirkive Tarihi, s. 133.
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gecirdigini  yazar.®® Béylece Amisos dogudan ve batidan
Danismendliler tarafindan kusatilmaktaydi.

1174'te Danismendlilerin Tiirkiye Selguklularina
baglanmasindan sonra Amisos'a yonelik fetih faaliyetleri el
degistirmistir.  Selguklu soyundan Siileymansah (1075-1086)
tarafindan 1075te lznik'te kurulan Tiirkiye Selguklu Devleti,
kurulusundan kisa siire sonra Karadeniz bblgesiyle ilgilenmeye
baslamisti. Kaynaklar, Silleymansah'in komutanlarindan Karatekin'in
Sinop, Kastamonu ve Cankir'yi fethettigini yazar. Ancak Dogu
Karadeniz kiyisindaki Tirkmenler, Tirkiye Selcuklu devletinin
kuruldugu boélge olmasi bakimindan Marmara'ya gég etmis, bu
sebeple yére tekrar Bizans'in eline gegmistir.®® Bu tarihten sonra
Selguklular uzunca bir siire Karadeniz bélgesine yonelmeyecektir. Zira
birinci ve ikinci hikimdarlan Blyiik Selcuklu Devleti’'nin idarecileri ile
yasanan anlasmazliklar sebebiyle Halep ve Musul o6nlerinde can
verince Tirkiye Selguklularina karmasga hdkim olmustu. Bir yandan ig
cekismeler diger yandan Danismendlilerin yiikselisi Selguklularin geri
planda kalmasina zemin hazirlamistir, I. lzzeddin Mesud {1116-1155)
devrinde yeniden {lkedeki Tirkler arasinda en tnemli giic haline
gelen Selguklular, Kilig Arslan’in (1155-1192) basa gegmesiyle birlikte
hem Danismendlileri ortadan kaldinp hem de Miryakefalon'da
Bizans'a bllyilik bir darbe vurarak Ulkenin de en énemli Tirk siyasi
glich haline gelince yeniden Amisos’a yénelecektir.

2.8. Miisliman Samsun’un Kurulmasi

Tirkiye Selguklularimin Karadeniz politikasim belirleyen kisi,
Sultan Kilig Arslan’in  Tokat meliki olan oglu Riikneddin
Siileymansah’tir. Babasi devrinde Selcuklu devletinin sinirlari Canik ve
Dogu Karadeniz daglarimin giineyinden Trabzon’a kadar ulasinca,
Karadeniz bolgesinin kirlik bolgesinin blylk bir kesimi Selguklularin
eline gegmisti. Rikneddin Sileymansah Tokat meliki iken

%2 Les Turcs Au Moyen-Age (nsr. X. Jacob), Ankara 1990, s. 165.
% Bk. Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devietleri Tarihi, Ankara 1995, s.
423 vd.

49



Selguklularin kirlik bbolge ile yetinmeyip Karadeniz sahilinde de
varhigini hissettirmesinin bir zorunluluk oldugunu anladi. Konar-géger
Turkmenlerin dar kiyl seridinde yasamak isteyip istememesi bir
kenara Selguklular burada askeri oclarak varligim hissettirmek
zorundaydi. Rikneddin Sileymansah’in bunu fark etmesinde altin
cagini yagayan ayni zamanda Selguklularin bolgedeki en Gnemli rakibi
haline gelen Giircii kralliginin Karadeniz havzasinda etkisini artirma
¢abasinin biiyik roli vardir. Kral David devrinde baslayan ilerleme
Kralice Tamara dbneminde zirveye ulasmis ve Gulrcli Kralig
Kafkaslarin en énemli glicii haline geldigi gibi Dogu Anadolu ve
Karadeniz havzasinda da etkili olmaya baslamistir.** Rakiplerinin bu
sayede dogu-bati ticaretini yonlendirmek isteyen bir giic haline gelme
cabasi, Rilkneddin Siileymangah’ta Karadeniz limanlarindan birisinde
daimi asker bulundurmanin gerekli oldugu kanaatini uyandirmistir.
Bunun igin en uygun yer de Samsun’dur.

Samsun’da Selguklu varliginin ne sekilde olustugu ya da
Amisos’'un durumunun ne oldugu cok acik degildir. Bir Bizans
kaynagina bakilirsa Amisos 1178'te Selcuklulanin eline gecmisti.®®
Ancak bu hakimiyetin sehirle mi yoksa gevresiyle mi sinirh oldugu
muammadir. Ancak agik olan sudur ki sehir ele gegirilmis olsa bile
buradaki Selguklu varlig uzun sireli olmamistir. Zira Rikneddin
Siileymansah 1194’te Amisos’u yeniden alacaktir.’® Selgukliu meliki bu
sayede biiyllk (in kazanmakla birlikte Bizans imparatoru lll. Aleksios
(1195-1203) da sehrin Tirkler tarafindan alinmasina tepkisiz
kalmamis ve geg de olsa karsilik vermek lizere harekete gecmistir. Bu
kadar gec¢ kalinmasinda Miryakefalon’da yasanilan hezimetin Gzerine
Kiligarslan ile yeniden karsilasmamak ydniinde bir egilimin olusmasi
etkili olabilir. Nitekim Riikneddin Siileymansah (1196-1204) iktidara

® Bu konuya daha 6nceki bir galigmamizda ayrintisiyla temas ctmistik. Bk.
XI-X11I. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iligkileri, Trabzon 2009, s. 67-106.

® Anthony Bryer, “A Byzantine Family: The Gabrates, c. 979-c. 1653”,
University of Birmingham Historical Journal, X11 (1970), s. 170.

® Anthony Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and
Topography of the Pontos, |, Washington 1985, s. 93.
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geldikten sonra harekete gecen Bizans imparatoru 1200'de Amisos’u
geri almak {izere bdlgeye gelmis ancak Rikneddin Siileymansah’a
maglup olarak eli bos sekilde geri dénmek zorunda kalmistir.”” Il
Aleksios’'un kaybedilmesi (zerine harekete pge¢mesi, esasinda
Amisos'un stratejik 6neminin ne kadar artmaya bagladiginin da agik
bir gostergesidir.

Rikneddin Sileymansah’in Amisos’ta nasil bir hdkimiyet
kurdugu cok acgik degildir. Bizans kaynaklarinda sehri ele gegirdigi
ybniinde bilgiler bulunsa da bunu Amisos kenti olarak algilamak gok
dogru degildir. Yaklasik on yil sonra gerceklesecek hadiseler sebebiyle
tarihi Amisos’'un dogusunda, bugiinkii Saathane Meydam ve
cevresinde Tirklere ait olup ge¢ donem kaynaklannda Misliiman
Samsun adiyla amlan bir yerlesim yerinin yikseldigi goriilecektir. Bir
kale-kent olarak gelisen bu sehir bir anda ortaya ¢cilkamayacagina gére
Rikneddin Sialeymansah’in Amisos’u himayesi altina aldig, hemen
yaninda da Karadeniz bolgesindeki Turk askeri gliclinin nivesini
teskil edecek olan kenti kurdugunu disiinmek daha mantikh
gozilkmektedir.

Rilkneddin Siilleymangah Misliman Samsun’un tegkil
edilmesini sagladiktan sonra 1202'de bolgedeki en ©nemli rakibi
saydig Glrciler Gzerine yirimis ancak Micingerd’'de yapilan savasta
agir bir maglubiyete ugramistir. Boylece onun Karadeniz'in en biylk
gict olma hayalleri suya distlgl gibi Amisos’taki Tirk varlig da
tehlikeye girmistir.

1202'deki zaferden sonra Girciller Karadeniz havzasinda
istiin duruma gecmistir. Ancak askeri giliclini dagitmak istemeyen
Kralice Tamara (1184-1213), Karadeniz bélgesini miittefiklerinin
denetimine birakmay: tercih etmistir. Bu muttefik unsur, Komnenos
ailesidir. Bizans imparatorlugu’nda bir asirdan fazla bir siire iktidari
elinde bulunduran bu aileye 1185’teki bir halk darbesiyle gérevden el
cektirilmisti, Giircii sarayiyla akraba olan Komnenoslarin bazi fertleri

7a Finlay, History of the Byzantine Empire, 11, 5. 302 vd.
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Kralice Tamara’nin yanina siginmislardi. 1204’te dérdiincii Hach seferi
sirasinda Latinler istanbul’u zapt ettiginde Bizans tahti el degistirince
lilkede biiylik bir kaos ¢ikmis, Istanbul Haglilarin denetimi altina
girerken Anadolu’ya bilyik bir belirsizlik hakim olmustur. Bu ortamda
Roma tahtini yeniden Ortodokslarin eline gegirmek isteyenler Bizans
Ulkesinde farkli devletgikler kurmuslardi. Gelismeleri yakindan takip
eden Giircii Kraligesi de Karadeniz'de kendisiyle ittifak yapabilecek bir
devletin ortaya cikmasina yardmc olmus, Aleksios wve David
Komnenos kardeslere verdigi askeri destek ile 1204 baharinda
Trabzon’dan Karadeniz Ereglisi’'ne kadar olan yerleri ele gegirmelerini
saglamistir, Boylece Karadeniz sahil seridinde Komnenos hakimiyeti
baslamistir.®® Selguklular bundan sonra Amisos igin Bizans ya da bir
baska unsurla degil Komnenoslarla miicadele etmek zorunda
kalacaktir.

2.9. Samsun’a Hikim Olmak igin Tiirkiye Sel¢uklu-Komnenos
Miicadelesi

Rilkneddin Siileymansah zamaninda Selcuklularin Karadeniz
sahilindeki etkinliginde belirgin bir azalma olsa da aym dénemde
llkenin neredeyse tamaminda siyasi istikrarin bozulmasi bir gans
olmustu. Artik ne  Tirklerin  bélgedeki gerilemesinden
faydalanabilecek bir Bizans vardi ne de istanbul’daki taht elde etmek
icin birbiriyle kiyasiya bir miicadele icine giren Ortodokslar,
Selguklular  lzerine  y&nelebilecek durumdaydi.  Rikneddin
Slileymansah'tan sonra Selguklu tahtina gikan |. Giyaseddin Keyhiisrev
(1205-1211) bu durumdan faydalanarak Amisos'u (Samsun’u) tekrar
niifuz sahasi icine almayi basaracaktir.

Komnenoslarin  1204'te Sinop-Amisos havalisine hakim
olmasi, bu gizergdhtan ticaret yapan ticcarlan tedirgin etmisti. Bu
sebeple Karadeniz'in kuzey kwilariyla ticaret yapan tlccarlar
faaliyetlerini baska yollardan yiriitmeye g¢alisinca Tirkiye Selguklular

® Bu konuya daha Onceki bir cahgmamzda temas -etmigtik. Bk
Komnenoslanin Karadeniz Hakimiyeti Trabzon Rum Devieti (1204-1461),
Trabzon 2009, 5. 21-26.
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bundan biylk zarar gbrmeye baslamisti. Suriye ve Irak Gzerinden
gelip i¢ Anadolu’dan Amisos limanina gitmek igin Sivas'ta bulunan
tlccarlar burada beklemek zorunda kalp durumu Selguklu
hilkiimdarina bildirince, Giyaseddin Keyhisrev duruma miidahale
etmek igin harekete gegti.*

Selguklu ordusu Amisos’a yéneldiginde sehrin Komnenoslarin
eline diisip diismedigi konusu kaynaklarda ¢ok acik degildir. Ancak
cevresinde gilic bulundurmalari buraya yonelen tiiccarlan
Komnenoslara harag vermeye zorlamis gibi gbzilkmektedir. ilerleyen
donemde cereyan eden bazi hadiseler vesilesiyle Komnenoslarin
Amisos ve Sinop kalelerini almaya muvaffak olamadiklar, 1206 ve
1214 tarihlerinde yasanan gelismelerden anlasilabilmektedir.

1204'te Bizans iktidan el degistirdigi vakit Amisos'un, Sabbas
adli bir Bizans Valisi tarafindan idare edildigi bilinmektedir,”
Rikneddin Sileymansah Misliman Samsun’u kurdugunda
muhtemelen Amisos’un ya da Tirklerin yeni isimlendirmesiyle Gavur
Samsun’un idarecisi yine Sabbas't.. 1202'den sonra boblgedeki
Selguklu niifuzunun gerilemesi ve 1204'te Komnenoslarin Karadeniz
sahilini ele gegirmesinin sahidi olan Sabbas’in y&redeki dengelere
bakisi bliylik 6nem tasimaktayd.

Komnenos kaynaklari, hem Misliman Samsun hem de
Amisos’'taki ahalinin Sabbas etrafinda birleserek Trabzon Rumlarina
karsi kenti birlikte midafaa ettiklerini yazar. 1206'da Aleksios
Komnenos (1204-1222), Amisos surlar dniinde karargdhini kurarak
Sabbas'i sehri teslim etmeye davet ettiginde ret cevabi alinca kenti
kusatmaya baslamisti. Ancak Komnenos ordusu, Tirklerin ve
Rumlarin direnisi karsisinda ilerleme kaydedememisti.”” Bu sirada

® Bk. Ibnii'l Esir, El-Kdmil fi't-Tarih, X1 (ngr. A. Afrakca-A. Ozaydin),
Istanbul 1987, s. 197.

L. George Akropolites, The History (ngr. B. Macrides), New York 2007, s.
120.

" Jacop Philip Fallmerayer, Trabzon Rum Imparatorlugu'nun Tarihi
{Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt eserinin, A. C. Eren tarafindan,

TTK. adina gevirisini yaptif, negredilmemis niisha), s. 43 vd.
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Misliiman Samsun’daki Tirkler, Selcuklu Sultan’na haber
géndererek kendisini durumdan haberdar etmislerdir. Giyaseddin
Keyhiisrev de topladig orduyla bélgeye gelerek ani bir taarruzla sehir
surlari onilindeki Komnenos ordusuna agir kayiplar verdirmisti.
Aleksios Komnenos ordusunun geri kalanlarini alarak Trabzon’a dogru
kacmak zorunda kalmistir.”® Boylece Samsun’un Tirkler igin askeri
acisindan ne derecede dnemli bir sehir haline geldigi agik¢a anlagildigi
gibi kentteki Misliman ve Ortodokslarin isbirligi de dikkate degerdir.

2.10. Canik Komnenoslarin idaresinde

1206'da Trabzon Rumlan Samsun’u ele gegirememekle
birlikte Orta Karadeniz'i ele gecirmeye vyonelik amaclanndan
vazgecmemislerdi. Esasen bu bodlgeden vazgegmeleri de
disiinilemezdi. Zira Samsun ve Sinop kent merkezlerinin elde
edilememesi sebebiyle Karadeniz’'deki Komnenos hakimiyeti iki
pargaya ayrilmis, dogudaki kral Aleksios ile batidaki kardesi David'in
irtibati kopmustu. Samsun’da ugranilan maglubiyete ragmen hem
istanbul’'u ele gegirme iddiasindaki Komnenos idaresinin Dogu
Karadeniz'e sikisan bir giic olmasini engellemek hem de bélgenin iki
yakasindaki glclerin birlesebilmesi igcin yeni bir tesebbls daha
yapilmaliydi. Bu girisim icin 1214'te Sinop’a sefere cikildi.

Komnenoslar Sinop‘a yéneldiginde Selguklu tahtinda iktidar
el degistirmis ve |. lzzeddin Keykavus (1211-1220) basa gegmisti.
Selcuklu kaynagindaki ifadelerden bu dénemde Sinop’un izzeddin
Keykavus'un (lkesine dahil oldugu anlasihr. Ilbn Bibi, smr
muhafizlarimin Selguklu sultanina haber géndererek, Trabzon kralinin
sehri almak {zere bolgeye geldigini haber verdigini, izzeddin
Keykavus’'un da bu haber Gzerine harekete gectigini bildirir.
Dolayisiyla, sinir muhafizlan bolgedeki varlig, surlar icindeki kisimda
olmasa bile Sinop’un, en azindan merkezin ¢evresindeki kesimlerinin
Selguklularin nifuz alaninda bulunmasi gerektigini ortaya koyar.

™ Bk. George Finlay, The History of Greece and of the Empire of Trebizond,
London 1851, 5. 373 vd.
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Samsun’da surlar icerisindeki yerleri ele gegirmeyen Komnenoslarin
Eregli'ye kadar uzayan hakimiyetleri, Sinop’un sahilden uzak kesimine
yayllmis olmalidir. Nihayet Aleksios bu kismi da ele gecirmek iizere
harekete gectiginde izzeddin Keykavus’un miidahalesiyle karsilasmis
ve 28 Ekim 1214'te Sinop Selguklularin denetimine girerken yapilan
savasi kaybeden Komnenos Krali da esir dilsmiistiir. izzeddin
Keykavus Aleksios’u ortadan kaldirma yerine onunla bir antlasma
imzalayarak vyiiksek hakimiyetini benimsetme vyoluna gitmistir.
Selcuklu kaynagindan ayrintisi 6grenilen antlasmaya gore, Kral
Aleksios serbest birakilacak, Sinop ve gevresi disindaki bitin Canit
tlkesi, o ve gocuklarina verilecektir. Buna karsilik olarak, Kral, her yil
Sultanin hazinesine 10.000 dinar (altin), 5.000 bas at, 2.000 bas sigir,
10.000 bas koyun, 50 yiik cesitli hediye vergi olarak gdnderecek,
ayrica Selguklu Sultami istedigi zaman imkdni nispetinde Selguklu
ordusuna asker verecekti”” Boylece Selguklular, Komnenoslari
himaye altina alarak sinirlarini belirlemis ve onlarin Samsun ve
dogusunu idare etmesine miisaade etmislerdir.

1214 antlasmasi Samsun tarihi igin bazi belirsizlikleri de
beraberinde getirir. Kaynaklarda yeterince bilgi olmadig icin bu
tarihte Amisos’un idaresinin kimin elinde oldugu bilinmiyor. Sabbas
hala bélgede midir ya da 1206’da kenti Komnenoslara karsi savunan
ahali Selguklu hilkiimdarinin bu tasarrufunu nasil karsilamistir bilmek
mimkiin degildir. Bununla birlikte 1214’ten sonra bélgedeki
Ustiinligiin tamamen Selguklularin eline gectigi agiktir. Onlar
ekonomik ve sosyal sebeplerden Tirkmen nifus
yerlestiremeyecekleri bu kentte bir yandan Misliman Samsun kale-
sehrinde daimi askeri gl¢ bulundururken diger yandan bdlgenin
idaresini tabiiyeti altindaki bir unsura birakarak ydrede kendileriyle
rekabet edebilecek bir giig birakmarmuiglardir.

™ Bk. ibn Bibi, El Evamiriil-Ala‘iye, 1, s. 168-174.
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2.11. Selguklu Devleti’nin Gerileme Déneminde Canik

1214'teki anlasmadan sonra Amisos'un ve Misliiman
Samsun’un vaziyeti hakkinda ne Selguklu ne de diger kaynaklarda
bahis bulunmaz. Haliyle sehrin siyasi durumunda bir degisiklik
olmadigi distndlebilir. Bundan sonraki tarihlerde 6&zellikle de
Aldeddin Keykubad (1220-1237) zamaninda Selcuklular Tiirkiye’'nin ve
bélgenin en biyik giici haline gelmislerdi. Hatta daha &nceki
antlasmayi ihlal ettigi gerekcesiyle Komnenoslar (zerine sefere
cikarak Trabzon'u bile kusatmiglar ancak basarih olamamislard.
Bununla birlikte Komnenoslara yeniden vyiksek hakimiyetlerini
tanitmislardir.”® Diger yandan Selcuklulanin ilk deniz agiri seferi olan
Sugdak seferini dizenleten Aldeddin Keykubdd, boylece Karadeniz
kuzeyindeki varligina yonelik tehditleri de bertaraf etmesini
bilmistir.”> Boyle bir ortamda Samsun’daki siyasi dengelerin
Selcuklularin aleyhine degisme imkan disiktir.

Tlrkiye Selcuklular, Aldeddin Keykubad’in éliimiinden sonra
yerine gecen oglu Il. Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1246) devrinde hizh
bir ¢okiise gegmistir. Bunun sebebi tarihin akisini degistiren Mogol
istilasidir. Cengiz Han énderliginde siyasi birligini tamamlayarak Orta
Asya’'nin en biyik glicii haline gelen Mogollar, Harzemsahlarla
anlasmazliklari sebebiyle batiya yonelmis ve Tirkiye simirina kadar
onlerine gikan her llkeyi denetim altina almiglardi. Cihan hakimiyetini
saglamaya kalkisan Mogollar, Aldeddin Keykub3d devrinde Dogu
Anadolu sinirinda beklemislerdi. Ancak onun éliimiinden sonra yerine
gecen oglu iligkileri ayni seyirde devam ettirmeyi basaramamistir.
Nihayet iki taraf 1243 Kosedag Savasi’nda karsi karsiya gelmis,
Selcuklular Mogollara karsi agir bir yenilgi alinca llke isgale ugramis
ve Tiirkiye’nin her yanina oldugu gibi Samsun’a da belirsizlik hdkim
olmustur. Kaynaklar i¢ kansikliklarla o kadar doludur ki &zellikle
Mogollara karsi isyan eden kentlerin durumu fazlasiyla yer tuttugu

™ Bk. G. Finlay, Empire of Trebizond, s. 385-389.
7 Ayrintili bilgi igin bkz. ibn Bibi, £l Evamiril-Ala'ie, 1, s. 315 vd., 325-
345.
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icin Samsun gibi kismen sakin sehirlerden neredeyse hig bahsedilmez.
Ancak Mogollardan agir darbe alan Selguk idaresinin zayifladig
yillarda Komnenoslarin daha rahat hareket etmeye bagladig
kaynaklara yansir.”® Yine de Trabzon Rumlarinin Samsun’u ele
gecirmek igin bir girisimde bulunmadig bilinmektedir. Onlar daha gok
Trabzon’un gineyindeki ve batisindaki Tirkmenlerle miicadele
etmekteydi. Dolayisiyla Samsun’da mevcut durumu degistirebilecek
tek giic Mogol baskisi olabilirdi.

Selguklu tarihgilerinin eserlerindeki bdliikk pdrgik bilgilerden
Mogollar devrinde Samsun’un durumu hakkinda cesitli sonuglar
¢lkarmak mimki{indir. Dénemin en 6nemli kaynaklarindan birisi olan
Aksarayi, 1258'e ait bir hadiseyi anlatirken ilk kez Samsun adim
telaffuz eder. O zamana kadar Canit olarak adlandinlan bblge,
Mogollarin Selcuklu tlkesini iki kardes arasinda pay etmesi sirasinda
Samsun olarak anilmaya baslanmistir. “...S5ivas’tan Sinop ve Samsun
sahiline kadar olan Danismendiye vilayeti Sultan Rikneddin’in
ybnetiminde kalacak, Tokat onun tahtinin bulundugu yer olacakt:.”
seklindeki ifadeden, Samsun tarifi igerisine biitiin kentin dahil oldugu
sonucu gikar,”” Boylece sehrin modern dénemde kullanilan adinin
Tirk kaynaklarindaki ilk kullanimumin kékinin XlIl. Yazyil ortalanina
dayandigi anlasilir.

1258'den sonra tarihgilerin bolgeye dikkatini ¢ceken husus bir
Oguz boyunun Komnenoslara karsi micadelesidir. 1071'den beri
Samsun ve gevresinde yogun bir niifusa sahip oldugu bilinen™
Oguzlarin Cepni boyu, Mogollar devrinde tek basina cevredeki
Hiristivanlarla micadele edebilecek durumdaydi. Cepniler, 1277'de
Sinop’a saldiran Komnenoslari maglup ettikten’ sonra ayni ylzyilin

™ Bu konuya daha &nceki bir ¢aligmamuzda temas ctmistik. Bkz. “Mogol
Hékimiycti Doneminde Dofu Karadeniz Bolgesi”, Uluslararasi Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, 1 (2006), s. 19-28.

" Aksarayi, Miisdmeret lil-Ahbar, s. 46.

" Bkz. Képriiliizade Mehmed Fuad, "Oguz Etnolojisine Dair Tarihi Notlar",
Tiirkivat Mecmuasi, 1, (1925), s. 206.

™ ibn Bibi, £l Evamirii'l-Ala’iye, 11, 5. 238.
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sonlanna dogru Sinop ve Samsun'dan Harsit vadisine ilerleyerek
buradaki Rumlari daha doguya cekilmek zorunda birakmislardir.®®
Dogu Karadeniz bélgesinin Tirk yurdu haline gelmesinde bilhassa
Osmanli éncesi devirde bilylk izi bulunan Cepnilerin varligi da
boylece bilinmis oldu. Osmanlilar Karadeniz bolgesini ele gegirmeye
basladiginda, Trabzon kentinin batisindaki alamin biiylk kismi
Cepnilerin elindeydi.

XIII. YGzyil'in ikinci yanisinin Samsun tarihi agisindan farkl bir
dnemi daha vardir: Cenevizliler, Karadeniz bélgesinin pek cok yerinde
oldugu gibi Samsun’da da koloni kurmuslardir. italyan sehirlerinden
iki tanesi, Venedik ve Ceneviz, ortagagda dogu-bati arasindaki ticarf
faaliyetlerde en &nemli gligler arasinda yer alirdi. Bunlardan
Venedikliler, 1204'te Haglilar Bizans imparatorlugu’na el koyunca,
onlarin istanbul’u ele gegirmesinde biiyiik pay sahibi olmuslar, karsilik
olarak da istanbul ve Karadeniz ticaretinde &nemli ayricaliklar
kazanmislardi.®® Aym sekilde Venedikliler, 1. Aldeddin Keykubad
zamaninda 8 Mart 1220'de imzalanan antlasmayla Selguklu
denetimindeki yerlerde cesitli imtiyazlar elde etmisti.®* Ancak bu
imtiyazlar icerisinde Samsun’a ydnelik bir sey olup olmadig
kaynaklara yansimamaktadir. Ustelik istanbul yeniden Ortodokslarin
eline gegince Venedikliler bu haklarim kaybetmis, onlarin yerini, en
onemli rakipleri olan Cenevizliler almigtir.

1261'de Latinler, Bizans tahtimi yeniden Ortodokslara terk
etmek zorunda kalinca Cenevizliler de harekete gegerek onlara
verdigi destek karsilifinda Karadeniz'de koloni kurma imtiyazi elde
etmislerdir. 13 Mart 1261'de imzalanan Nymphanion (Nymfe, Nif,
Kemalpasa) antlasmasina gére Cenevizliler, Venedik’e karsi Bizans'a
silahli yardimda bulunacaklar, buna karsilik olarak bitln imparatoriuk

® Anthony Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos”, Neo-Hellenika, I
519?{]}, 5. 42,

! Stanislave Siestrzencewicz de Bohusz, Histoire du Royaume de la
Chersonese Taurique, 5t. Petersbourg 1824, s, 312-315.

% Osman Turan, Tirkive Selguklular: Haklanda Resmi Vesikalar, Ankara
1988, 5. 124 vd, 143 vd.
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arazisinde vergi ve glmriik muafiyetine sahip olduklan gibi
kendilerine pazar yerleri de tahsis edilecekti.® Bu imtiyazlarin en
dnemlisinin Karadeniz havzasinda koloniler kurulmasi oldugu
sliphesizdir. 1261°’den sonra Galata merkez olmak lzere Amasra’da
ilk kolonilerini kuran Cenevizliler, akabinde Sinop, Samsun ve Fatsa'da
ticaret merkezleri agmislardir.® Samsun’daki Ceneviz kolonisi 1285’te
faaliyete gegmisti. Simisso isimli bu istasyon, Amisos ile Miisliman
Samsun arasindaki alana kurulmugtu.®

Cenevizlilerin Samsun'da vyerlesmesi cesitli sorulan da
beraberinde getirmektedir. Buradaki siyasi karmasa Selcuklularin
Ceneviz yerlesmesine midahil olamadig gibi bir kanaat
uyandirmaktadir. Ayni sekilde hem Cenevizlilerle Amisos’taki diger
topluluklardan tiiccarlar hem de Miisliman Samsun’la Cenevizlilerin
miinasebetleri karanhkta kalmaktadir. Onlarin Komnenoslarla
iliskileri, Trabzon’un kuzeydeki kolonilerle irtibatimi kurmak icin ¢aba
gostermeleri ya da cesitli imtiyazlar elde etmek igin Rum
hikimdarlaniyla miicadele etmeleri kaynaklar tarafindan yakindan
takip edilebilmekteydi.* Ancak Samsun’daki Ceneviz varhgiyla ilgili
olarak tarihgilerin dikkatini ¢eken fazla bir olay yoktu. Sadece 1300
civarinda Samsun’da gerceklesen bir hadise vesilesiyle Cenevizlilerin
adi kaynaklara yansimaktaydi. Bu donemde Mogollarin bdlgeye
atadigl yonetici Kemaleddin Tiflisi, avanesiyle birlikte kentten alinan
vergiyi artirmak {zere Samsun’a geldiginde hig beklemedigi bir
tepkiyle karsilasmis, Tacik ve Frenk askerlerinin hiicumu karsisinda
tutunamayarak Amasya'ya geri cekilmistir.*” Bunlardan birincisi
Misliman Samsun’da konuslanan askerler iken ikincisi de Simisso’yu

% Edward Gibbon, The Decline and Fall of Roman Empire, VIII, London
1827, 5. 25 vd.

¥ G. 1. Bratianu, Recherches sur le Commerce Génois dans la Mer Noire au
XIII Siécle, Paris 1929, s. 171 vd.

85 A. Bryer-D. Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the
Pontos, 1, s. 94.

Ef Aynntih bilgi igin bk. Sergel Pavlovich Karpov, Istoriva Trapezundskoy
Imperii, Saint Petersburg 2007, 5. 227-315.

¥ Aksarayl, Miisdmeret iil-Ahbdr, s. 178.
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koruyan Cenevizliler olmalidir. Ancak her iki tarafin da benzer bir
tepki gbstermesinden anlagildigl kadariyla hem Misliman hem de
Hiristiyanlar, Samsun’daki ticari canlihga zarar verecek her tirll
istikrarsizhga karsi birlikte hareket etme hususunda kararliik
icindedir.

Cepnilerin doguya dogru ilerledigi yillar, Anadolu’nun pek gok
yerinde oldugu gibi Samsun ve civarinda da Tirkmenler, Mogol
idaresinden duyduklari memnuniyetsizligi fiili olarak ifade etmeye
baglamiglardi. Oyle ki Samsun ve gevresindeki Tirkmenleri devlete
baglayan Mogol idarecileri bilyiik takdir toplamaktaydi.®® Bu genel
itibariyle bélge ahalisinin Mogollardan hosnut olmadigina dair 6nemli
bir izdi. Nitekim 1299'da iznik-Samsun arasinin idaresini Mogollardan
alan lll. Giyaseddin'in oglu Gazi Celebi, hdkimiyeti altindaki halkin
durumunu iyilestirmek icin blylk caba harcamasi dolayisiyla
tarihcilerin dvglisini kazanmisti. Aymi bolge kisa siire sonra vezir
Muineddin Pervéne'nin torunu Miihezzibliddin Mesud Bey tarafindan
ele gegirilmisti. Son Selguklu hiikiimdari Giyaseddin Mesud'un
1304/1305’te oliminden sonra ise Tiirkiye, Mogol emirleri ve
vezirleri tarafindan yonetilmeye baglanmigtir. Bu durum dlkenin siyasi
vaziyetini de dnemli &lglide degistirmisti. Zira Mogol idaresine karsi
¢gikan Tlrkmenler yogun olarak bulundugu yerlerde bagimsizliklarim
ilan ederek cesitli beylikler kurmuslardir. Samsun ve cevresinde
birden fazla bagimsiz beylik ¢ikmasi o0 zamana kadar sayilan hakkinda
agik bilgi elde edilemeyen Tirklerin esasinda ne kadar kalabalik
oldugunu da gosterir. Ulkede bunlar olurken son Mogol valisi
Timurtas da Selguklu ailesinin fertlerinin pesine diasmdstir. Bir
Selguklu kaynagi onun bu isteki maksadini agikga yazar ve gocuklan da
dahil olmak {zere hepsini OldirttGglini, boylece iktidarini
saglamlagtirmayr amagladigini kaydeder. Timurtag’tan kurtulan bazi
hanedan Gyeleri tcra bblgelere kagarak izini kaybettirmeye calisirken
bazilar da Karamanogullarinin himayesine s:ﬁmmlsrlr.“ Ucra yerlere

* ibn Bibi, EI Evamiri'l-Ala‘iye, 11, s. 233.
% Miineccimbagi, Cémiu'd-Diivel I1, s. 134 vd., 140 vd.

60



kagan Selguklu hanedan iiyelerinden bazilar kisa siire sonra Samsun
ve gevresinde ortaya cikacaktir.

2.12. Canik Beylikleri

Tirkiye'de Selguklu hdkimiyeti sona erip Mogol idaresi
baslayinca bu duruma sessiz kalmayan Tlrkmenler bagimsiz beylikler
kurmuslardi. Bu beylikler icerisinde bazilan tarihte ne cikarken bir
kismi da hizla yiikselen Osmanli beyliginin gélgesinde kald.
Tarihgilerin gok fazla ilgi alanina girmeyen ve hakkinda pek az galisma
yapilan bu beylikler, kurulduklar bélgeler itibariyle tarihte cok &nemli
yer isgal etmiglerdi. Ancak layik olduklar degeri gérememiglerdi. Bu
beyliklerin basinda Samsun ve ¢evresinde ortaya ¢ikan Canik beylikleri
almaktaydi. Batihlar tarafindan imparatorluk vasfiyla anilan
Komnenoslarin Karadeniz’'deki devleti bu devirde sadece Trabzon
sehri ve glineyde Zigana'ya kadar olan alana hakim iken Canik
beyliklerinin idare ettigi yer onlardan daha genisti. Ustelik niifuslari
Trabzon Rumlarindan kiyas kabul edilmeyecek kadar fazlaydi. Sadece
Kubadoglu beyligi bile neredeyse Komnenos baskentine denk bir
insan giicline sahipti. Canik beylikleri tarihgiler tarafindan “kigik”
kabul edilerek énem verilmez ve kamuoyuna yeterince tanitilmaz
iken diinya hala Fatih’in (1451-1481) 1461'de son verdigi Rum
hiikiimetini “imparatoriuk” kabul etmektedir.

Misliiman Samsun, XIV. Ylzyil'in baslarindan itibaren Canik
beylikleri tarafindan idare edilmeye baslandi. Esasen bu dénemde
sehre ilk hdkim olanlar Eretnalilardir. Mogollarin son valisi Eretna Bey
tarafindan kurulan ve XIV. Yilzyil'in ortalarinda sinirlari Amasya,
Tokat, Canik, Corum, Sivas, Kayseri ve Erzincan, Bayburt, Konya ve
Ankara'ya kadar genisleyen bu beylik, bélgede basilan paralardan
anlagildigi kadariyla 1365'te sona eren Mehmed Bey déneminde
Miisliman Samsun’u da hakimiyeti altina almistir.®® Ancak bu
hakimiyet uzun siireli olmayacaktir.

* Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Haklanda Aragtirmalar 11, Ankara 1989,
5. 18.
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Eretnalilardan sonra Miisliman Samsun’a hdkim olan
beylikler Canik Beylikleri ismiyle anilanlardir, Bunlardan birincisi
Kubadogullari'dir. Beyligin kurucusu olan Taceddin Altunbas, Tlrkiye
Selcuklularinin son sultanlarindan Il. Giyaseddin Mesud'un ogludur.”
1308'de Selguklu tahtina giktiginda Mogollar ona Sinop ve Kastamonu
vilayetlerinin idaresini vermisti.®® 1318 yillaninda bir ilhanh valisi
olarak gérev yapan Altunbas Bey, Samsun, Kavak ve Ladik bélgesinde
hiikiimranhk kurarak bagimsiz hareket etmeye baslamistir. 1340-1350
arasi bir tarihte Altunbas'in olimiinden sonra oglu Keykubad,
babasinin hitkiim siirdiigii sahaya hakim olmustur.” Sultan Bayezid
(1389-1402) Kastamonu'yu fethettikten sonra doguya dogru
ilerleyerek Canik ve Samsun'u ele gegirdiginde® Musliiman Samsun,
Kubadoglu Ciineyt Bey'in hakimiyet sahasi icerisindedir ve Yildinm
Bayezid, 1394'te sehrin bu bélimiini Ciineyt Bey'den almistir.”
Sehrin Misliiman kesimini kontrolii altina alan Osmanl sultan,
Ceneviz Cumbhuriyeti ile sulh icinde bulundugu igin, bu devletin
elindeki Gavur Samsun'a dokunmamisti. Bu olaydan kisa bir siire
sonra, Sultan Bayezid'in 1402'de Ankara Savasi'nda Timur'a yenilmesi
tzerine Osmanh Devleti fetret devresine girince, durumdan
faydalanan Kubadogullan topraklarini tekrar geri almayi basarmistir.
Kubadogullarinin bu glice ulagmalarinda Timur'un Anadolu'daki
anarglyi daha da artirabilmek amaciyla asiret reisi konumundaki
Tiirkmen liderlerine glig vermesinin biiyiik rol{i vardir®,

' Abdi-zéde Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi 111, istanbul 1927, s. 23.

2 K. Dilcimen, Canik Beyleri, s. 45-56.

% Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyidlarda Canik Sancag, Ankara 1999, s. 21.

# Mehmet Negrd, Kitdb-1 Cihan-Niimd, 1 (ngr. F.R. Unat-M.A. Kéymen),
Ankara 1987, s. 323.

% Hammer, Osmanlt Devieti Tarihi, 11 (nsr. M. Ata v.d.), Istanbul 1983, s.
411.

% ismail H. Danismend, fzahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, 1, istanbul 1971,
5. 116, 145.
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Sekfl 2.1, 1403'ten sonra Canik Mintikas: {Diicimen 1940°dan).

Kubadogullarindan sonra MOslOman Samsun’a hakim olan
dier bir Canlk beyligl TaganoBullan’'dir. Beyli}in kurucusu olan Tasan
Bey, Kubadofiu Altunbag Bey'In atabeyidir. 1334"te VezirkSpril, Havza
ve Merzifon kazalanm elinde bulundurmaktaydi. 1403 yih baglannda
Kubadogullarimn Osmanlilann aleyhine faallyet ghstermes! Ozerine
bdlgeye gelen Sultan Celebl Mehmed (1413-1421) KubadoBullann
yendifl gibl MOsliman Samsun’un idaresinl mitteflkl Taganogiu
Ahmed Bey'e vermigtl. Ancak Samsun'u babasi adina Idare eden
Kubadogiu COneyd Bey, Tasanoglu Ahmet Bey'l dld0rerek sehrl gerl
almigtir.”

Canik beyleri Samsun ve gevresinde faalivet gosterirken,
Osmanh Devleti bu bélgeyi de sinidan igerisine katarak Ulkede siyasf
birligi safflama hesaplan yapmakitaydi. Bu beyliklerden bazisi
Osmanhlarin mitteflk blle olsa ama¢ delsmeyecektl. Zira arbk
Karadeniz bOlgesi, stratejilk bakimdan mittefiklerln Idaresine

! Hiweyin Hiisameddin, Amarye Tarikd, 11, 5. B, 192.
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birakilamayacak kadar deger kazanmisti. Osmanli hikGmdarn da
bblgedeki beyliklerin birbirleriyle micadelesi sebep gbstererek
Samsun’a yonelecektir.

Kubadogullari esas itibariyle Osmanlilanin muhalifi olmakla
birlikte Clneyd Bey, onlarla iliskilerini gelistirerek Misliman
Samsun’un idaresini devam ettirmeye cabalamis, bu amacina da
biyik 6lglide ulasmisti. Ancak beyliginin son déneminde, bu kez
dogusundaki komsusu Taceddinogullari ile miicadele etmek zorunda
kalacaktir.  Faaliyetlerini Yesilirmak vadisinde vyogunlastiran
Taceddinogullari, Alp Arslan Bey zamaninda batiya dogru
genislemeye galisacak ve bu amagla Ciineyd Bey'in elindeki araziye
girecektir. Kaynaklar ilk gatismada Ciineyd Bey'in maglup oldugunu
yazar.”® ilerlemesini siirdliren Taceddinoglu kuvvetleri Ciineyd Bey'in
veziri tarafindan idare edilen Samsun ve Bafra'ya ydnelmistir. Bunun
tzerine bolgedeki diger Tirk beyleri de duruma midahale etmis ve
vaziyet daha da karmasik hale gelmistir. isfendiyar Bey daha erken
davranarak, vezirin yénettigi yerleri ele gegirip Hizir Bey'e vermistir.
Bu gelismeler {izerine Osmanl hilkimdan Celebi Mehmed, 1419'da
sefere ¢ikacak ve Samsun {zerine yiirliyecektir. Osmanli ordusuna
karsi duramayacaklarini anlayan Gavur Samsun'dakiler sehri yakarak
gemilerle ayrilacak, sultan ise hem Gavur Samsun'u, hem de Hizir
Bey'in elindeki Miisliiman Samsun'u topraklarina katacaktir.® Bugiin
tarihi Amisos kentinden ya da Ceneviz kolonisinden giiniimiize fazla
bir sey kalmamasinin sebebi bu yangindir. Kara Samsun adi hala halk
arasinda yasasa da buradaki kale ve ticaret merkezinin kalintilan
biiyiik zarar gormiistir. Bir askeri merkez olarak kurulan ancak daha
sonra biyik bir yerlesim yeri haline gelen Misliiman Samsun ise
giiniimiizdeki Samsun sehrinin merkezi olarak varligini devam
ettirmektedir.

% Mehmet Nesrd, Kitdb-1 Cihan-Niimd, 11, s. 539.
% Solak-zide Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zide Tarihi, 1 (nsr.,
V.Cabuk), Ankara 1989, s. 179 vd.
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2.13, Béliim Sonu

Buglinkii Samsun sehir merkezinde en eski yerlesim yeri
Diindartepe’dir. Genis bir koy vaziyetinde i¢ Anadolu ile irtibati
sayesinde biiyiik 5nem kazanan Samsun’un dogu ve batisiyla fazla bir
iletisiminin olmadig géralir. Haliyle Tekkekéy magara yerlesimi ve
Bafra’daki ikiztepe’nin giiniimizdeki Samsun’la bir baglantisi
oldugunu séylemek oldukga zordur. Ancak Diindartepe’deki yeterince
arkeolojik ¢alisma yapilamamasi sebebiyle kentin ilk sakinleri ya da
yerlesim seklinin igerigi hakkinda fazla bir bilgi edinmek miimkiin
olmamustir.

Samsun’un etnik tarihi incelendiginde, ad bilinen ilk topluluk
olarak Gaskalara rastlanilir. Hititler devrinde kentin sahil kesimini
elinde tutan bu topluluk gogebe olmasi sebebiyle Hattusa benzeri bir
yerlesim yeri insa edememistir. Ayni sekilde kentin ikinci sakinleri
olan Kimmer ve iskitler de yari-gécebe oldugu i¢cin Samsun’da 6nemli
bir yerlesim merkezi kurmamislardir. Dolayisiyla sehirdeki ilk mimarf
izler, yerlesik bir medeniyetin temsilcisi olan kolonicilere aittir. Ancak
bu, kentte yasayan ilk toplulugun koloniciler oldugu anlamina gelmez.
Haliyle kentin ilk kurulusunu Miletoslulara ya da Yunanlilara baglayan
tarih goriisii gergegi yansitmaz.

Samsun’un  batisindaki  Baruthane-Kalkanci  semtinin
bulundugu yerden giineye dogru genisleyen ve Tirkler tarafindan
Gavur Samsun, sonradan da Kara Samsun olarak adlandirilan merkez
ise Miletoslu koloniciler tarafindan kurulmustur. Tarihte Amisos
olarak bilinen yer de burasidir ve bugiin Samsun ile dzdes sayilmasi
pek de dogru degildir. Atinal koloniciler tarafindan buranin batisinda
Pareira adli bir kent kuruldugu soylense de bunun 6mria cok kisa
oldugu gibi yeri de siiphelidir. Selguklular varana kadar Amisos’'un
herhangi bir genisleme gostermeden ayni boélgede varligini devam
ettirdigi, doguda Tirkler tarafindan kurulan Misliman Samsun
sehrinden anlagilmaktadir. Bir ticaret merkezi olarak kurulan bu
merkez o6nemli bir yerlesim veri haline gelemeden Cenevizliler
tarafindan yakihp tarihe karismistir. Modern Samsun sehri ise
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bugiinkii Saathane Meydani ile Kuyumcular arastasi arasinda ortaya
¢ikan Misliiman Samsun’un etrafinda yikselecektir.

Malazgirt Savagi’'ndan sonra Tirklerin Samsun’a ulasmasi,
bélgedeki biiyiik degisimin de baslamasini saglamistir. Kente gelen
Tirkler o kadar kalabalktir ki kisa sirede sehrin siyasi, sosyal ve
kiiltiirel durumunu lehine gevirmeyi basaracaklardir. Ancak konar-
gocer Tiarkmenler esas itibariyle hayvancilikla gecindigi igin
Samsun’un genis otlaklara sahip, vyaylak-kislak yapilabilecek
mekanlarina yerlesmislerdir. Bu sartlan tasimayan sehir merkezi
Tiirkler icin cazip bir yer degildi. O yilzden asker? zorunluluk bas
gosterene kadar Samsun’un sahil kesiminde yogun bir Tirk
varhigindan bahsedilemez.

Rikneddin Sileymansah devrinde olusmaya baslayan
Misliiman Samsun glivenlik gerekgesiyle ortaya cikmistir. Malazgirt
Savaginin hemen ertesinde burayi ele gecirmek isteyen Tiirklerin
maksad! gaza ve cihad yaparak bdlgedeki Hiristiyan unsurlara bas
egdirmekti, yoksa Samsun sehri onlarin konar-gécer hayatlarim
slirdiirmelerine misait bir yer degildi. Ancak Xll. ylzyil sonlarinda
Selcuklularla  Glrcillerin  Karadeniz havzasinda etkin olma
miicadelesinin bir neticesi olarak Samsun’da askerf gii¢ bulundurma
ihtiyaci ortaya cikti. Tokat melikligi sirasinda Giirciilerin Karadeniz
havzasindaki ilerleyisini yakindan takip eden Riikneddin Sileymansah,
bu ihtiyaci hisseden ilk kisi olarak bir kale-kent olarak Misliiman
Samsun’u insa ettirmeye basladi. Gavur Samsun’un dogusunda
yikselmeye baslayan bu sehir bugiinkii Saathane Meydani'nin
bulundugu yerde ortaya cikti. Béylece Samsun’da ilk kez daimi bir
Turk askeri glicli konuslanmis oldu. Zamanla bu kale sehir zamanla
doguya dogru genisleyerek batidaki Amisos'tan ¢ok daha biylk bir
yerlesim yeri haline gelecektir. Buglinkll Canik bélgesindeki ilk Tlrk
yerlesimi de Miisliiman Samsun’un uzantisi olarak kurulan kéylerle
birlikte ortaya gctkmustir.

Musliiman Samsun’un gelismesinde Canik beyliklerinin biyiik
rolll vardir. Tirkiye tarihinin ihmal edilen par¢alarindan birisi olan bu
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beylikler Samsun igin biiylik &neme sahiptir. Mogol istilasinin bastan
sona degistirdigi siyasi yapi igerisinde bélgenin baska giiclerin eline
gecmesini engelleyen bu beylikler Miisliman Samsun’un varligim
siirdirmesini sagladigl gibi blylimesine de imkan saglamistir.
Kentteki Ceneviz kolonisi ve Amisos dar bir alana sikismisken bu
dénemde sehirde yogunlasmaya baslayan Tirkler doguya dogru
ilerlemek suretiyle koyler kurmaya baglayacaktir.

Osmanli Devleti'nin Karadeniz politikasi belirginlesmeye
baslayinca Samsun’un da &nemi ortaya cikmistir. XIV. Yidzyil'in
sonlarinda kente ilk kez giren Osmanl kuvvetleri daha sonra
baslayacak fetret devri sebebiyle geri gekilecektir. ikinci kez bolgeye
yoneldiklerinde sehir miittefiklerinin elinde bulunmasina ragmen zapt
etmelerinden anlagildig kadanyla Samsun’un stratejik dnemi oldukga
artmisti. Bdylece Selcuklular zamaninda kurulan Misliman Samsun
higbir yabanci unsurun hdkimiyetine girmeden Turkler arasinda el
degistirmek suretiyle Osmanlilara kadar varligini devam ettirirken
kentin Hiristiyan kesimi de Malazgirt'ten itibaren Tirklere harag
vermek suretiyle ayakta kalmistir.
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I, BOLUM

CANIK’IN OSMANLILARA
GECIiSi VE CANIK’TE iKTiSADI
HAYAT

Dog. Dr. Osman KOSE
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3.1. Canik Bolgesinin Osmanlilara Gegisi

1071'de  vyapilan Malazgirt  Savasi’nda Selguklu
imparatorlufu’nun Dogu Roma Imparatorlugu’na iistiin gelmesi
sonucunda Anadolu cografyasi yogun bir Tirkmen akimina maruz
kaldi. Anadolu’ya gelen Tirk beyleri, biyiik sultanin izni ve Selguklu
imparatorlugu’nun politikasi gere§i, ele gecirdikleri yerlerde
h&kimiyet tesis etmeye basladilar. iste 11. Yiizyi'in sonlarindan
itibaren Canik bélgesinin tarihi, &nce Dogu Roma (Bizans),
Danismendliler, Anadolu Selguklulari; 13. Yizyil'in ikinci yarisindan
itibaren de ilhanhlar, Trabzon Rum Devleti ve bdlgedeki yerel nitelikli
bazi Turk beylikleri arasindaki miicadelelerden olusmaktadir.

Osmanlh  oncesi Tiark h3kimiyetinin tesisinde basta
Danismentliler olmak (zere Anadolu Selcuklulari ve ozellikle
ilhanlilarin Anadolu’yu terk etmesinden sonra bu bélgede kurulmus
veya bélgeyi ellerinde tutmus olan beyliklerin dnemli rolil vardir. 14.
Yilzyi'da Orta — Kuzey Anadolu’nun siyasi hayatinda rol oynayan
baslica glicler Bati Karadeniz’'deki Candarogullari ve Eretna Beyligi idi.
Eretna Beyligi'nin hiikiim stirdigl bblgede 1380'den sonra iktidari ele
alan Kadi Burhaneddin, Sivas merkez olmak iizere Tokat, Amasya ve
Canik'in blyik bolimini denetimine gecirmistir. 14. Yizyiin son
geyregine gelindiginde Canik bolgesi, Kadi Burhaneddin’in Amasya’ya
vali atadig1 Sadgeldi'nin giidiminde yan bagimsiz kiigiik beyliklerin
idaresi altindaydi. Bunlar Bafra Beyleri (Bafra gevresi), Kubadogullari
(Samsun wve Kavak), Taceddinogullan (Unye’nin batisi, Terme,
Garsamba ve Niksar) ve Haci Emirogullari (Unye’nin dogusu, Satiimis,
Ordu ve Giresun ) olmak iizere dért beylik idiler’.

' Mehmet Oz, XV. ve XVI. Yiipynllarda Canik Sancagi, Ankara 1999, 5. 18,
Beylikler hakkinda bilgi igin bk. Kézim Dilcimen, Canik Beyleri, 1940;
Ibrahim Tellioglu, Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Tiirk Yurdu Haline Gelmesi
Hakkinda Bir Degerlendirme”, Turkish Studies/Tiirkoloji Aragtirmalan,
Volume 2/2 Spring 2007, s. 659 - 660.
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Canik esasen cografl ve idarf - askeri bir tanimlamanin adi
olup, merkezi Samsun olan genisce bir alani kapsamaktadir®. Canik,
Osmanli idarf taksimatinda klasik sancak olarak idare edilen bdlgeyi
icermektedir. Bu bdlge ise Batida Bafra — Alacam’dan doguda
bugiinkii Ordu’nun bati kisimlarini (Fatsa ve Unye), giineyde Kavak ve
bazen de Niksar't kapsamaktadir. Buglinkii Samsun’a bagh Havza,
Ladik ve Vezirkdpril ise Amasya sancagina bagh olup Osmanlilarin
Canik sancag dahilinde yer almiyordu®.

Osmanli Devleti Orta — kuzey Anadolu tarafina ilk kez I
Bayezid zamaninda (1389-1402) sefer dlizenledi. 1396'da yapilan ilk
sefer esnasinda, Candarogullanimin yiksek hdkimiyetini tanimakta
olan Bafra beyi, emrindeki 2000 kisilik askerle birlikte Yildirnm
Bayezid'in yaninda yer aldi*. Anlagildigi kadanyla Bafra beyleri daha
bu tarihte Osmanl yiksek hakimiyetini tanimislardi. Bununla birlikte
1402 Ankara savasindan sonra Osmanh sehzadelerinin birbirleriyle
taht kavgasina girmesinden istifade eden Candarogullar, buranin
kontroliinii ele gegirmeyi basardilar. 1411'den sonraki birkac yil
Bafra’yla birlikte Samsun, Candaroglu Isfendiyar Bey'in oglu Hizir
Bey'in idaresinde gérlinmektedir. Kaynaklardan anlasildigi kadariyla
Bafra ve Samsun 1415-20 tarihinde Hizir Bey tarafindan nihaf olarak
Osmanlilara devredildi’.

% Canik cografyasimin en genig simirlan giineyde Niksar’dan Giimiighane’ve,
sahilde Trabzon’dan Bafra — Alagam’a kadar uzanmaktadir. Bk. Ibrahim
Tellioglu, Osmanli Hékimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler,
Trabzon, 2004, s. 146 - 147,

3 Mehmet Oz, “XV. Yiizyildan XVIL Yiizyila Samsun Yéresi”, Gegmisten
Gelecege Samsun, 1. Kitap, Yayina Hazirlayan (Editor): Cevdet Yilmaz,
Samsun 2006, s. 4.

* Oz, XV. ve XVI. Yiigpllarda..., s. 20,

5 Mehmet Nesti, Kitab-1 Cihdnniimd, Nesri Tarihi, Yaymlayanlar: F. Resit
Unat — M. Altay Kéymen, II, Ankara 1987, s. 541 — 543; Asikpagazide,
Osmanogullanimin Tarihi, Ceviri ve Giinlimiiz Diline Aktanm: Kemal Yavuz
— M.A. Yekta Sarag, Yaymna Hazrlayan Hayati Develi — Samih Rafat,
Istanbul 2003, s. 424,
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Samsun 1398’de, o tarihte burayla birlikte Kavak ve Ladik
arazisini de elinde bulunduran Kubadoglu Ciineyt Bey'den alindi®. Bu
tarinte Kadi Burhaneddin’in Akkoyunlularca ortadan kaldirilmasi
lizerine, Yildinm Bayeazid Kuzey Anadolu seferine cikmisti. Clineyd
Bey, Osmanl kuvvetlerine mukavemet etmektense kagmay
yeglemisti’. Osmanlilann Samsun’u teslim aldig sirada kasaba
Miisliiman Samsun ve Kdfir Samsun olmak Uzere iki kisimdan
olusuyordu. Samsun Osmanlilara gegince sehrin idaresi, Bulgar kral
Sisman’in Mislimanh@ secen bilylik oglu Aleksandr'a verildi. Bu
arada Ceneviz Cumhuriyetiyle baris hilinde bulunuldugu igin Kafir
Samsun’a miidahale edilmedi.

Ankara savasinda Osmanh Devleti’'nin Timur'a yenilmesi,
Anadolu’daki pek ok beylik gibi, Canik ¢evresindeki beylerin de
hakimiyetlerini sarsti. Nitekim savastan sonraki Fetret Devri’'nde
Samsun Osmanh hakimiyetinden gegici bir siire ¢kti. Bu siirede
Kubadoglu Ciineyd Bey tekrar Samsun’a dénmustir. Amasya valisi
Sehzade Celebl Mehmet'in kardeslerine dstiinlik saglayip Osmanli
tahtina oturmasi iizerine, Canik’teki diger beyler ona tabi olurlarken,
Ciineyd Bey bagimsiz davranmayi tercih etmistir. Onun Samsun’daki
hakimiyeti 1418’e kadar siirdli. Bu tarihte Carsamba ve Niksar
havalisini ellerinde bulunduran Taceddinogullari ile giristigi catismada
oldlrdlmiistir. Ciineyd Bey'in  8limind miteakip Samsun
Candarogullarinin kontroliine gegmistir. Bundan kisa bir middet
sonra Amasya valisi Sehzade Murat’in lalasi Rum Beglerbeyi Bigeroglu
Hamza Bey Samsun’u almak icin gﬁnderilmi;tilj. Yukanda belirtildigi
lizere Samsun 1419 — 1420 tarihinde Candaroglu Hizir Bey'in elinden
Osmanlilara intikal etmistir.

Samsun’un alinisindan énce bélgedeki gelismeler ve Canik’in
Osmanlilara intikalinin tarihleri kesin olarak tespit edilememekle

® 1. Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, Cev. Turgut Akpinar, {stanbul
1995; Nesri, I, s. 323.
" 1. Schiltberger, s. 12; Nesri, I1, s. 379.

® Nesrd, 11, 541 — 543; Agikpasazade, s. 424.
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birlikte’ konuyu sdyle ézetlemek miimkiin gériinmektedir. Canik’in
Kavak arazisi ve Havza 1417-18'de, Samsun ise bundan iki yil sonra
1420'de Osmanl Devleti'ne ilhak edildi. $ehir Hizir Bey tarafindan
bizzat Celebi Mehmed’e teslim edildi®. Osmanl kaynaklari
Cenevizlilerin, Osmanlilara gegisinden evvel Kafir Samsun’u yakarak
terk ettiklerini belirtmektedir'*. Ancak Cenevizlilerin burayi tamamen
terk etmedikleri anlagilmaktadir?. italyan kaynaklan da 1424'te
sehirde Ceneviz kolonisinin varligindan bahseder®.

Taceddinogullarinin elinde bulunan Canik'in giineyindeki
Carsamba ve Niksar topraklar, Samsun’dan birkac sene sonra,
1427'de Amasya valisi Yorgilc Pasa tarafindan Osmanh (lkesine
katilmistir'®, Kesin olmamakla beraber, ileride Canik sancag kazalari
arasinda gérecegimiz Unye ve Fatsa ile Canik-i Bayram (bugiinkii Ordu
havalisi) arazisi de bu tarihte Osmanl idaresine gecmis olmalidir®™.
Boylece Canik 1418 — 1428 yillari arasinda Sultan |. Mehmet (Celebi)
ve Sultan Il. Murat zamanlarinda nihai olarak Osmanl idaresi altina
alinmis oldu.

® Bu konuda kaynaklann ve cesitli tetkiklerin verdikleri bilgilerin kisa bir
hiilasas igin bk. Oz, XV. ve XVI. Yiizpillarda..., s. 22 — 25.

19 Negri, 11, 541.

W« kéfirler Samsun’u oda yakub kendiiler schri biragub gemiye girib
kagdilar... Samsun’da hisarnin iginde Isfendiyar oflu Hizir Beyidi Sultan
Mehmed gelicek heman Hizir Bey kal‘ay: teslim itdi, kal *ay1 nigin cenk
itmeden virdin didi, Hizir Bey itdi bu sehrin zindegéinisi bu kéfir sehriyle idi
gilinkii kifir schri hardb olub sizin clinize digdii bunda simdengeri ne huzar
ola...” Negri, II, 5. 541; Besim Darkot, “Samsun”, fsldm Ansiklopedisi, X, s.
175,

12 1424°te Samsun’da bir Ceneviz kolonisinden ve 1485'te “Frenkpazar
cemaati"nden bahsedilmektedir. Bk. Oz, XV. ve XVI. Yiizyllarda..., s. 22.

B Oz, XV. ve XVI. Yiizyillarda..., s. 22.

" Nesrd, 11, s. 601 — 603.

'S Oz, XV. ve XVI. Yiignllarda..., s. 24 - 25.
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3.2. Canik’te Osmanli Dénemi

Osmanlilann bdlgeye hékim olmasiyla beraber, bolgenin
tamaminda oldugu gibi Canik’te de yeni bir dénem baslamis ve bu
durum Osmanl devletinin sonuna kadar devam etmistir. Bu dénemde
Canik ismi, sahil boyunca uzanan bélgenin tamamina verilirken, daha
sonra olusturulacak olan idari yapilanmada Canik sancaginin merkezi
“Samsun” olarak adlandinlacaktir. Sancagin yoneticileri olan Canik
beyleri, sancak merkezi Samsun'da otururlardi. Osmanli son
dénemine kadar kalintilari ayakta duran Samsun kalesi, idarecilerin ve
ilk dénemde niifuslari az sayida olan halkin oturdugu korunakh ve
muhkem bir yerdi.

Canik adi Osmanh donemi boyunca kullanilan bir isim
olmustur. Canik deyince hep akla Samsun gelmistir. Fakat Osmanlilar
déneminde yerel halkin dilinde tiim Karadeniz sahili boyunca uzanan
seride “Canik” veya “Cenik” adi verilmekteydi. “Canikfi" veya “Cenikii”
tabiri Karadeniz sahilinde oturanlar anlami tasiyordu. Bu yerel yaygin
anlayis, Karadeniz bélgesinin ic kesimlerinde halk sdyleminde hala
devam etmektedir. Bu yaygin anlayisin yaninda Samsun’dan
Trabzon’a kadar uzanan alanda sahile “Cepni sahili” ve ig bélgelere de
“Cepni bozki” adi da verilmektedir. 16. ve 17. Ylzyil Osmanh bakis
tarzinda sekillenen bu gayr-1 resmi isimlendirme hig¢ suphesiz Canik
bélgesinin tamamini igine almazsa da sancaga bagll olan Fatsa ve
Unye'yi kismen kapsamaktaydi. “Cepni sahil veya “Cepni bozkir?"
deyimleri resmi bir adlandirma degildir. Fakat Osmanh dénemi
boyunca bu adlandirma zaman zaman vyapilmistir. Osmanllar
déneminde cizilen bazi haritalarda da bu isimlendirmeler
kullanilmistir. Bunun nedeni Trabzon'un Slrmene kazasindan beri
baslayan kismi Giresun, Ordu ve ig¢ kesimlerde Giimiishane, Sivas ve
Canik sancagimin dogu kismim igine alan bir alanda bdélgenin
Tiirklestirilme ve Islamlastirimasinda etken bir rol oynayan Cepnilerin
yogun olarak bulunmasindan kaynaklanmaktadir.

Osmanlhlar kesin olarak bolgeye hakim olduktan sonra
gittikleri her yerde oldugu gibi b&lgenin idari dlizenlemesini yaparak
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ise basladilar. 1485 yili tahrir kayitlarina gére Canik merkezinde 10
Misliman Mahallesi bulunmaktadir. Bunlarin birisi Rum ve 9'u
Misliman mahallesidir. Yine bunlardan ayn olarak birer Ermeni ve
Frenk pazari cemaati vardir. Buna gore Canik'te 376 Mislliiman ve
171 gayr-1 Mislim hane bulunmaktadir. Nifus olarak ise sehrin 2075’
Misliiman Tiirk, 855'i Rum, Ermeni ve Ceneviz'den olusmaktadir.
Bundan bir asir sonraki 1576 sayiminda ise Canik'te Gnemli
degisikliklere rastlanmaktadir. Buna gbéire Canik’'te 12 Tirk Mahallesi
vardir ve nifusu 1.364 kisi olarak tahmin edilmektedir. Rum ve
Ermenilerin nifusu da 165 olarak goriilmektedir ki 6nceki déneme
gore Canik’in niifusu azalmistir. Onceki dénemde Canik Merkezinde
olan meyhane kaldirilmis ve ickiler vergileri alinmak suretiyle gayr-i
Mislimlere disaridan alimi serbest birakilmistir. 1576 yilinda Hizir
Pasa, Ahi Evran Pasa, isa Baba, Mevlevihane, Ahi Ali ve Ahi Elekgi
zaviyelerinin bulundugu gézlenmektedir™,

Canik, ilk zamanlar Sivas eyaletine bagl Amasya sancaginin
bir kazasi statiisiindeyken, |. Selim déneminden sonra bu durum
degisti ve 16. asrin baslarindan itibaren 1846—47 yilina kadar devam
edecek olan idari diizenlemeye kadar siirecek bir yapilanmayla,
eyalet-i Rum yani Sivas’'a baglandi. Sancak merkezi Samsun olmak
Uzere bir yapi olusturuldu. Zaman zaman sancaga bagh kaza ve
nahiyelerin sayisinda artma ve eksilmeler olduysa da o dénemde
olusturulan Canik sancaginin icinde modern zamandaki Unye,
Caybasi, Fatsa, Korgan, Kumru, Akkus, Salipazar, GCarsamba, Terme,
Ayvacik, Asarcik, Tekkekoy, Ondokuzmayis, Bafra, Yakakent, Alacam
ve Kavak bulunuyordu. Giinimizde Samsun’a bagh olan Ladik, Havza
ve Vezirképrii ilgeleri ise Cumhuriyet donemine kadar Canik idari
yapilanmasinin disinda kalmistir®’.

' Bahaeddin Yediyildiz, “1485 — 1576 Yillan Arasinda Samsun Sehri”,
Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Bildirileri (13 — 17 Ekim 1986), Samsun
1988, 5. 297 — 303.

'7 9z, XV. ve XVL. Yiizyillarda.., s. 6.
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3.3. Canik’te Iktisadi Hayat
3.3.1. Onyedinci Asra Kadar Olan Dénem

Osmanlilar Canik bélgesini ele gegirince burada asirlardir
idari, sosyal ve iktisadi olarak kok salan ve yasayan Misliman bir
kitleyle kargilastilar. Selguklularin bélgeye geliglerinden sonra hilkim
sliren ydnetimler farkl karakterlerde ise de halk kitlesi Osmanhlarla
ayni klltdrel anlayisa sahipti. Bu nedenle Osmanli y&netiminin
ikamesi Canik’'te olumsuz bir siireg yasatmayacaktir. Fakat sehir ve
cevresinin sosyal ve iktisadi canlihiga sahip olmadigi gériilecektir.
Tirklerin bolgeye gelislerinden sonra zaman zaman Samsun’da
olusan ticari canhlik ve demografik biyiimenin en azindan bu
donemde olmadig aciktir. 14. Yizyil''n baslannda Samsun’daki
canliligin sonucu kurulan Mevlevi tekkesi ve onun etrafinda gelisen
kiilttrel canhlk kalmamistir®, Fakat Osmanlilarin bdlgeye hakim
olmasiyla, Canik’te istikrar ortami olugacak ve yavag yavas canliligini
kazanacaktir. Osmanlilarin bdlgeye gelislerinde var olan Rumlar ve
Ermeniler yine eskiden oldugu gibi Osmanl ydnetimi altinda
hayatlarin devam ettirdiler’®,

15. Yizyil'in ilk yanlanindan itibaren Osmanh ydnetimi ile
tanisan Canik, o ddnemin giigli siyasi yapisinin bir parcasi haline
gelmesine ragmen, 19. Yiizyil'a kadar bolgenin iki nemli kenti olan
Trabzon ve Sinop’un iktisadi ve sosyal canliligini yakalayamayacaktir.
Trabzon, hem bir eyalet merkezi ve hem de iran yolunu kontrol
altinda tutan énemli bir kavsak ve Karadeniz'i Kafkasya lzerinden ig
bolgelere baglayan bir ozellige sahip olmasiyla Karadeniz'in en

18 Canik’te 14. asnin ilk yarilarinda (1320°1i yillar) {Thanlilarin Anadolu Valisi
Emir Timurtas déneminde Mevlevi tekkesinin oldufu sanilmaktadir. Yakup
Safak, “XIX. Yizwyil XX. Yizyillarda Samsun Mevlevihanesi”, Gegmisten
Gelecege Samsun, I, Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, 5. 465.

' Osmanl: 6ncesi Canik hakkinda bk: Mehmet Oz, XV. ve XVI. Yiizyllarda
Canik Sancag, s. 18. Beylikler hakkinda bilgi i¢in bk. K&zim Dilcimen,
Canik Beyleri, 1940; Ibrahim Tellioglu, Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Tiirk
Yurdu Haline Gelmesi Hakkinda Bir Degerlendirme”, Turkish
Studies/Tiirkoloji Aragtirmalari, Volume 2/2 Spring 2007, s. 659 — 660.
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oénemli ve niifus olarak da biiyiik olan bir merkezi konumundaydi. Bu
sehir, iktisadi ve sosyal canliligini ve jeopolitik Gnemini tiim Osmanli
dénemi boyunca devam ettirecektir. Sinop ise dogal bir limana sahip
olarak Anadolu sahilinin kargisinda bulunan Kefe ve Kirim ile en rahat
ulasimin saglandig bir yer olarak Samsun’a gére tercih ediliyordu. Bu
sebeplerden dolayi Canik sancaginin merkezi olan Samsun sehri, 19.
Yiizyil'a kadar, Karadeniz'de lglincii derecede bir kent olarak kalmis,
iktisadi ve sosyal acidan 19. Yizyil'da kazanacak oldugu canliligi uzun
siire beklemistir®.

Canik sancaginin Gizerinde bulundugu Karadeniz sahil seridi ic
kesimler gibi tarnma ve ekip dikmeye misait degildi. Denizden
itibaren hemen baslayan dag ve yamaglar silsilesi sebebiyle yerel
ihtiyacin haricinde ve ticarete yGnelik tahil ekimi ve diger tiir tarim
trinleri pek yetismiyordu Carsamba ve Bafra’da uzanan genis
toprak parcalan da o dénemler genis capta tarim yapmaya elverisli
bir ozellik tasimiyordu. Bu nedenle bu bélgede oturan Canikliler,
ancak gecimlerini saglayacak bir dretime sahiptiler. Fakat
Samsun’dan baslayarak Merzifon, Amasya, Tokat ve Corum’a dogru
uzanan gizgide yetistirilen tahilin istanbul basta olmak iizere diger
pazarlara sevk yeri hig¢ siiphesiz Samsun ve Carsamba limanlariyd.. ig
kesimlerin, baskent istanbul'un ihtiyacimi karsilamak veya yerel
tliccarlar vasitasiyla ticari Urilinlerin ilkenin diger pazarlarina
ulastirilmasinda olusan trafik, Samsun’a bir canhlik katiyordu. Hasadi
yapilan bu Gridnlerin nakliyesi, nakliyede kullanilacak yiik hayvanlan
ve bu sektorde gdrevli insanlann biiyik kismi Canik’ten temin
ediliyordu.

Samsun ve kismen de Carsamba limanlarindan dis diinyaya
tahil sevki stz konusu degildi. Clnkd Osmanl ticaretinde tahil dis
pazarlara satisi yasak olan mallar listesinin basinda geliyordu. Canik

20 Osman Kdse, “18. Yiizyil'm fkinci Yanisinda Osmanh — Rus Savaslarinda
Karadeniz Liman Kenti Samsun”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1, Edit:
Cevdet Yilmaz, Samsun 2006 5. 273 —275.
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bélgesinde lretilen ve ticaretin konusu haline gelen bir lirlin pamuk
yetistiriciligiydi. Samsun’dan Terme'ye kadar olan bir alanda
yetistirilen pamuk, bdlge iktisadiyatinin gelisiminde énemli bir paya
sahip bulunuyordu. Samsun’a ugrayan tiliccarlarin yerel dreticilerden
ve pazarcilardan aldig Grinlerden biri bu nedenle pamuk veya
pamuklu dokumalardi. Elbette Samsun’dan Terme'ye kadar bir
alanda ekimi ve lretimi yapilan pamuk hasadi ve dokumaciligini 16.
Yizyil'in Bursa’si ile kiyaslamak da mimkiin degildir. Osmanh klasik
dénemi Urlini olarak sbz konusu bu bdlgelerde goriilen pamuk
yetistiriciligi ve dokumaciliginin sonraki dénemlerde de devam
ettirildigi gorilmektedir®.

Carsamba’dan Fatsa'ya kadar olan bélgede yetisen ve
ticaretin konusu olan diger bir dretim tarzi kendir yetistiriciligidir.
Kendir tGretimi, Osmanlilarin bélgeye gelislerinden az sonra baslayan
ve 19. Yizyil'a kadar ehemmiyetini araliksiz devam ettiren ve hatta
imparatorlugun sonuna kadar ekim ve dikimi yapilan bir 6neme
sahipti. Yaygin kanaatte Osmanli klasik dénemi olarak bilinen 15. ve
17. yuzyillar arasinda gelismis Osmanli gemi {retiminin Gnemli
hammaddelerinden birisi kendir riinleriydi®, Eviiya Celebinin de
ifade ettigi gibi Canik’teki kendir Uretimi dinyaya yetecek kadar
fazlaydi. Bu nedenle kendir Uretimi, askeri ve stratejik bir Gneme
sahipti. Cinkil bu dénemde Osmanl devleti diinya ¢capinda bir deniz
gicine sahipti ve (lkenin degisik sahillerinde ¢ok sayida
tersanelerde gemi dretimi yapiliyordu. Karadeniz'in Anadolu
sahillerinde bile Sinop’tan baslayarak Samsun, Carsamba, Unye ve
Fatsa’nin da iginde oldugu Canik sancag ve Trabzon’a dogru degisik
limanlarda kiiglik, orta ve biiyiik tonajlarda askeri ve ticari gemiler
uUretiliyordu. Canik sancaginda lretilen kendirler, hasadin yapilacag
zamanlarda istanbul’dan gorevli olarak gelen “kendir mubayaacilars”

?! 1887 yili Trabzon salnamesine gére Canik’te firetimi yapilan triinler
siralamasinda Pamuk {iretimi Alaf, Buiday ve Misirdan sonra gelmektedir.
“Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, s. 6567.

2 Mehmet Oz, “XV. Yiizyil’dan XVII. Yiizyil’a samsun Yoresi”, Gegmisten
Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, s. 18.
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tarafindan “miri fiyatla” satin alimiyor ve en yakin limanlara sevki
yapilarak, buradan gemilerle Istanbul tersanelerine veya hangi
tersane ihtiyac icin aliniyorsa oraya naklediliyordu®. Kendir tretimi,
devletin ihtiyacini gidermeye ydnelik olarak stratejik bir {irlin olarak
kabul ediliyordu. Bunun yaninda 6zel gayretlerle kendir toplayanlar
da oluyordu. Canik bolgesinde 17. Yizyil'dan sonra kendir aliminda
kbyliyi zora sokan uygulamalara rastlanmaktadir. istanbul’dan
Canik’e gelen ve devlet adina alim yapacak olan mubayaacilar disik
fiyatlar veriyordu. Diisik fiyat vermesine ragmen (reticiye
odemelerde  gecikmeler oluyordu. Bu nedenle arada
“murabahacilar” tlremisti, Bu kisiler el altindan kendiri devletin
belirledigi fiyattan daha yilkseginden aliyor ve {icretini pesin olarak
Ureticiye veriyordu. Aldigi mallan istifleyerek piyasanin daralmasina
sebep oluyorlardi. Bu durumda ihtiyag hasil oldugunda ellerindeki
mallan fazla fiyattan satip yiksek karlar ediyorlardi. lll. Selim’in
ifadesiyle “insaf olmayan esnaf makulesinden” yapilan alimlarda
pazarlik esast®. Devlet bu nedenle kendir alim zamanlarinda,
alimlann sekteye ugramamas i¢in buna dnem veriyor ve miimkiin
mertebe yiiksek lcretler 6neriyor ve kéylinin elindeki iriine talip
oluyordu. 16. Yiizyil'dan itibaren Canik beyleri de kendir mukataasini
almak suretiyle bu géreve tayin ediliyorlardi®.

18. Yiizyil'a kadar Canik sancaginda yetisen kendirlerin basta
istanbul olmak iizere, Sinop ve Karadeniz’'deki diger tersanelerin
ihtiyaglarim karsiladigini gérmekteyiz. Ureticiden alinan kendirler, ya
ham olarak veya islenmis tel olarak alicilara satiliyordu. Gemi
tretiminde halatlarin yapiminda saglamlii ve dayanakliligi ile kendir
teli bu sektériin ana unsurlarindan gériiliiyordu. Ureticilerin yegéne

B Mechmet Ali Unal, “XVI. Yiizyil’da Sinop Tersanesi Igin Canik
Sancafindan Malzeme Temini”, Gegmigten Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet
Yilmaz, Samsun 2006, s. 242.

** BOA. HH. No: 9715 ( 1205).

¥ Orhan Kilig, “Osmanh Dénemi [dari Uygulamalar Baglaminda Canik’in
Yonetimi ve Yoneticileri”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet
Yilmaz, Samsun 2006, s. 35.
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gecim kaynag Urettikleri kendirler oldugu igin, 6zellikle 18. Yiizyil'a
dogru Canik sancak beylerinin kapisinin, fiyatlarin dislklUga,
ddemelerin yapiilmamasi ve kendir alim gérevlilerinin suiistimalleri
nedeniyle asindigi gérilmektedir. Osmanli gemi sanayinin bir parcas
olmanmin yaninda, kendir dretimi halkin giyim ihtiyaci ve ginlik
kullandiklar esyalar icin de dnemli bir etken olarak gériilmektedir.
Canik sancag dahilindeki yerel pazarlar sisleyen unsurlardan
birisinin kendir veya kendir mamulat: oldugu sanilmaktadir. Ozellikle
19. Yizyil'in ortalarina kadar bu dretim tarzi Canik bolgesine 6zgii
olarak devam etmistir. Bu asirdan sonra ise uretim yerel ihtiyaclan
karsilayacak boyutlara gerilemistir,

Unli Turk seyyahi Evliya Celebi, 1645 yilinda ugradig
Samsun hakkinda, insanlarin temiz giyimli oldugundan bahsettikten
sonra, halkinin tamamiyla kendirci ve gemici oldugundan, kalifiyesiz
ve igsiz kimsenin olmadigindan séz etmektedir. Bunun yaninda Canik,
gemi lretiminde 6nemli bir madde olan katran ve ziftin en gok
bulundugu bir yer olarak bilinir.’”

Canik’te 6ne gikan &nemli bir sektér de gemi Uretim yerleri
olan tersanelerdir. Kinm'in Osmanli ybnetimine gegmesiyle beraber
Karadeniz bir Osmanl i¢ denizi haline gelince tiim Karadeniz sahil
yerlesim birimlerinde tersaneler kurulmaya baslandi. Canik sancagi
dahilinde Samsun, Terme, Unye ve Fatsa’da gemi iiretimi icin kiiglik
capta tersaneler bulunuyordu. Osmanh klasik déneminde Canik,
istanbul basta olmak {izere diger liman ketleri ve tersanelere gemi
ustalari ve yan alanlarinda mahir kisilerin génderildigi bir yerdi.
Gecimini denizden ve tersane iscilifinden kazananlarin sayisimin bir
yekin tuttugu muhakkaktir’®,

% fbrahim Giiler, “XVIII. Yiizyi’da Sinop Samsun iligkilerine Dair Bazi
Gozlemler”, Gegmigten Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun
2006, s. 263.

# Evliya Celebi b, Dervis Mehmet Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi, II,
Hazir: Z. Kurgun, S.A. Kahraman, Y. Dagli, Istanbul 1999, s. 46.

% Mehmet Ali Unal, aym: makale, s. 233 — 237.
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Gemi yapiminin Snemli materyali olan ve gemicilikte
kullanilan dayanikli agaclarin temin edildigi bir yer de yine Canik
sancaglydl. Gemilerin ana gévdelerinde kullanilan kalin keresteler ve
direk yapiminda kullanilan ince uzun agaclar bilyilik oranda buradan
kesiliyor ve ihtiyag beliren tersanelere gonderiliyordu. Agaglann
kesimi, kereste haline gelmesi ve taginmasi igin biyik bir insan
glictnin istihdami Canik’ten temin ediliyordu. Bu alanda gérev alan
kisiler sahsi olarak veya hayvanlariyla hizmetler veriyorlar, giniin
rayicine gore Ucretlerini aliyorlardi. Normal zamanlarda bu alanda
hizmet géren kisiler bu isi gorirlerken, 18. Ylizyil'dan sonra baslayan
ve maglubiyetle sonuglanan savaslar ddneminde bu alandaki
calismalar, eger donanma igin hazirlanacak olan gemilere ihtiyag
hasil olursa karsiligi hazineden verilmek Uzere devlet zoru ile
yaptirimaktaydi. 18. Yizyil'a kadar Canik'in ylksek yerlerinden
kesilen agaglar siriiklenerek veya camus ve &kiiz arabalanna
yilklenerek gemilerle génderilmek (zere limanlara naklediliyordu.
Bafra tarafindaki Nebiyan daglarindan kesilen agaclarin toplandig bir
yer olan Engiz civarinda bulunan Kumcagiz yine bu dénemde bu tiir
tasimaciigin yapildigi bir yer olarak meshurdur. Canik'te gemi
Uretimi ve tersanecilik, imparatorlugun diger bélgelerine paralel
olarak 18. Ylzyil'dan sonra gerileyecek ve son dénemde tamamen
sénme asamasina gelecektir®.

Diger bir husus da yine i¢ bélgelerden gikarilan madenlerin
nakledildigi bir yer olarak Canik sancag merkezi olarak Samsun
limaminin 6n plana g¢ikmasidir. Tokat ve Amasya’dan cikanlan
madenler, cevherleri cikarilmis olarak aymi tahil drinleri gibi yak
hayvanlanyla Canik limanina tasiniyor ve buradan Istanbul ve diger
yerlere génderiliyordu. 18. Yizyil'da Tokat'ta imal edilen bakir ve
bakir iirGinlerinin diinya pazarlarina ulasmasi icin hareket noktas
Canik limamyd/®.

¥ BOA. HH. No: 10863 (1210); 10767 (1211).
* BOA. HH. No: 4518 (1211); 4700 (1212); Binlerce develerle Tokat’a
taginan ve burada tasfiye edilen has bakir Canik limamna tagimrdi. Bakuar, ev
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Karadeniz'in bir Tirk golii haline gelmesinden sonra burada
i¢ ticaretin gelistigi muhakkaktir. Osmanlilar Karadeniz'de ticaret
yapma hakkini Tirk tebaasina ait gemicilerin yaninda, 18. Yizyil'in
sonlarina kadar Osmanli dis politikasinin  “dost-1 ehabbr” olarak
kabul edilen Fransiz bayrakh gemilere vermislerdi. Bu nedenle
Karadeniz'de ticaret yapan ve gemileriyle bu imkdnlardan yararlanan
gok sayida Canikli tiiccarlar oldugu sanilmaktadir®. 18. Yiizyil'a kadar
kiiclik &lcekli bir limana ve gumrige sahip olan Canik'in ticari
hacminin cok da kapasiteli olmadigi ortadaysa da Trabzon, Sinop ve
Kefe gibi limanlan mesken tutan, Canik'ten giden ve ikamet eden
cok sayida tliccarlar oldugu kesindir. Canik’in, i¢ ticaretin yapildig
Karadeniz iizerinde olmasi, sahilde yasayan bu bdlge insanlarinin
ekonomik olarak varlikli, meslek olarak kalifiyeli ve killtiir olarak da i¢
kesimlere gore yiiksek seviyelerde oldugunu gbstermektedir. Evliya
Celebi’nin, Canik halkinin “bakimli ve meslek erbabir "olduklarim
ozellikle vurgulamasi bunu gostermektedir. En azindan 18. Asra
kadar disaridan bakildigi zaman bélgede herkesin ya kendir veya
gemi igleriyle ugrastigi veya ticaretle istigal ettigi kesindir. O dénem
diinyasinin genel ortak ugrasisi ve gercegi olan kolelik ve kole
ticaretinin uzantilarina Canik’te de rastlanmaktadir. Kéle edinme ve
kbleyi satarak bunlardan karlar elde etme sadece Osmanlinin degil
19. Yiizyil sonlarina kadar diinyanin genel bir gercegiydi. Osmanli
devletinde goriillen kdlelik ve ticareti Islam hukuk kurallariyla
sekillenmis ve sonu hiirriyetle biten bir sona varabiliyordu. Batida
gorilen uygulamalarda ise kéle olarak doganlar hayatlarini o sekilde
sonlandiriyor ve babadan opula gecerek devam ediyordu. Canik'e

egyalari, silah sanayi, savas gemilerini kaplamak iizere levha yapiminda
kullamilirdi. Aym zamanda bakir ticaretinin merkezi olan Tokat, bu asirda
bakircilar schri  olarak  bilinmekteydi. Mehmet Geng, Osmanli
Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2000, s. 288 — 289.

3! Karadeniz’in bir Tiirk g6l olma dzelligi Rusya ile imzalanan 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagmas: ile sona erdi. 1784 yilinda Avusturya, 1799°da Ingiltere
ve 1802'de de Fransa Karadeniz sulanmi kullanma hakkini elde ettiler:
Osman Kése, 1774 Kﬁgﬁ'{c Kaynarca Andlagmasi (Olugumu — Tahlili —
Tatbiki) Ankara 2006; A. Uner Tugay,  Trabzon”, Dogu Akdeniz'de Liman
Kentleri (1800 — 1914), istanbul 1994, s. 46 — 47.
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gelen kéleler, savaslar ve Kirnm tatarlannin yaptigi akinlar sonucu
Rusya’nin i¢ kesimlerinden getiriliyor ve pazarlan siisliyordu. Cogu
varlikh kisiler evlerinde ve bahgelerinde kéle is gliciinden
yararlaniyordu. Canik, satis icin Karadeniz'de dolastirilan kélelerin
ugrak yerlerindendi. Osmanl devletinin giigli oldugu dénemlerde
Rusya iclerinden Tatar akinlaniyla elde edilen ve Canik bdlgesine
kadar ulasan Slav asilli kélelerin takibi ve onlar tekrar geri kazanmak
icin Rusya tarafindan bir caba ve talep olmazken, 18. Ylzyil'dan
sonra imzalanan antlasmalarda onlarin geri iadesi igin maddeler
konulmaya baslanmis ve olusturulan komisyonlarla halkin elinde
olan bu kisiler toplanarak iade edilmistir. Fakat surasi bir gergektir ki,
kismen Canik’te oldugu gibi diger Osmanli cografyasinda hatin sayili
derecede kisilerin gecimi kole ticaretindendi.

18. YizyiI'dan sonra baslayan savaslar, Glkenin tamaminda
oldugu gibi Canik sancaginda yasayan Caniklileri de artan vergiler ve
stk stk vyapilan salmalarla ekonomik olarak zayiflatacaktir.
imparatorlugun sonlarina kadar Canik’in (retimi, son déneme
damgasini vuran olan titln ekiciligi ile birlikte, hemen hemen ayni
kalemlerle devam edecektir.

3.3.1.1. iktisadi Yapinin Sekillendirdigi Sosyal Hayat

Canik, tarihinin her déneminde dogal bir giizellige sahipti.
Tahrip edilmemis bir yesillik ve dogal bitki 6rtist ile dikkati
cekmekteydi. Sancagin merkezi olan Samsun sehri bu dogal
gizelligin bir yansimasini ortaya koyuyordu. 17. Ylzyil'in yanlarinda
burayi tasvir eden Evliya Celebi suyunun lezzetinden, evlerinin
kiremitli, bagh ve bahceli oldugundan bahseder. Yedi tane mektep
oldugunu beyan ederek daglarda yaban iiziimii ve nar rengini almis
armut tursularinin cok meshur oldugundan soz eder. Canik yoéresinin
armut tursularinin gemilerle istanbul’a génderildiginden bahseder ki
Osmanli sarayi ve istanbul halki Canik ydresinden giden bu tabii
lezzeti tatmaktadirlar. Onun olumsuz buldugu tek sey havasinin
agirhg ve nemli olusudur. Evliya Celebi'nin gézlemine géire Canik
kalesinde yeniceri serdan, kethldayeri, kale dizdari ve neferleri
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vardir. Fakat miftii ve nakibilesrafi yoktur. Ayan ve esraf coktur.
Ona gore halk vasifidir. Bosta gezen ve egitimsiz kimse yoktur.
Buradan yetisen ulemalar coktur. Halk, kendircilik veya gemicilikle
ugrasir?,

Ayni yillarda Canik'ten bahseden Kéatip Celebi ise deniz
kenarinda olan S5amsun kalesinin cami, hamam ve carsilaniyla bir
bitlinlik arz ettigini ifade eder. Bundan hareketle Canik, Misliman
ve gayr-l Mislim tebaa ile beraber, yasanilabilir ve refah bir bdlge
olarak karsimiza gikmaktadir.

Yine Kétip Celebi'nin ifadesine gére 17. Yiizyilin yarilarinda
Canik’'in balta girmemis ormanlan vardir. Bu ormanlar iginde
ozellikler ¢am agaclan meshurdur. Yesillikler cennetidir. Tim
Karadeniz kiyi boyu bu nedenle hem otlaklik icin ve hem de tahil
basta olmak Uzere tanm icin ¢ok elverislidir. Bu dénemde kigik
olmasina ragmen, sancak merkezi Samsun, sirin bir kent ve gérkemli
bir gorlinlse sahiptir.

Canik, bu tahrip edilmemis dogasi ve yapisimi gegirdigi yikic
ve yakici siyasi, sosyal ve askeri ¢alkalanmalara ragmen 19. Yiizyil'a
tasimayr basarmistir. Bu vylizyilda Canik’e gelen Moltke’nin
gbzlemlerinden buna dair ipuglar bulmak mimkiindiir., Ona gbre
uzaktan bakildigi zaman Canik sancak merkezi ¢cok hos bir kasabadir.
Kent merkezi yesil zeytin agaclariyla kaplanmis ve bu zeytinlikler
daglara kadar uzanan bir bitiinliik gostermektedir. Yesil zeytin
agaclaninin arasinda giizel yapili konaklar, késkler ve bahgeler vardir.
Sehirde, tastan yapili camiler ve hanlar mevcuttur®,

Canik’'te Muslimanlarin yaninda gayr-1 Mislimlerin de
yasadiklarini gérmekteyiz. Rum ve Ermenilerden miitesekkil gayr-i
Mislim tebd Tirklerin Canik bdélgesine geldigi ilk zamanlardan
itibaren burada vyasayan yerel halk olarak hayatlarimi devam
ettirmektedirler. Canik'te kent merkezi ve kdylerdeki, farkl dinlere

* Evliya Celebi, Seyahatname,1l s.45.
3 «Samsun™ Yurt Ansiklopedisi, 9 , 5. 6577 — 6578.
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sahip tebdnin, 19. Yiizyil'a kadar yan yana, komsuluklar ve dostluklar
tesis ederek yasadiklan goriilmektedir.

Canik’in Selguklular déneminde ticaret ve kiiltir merkezi
oldugu bilinmektedir. Bunun delili miintesiplerinin elit egitim ve
kiiltlirel seviyeye sahip bireylerden olusan Mevlevi tekkesinin burada
acihsidir. Osmanlilar geldiginde bu yapi1 burada yoktur. Fakat Osmanl
yonetimi koklesen bir idare ve istikrar dénemi baslattiktan sonra
Canik'te sosyal ve kiiltiirel hayatin énemli dinamigi olarak goérilen
Mevlevi tekkesinin agildigi gorlilmektedir’®. Muhtemelen 16.
Yuzyil'in yarilarindan sonra baglayan ve Canik'i de uzun siire
etkileyen suhte ve celali ayaklanmalari déneminde bu sosyal hayat
bozulmus ve tekke kapanmistir. Bu tarihten sonra Mevlevi tekkesinin
19. Asnin ortalarina kadar agilmadig gérilecektir.

18. Yilzyil'dan sonra Canik'in niifusu, savaslar sonucu gelen
gécmenlerle artmaya, sosyal ve kiiltiirel olarak degismeye
baslayacaktir. 1774 yilinda Kinnm’in kaybedilmesiyle baslayan gécmen
hareketinde, kafilelerin bir kismi yakin mesafe olarak Canik'e
geleceklerdir. Bundan sonra 1864 Cerkez gbci, 1787-88 savag,
Balkan savaslari, Birinci Dinya Savasi ve Lozan Antlagsmasiyla
Yunanistan'dan gelen miibadillerle Canik sosyal, kiiltirel ve
demografik olarak degisecek ve gelisecektir.

3.3.1.2. [ktisadi Hayati Etkileyen Sosyal Hadiseler

Bolgenin Osmanlilarin eline gegmesinden sonra Canik, uzun
stirecek bir istikrar ve siikiin donemi gecirmistir. Bu siik(n dénemi,
altin c¢agimi yasayan devletin genel durumunun bir pargasiydi.
Osmanli hdkimiyetinde bélgenin huzurunu kagirmaya yonelik ilk
girisim Sii Safevi tarikatinzi Anadolu’da yayan Sah ismail'in dedesi
Seyh Ciineyd'in, Fatih doneminde Karamanogullarimin oninden
kacarak Canik’e gelmesi ve Canik daglarina yerleserek Tirkmenler
arasinda taraf toplamasidir. Canik’te bir ¢evre edinerek Trabzon’a

¥ Barihiida Tanrikorur, Tiirkive Mevilevihanelerinin Tarihi Ozellikleri,
(Basilmamig Doktora tezi), Konya 2000, 5. 388
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saldirmis, buradaki Rum yonetiminden sehri almissa da Fatih Sultan
Mehmed’'in geldigini duyarak burayr terk etmek suretiyle
Diyarbakir'a kagmistir.

16. Yuzyil'da Toroslardan baslayan ve Canik’te de ortaya
¢lkan medrese oOgrencilerinin ayaklanmalan toplumsal huzuru
bozmasi agisindan énemlidir. Suhte ayaklanmalar olarak da tarihe
gecen bu olaylarin ilk hangi tarihlerde basladigi bilinmiyor. Fakat
Canik bdlgesinde ilk suhte ayaklanmalarimin Il. Selim’in iktidara
geldigi yillara tekabiil eden 1560'lardan sonra gorildigi sabittir.
Yine ylzyilin baslarinda baslayan Celali isyanlariyla da birlestiginde,
Osmanli devleti genelinde oldugu gibi Canik, 60—70 yil kadar eskiyalik
olaylarina sahne olmustur. Bu dénemde Fatsa’dan Bafra'ya kadar
adindan séz ettiren meshur eskiya reisleri sunlardir: Célmekoglu,
Stylemez, Kurguroglu, Sari Sinan, Abdurrahman, Emir, Kirt Himmet,
Osman, Ugurluoglu Ahmed, Kara Hayrettin, Yunus oflu
Abdurrahman, Deli Budak, Celengoglu, Karadeli. Bu donemde Canik
sancagl merkezinden kbylere ve diger kazalara gitmek veya gelmek
can ve mal emniyeti bakimindan riskliydi. Evlere baskinlar yapiliyor,
kadinlar veya kizlar kagiriliyor, yollar kesilerek insanlarin degerli
esyalari soyuluyordu™.

Suhte ve Celali eskiyalarinin haricinde devlet girevlilerinden
de halka zulmeden ve kaba davrananlar oluyordu. Anadolu’nun her
tarafinda bozulan sosyal yapinin bir gostergesi olarak Canik halki 16.
Yiizyil sonlari ve 17, Yiizyil baslarinda, bir taraftan celali ve suhtelerin
baskilarindan, diger yandan da devlet gorevlilerinin zulmiinden
dolayi zor bir donem gecirmistir. Bu dénemde Canik’te gérev yapan
sancak beyleri, timarl sipahiler, yeniceriler ve devlet gdrevlilerinden
bazilarinin Canik halkina karsi kabaca davrandiklarni ve ekonomik
suiistimallere giristikleri gériilmektedir. Unlii celali reisi Karayazic da

** Emine Erdogan, “XVI. Yiizyil’da Canik (Samsun) Sancaginda Eskiyalik
Faaliyetleri”, Gegmisten Gelecege Samsun, I, edit: Cevdet Yilmaz, Samsun
2006, s. 60.
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1601 yilinda mesken tuttugu Canik daglarinda hayata veda etmistir®®.
17. Yuzyil'in baslanndan itibaren suhte ve celali bagkaldirilari {ilkenin
genelinde oldugu gibi Canik'te de son bulacak ve halk
rahatlayacaktir. Fakat bu olaylarin sosyal ve ekonomik olarak
Canik’in gelismesine biyik darbeler vurdugu agiktir.

Canik, uzun sire devam eden bu ig gaileyi atlattiktan sonra
en bilylik darbeyi 17. Yuzyi'in baslarinda Abaza ve Kazak
saldirnlarindan almistir. Denizden yapilan bu dig saldinlarda Canik
sancagl sosyal ve ekonomik olarak ¢ok etkilenmis, insanlar burayi
terk ederek emin gordiikleri ic kesimlere géc etmeye baslamislardir.
Canik'in nifusu hissedilir derecede azalmig, sehir tenhalasmistir. Bu
dénemde Canik’te var olan tek medrese de kapatilmistir. Yine Canik
sancak merkezinde oldugu sanilan Mevlevi tekkesinin de bu siralarda
kapandigi tahmin edilmektedir. Celali eskiyalar ve sonrasinda gelen
Kazak saldirilaniyla Canik, uzun siire kendini toparlayamayacaktir.

3.3.2. Onsekizinci Asir

Canik sancak beyleri merkezden atanarak bu goreve
gelirlerdi. 18. Yizyilin baslanndan itibaren Osmanli devletinde
beliren i idari ve sosyal degisimlerin izlerini hemen Canik’te gérmek
mimkindir. Asrin baslarindan itibaren sancak biinyesindeki padisah
haslarina ait vergileri toplayan muhassillar Canik sancak beyi olarak
atanmaya basladi. Az sonra diger devlet gelirlerini toplamak da Canik
sancak beyleri uhdesine verilince, sancak beyligi siyasi ve ekonomik
olarak prestijli bir gbrev olmaya baglad..

Nifuzlu ve prestijli bir gorev olan Canik sancak beyligi, 1737
yilindan sonra dénemin ayanlari Mehmed Bey, Ugiinciioglu Omer
bey ve Fatsali Hact Mehmed beylerin uhdesine gegti. Bu yizyil
ayanlar devridir. Canik’teki ayanlar devrinin baslamasi ilkenin diger
bélimlerindeki idari uygulamalarin bir parcasidir. 1757 yilindan
sonra ise Fatsall Haci Mehmed Aganin soyundan gelenlere atfen

¥ Pegevi’nin ifadesine, “Karayazic: dliince pis legini kurk, elli parga etmigler
ve her birini bagka yerlere gommiiglerdi”. Emine Erdogan, aym: makale, s. 61.
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Caniklizadeler, Canik sancak beyi oldular. Caniklizadeler déneminde
Canik’in y&neticileri olan beyler, zaman zaman Trabzon, Sivas ve
Erzurum valileri olarak gliglu kisilikler ortaya koydular®.

1768 yilinda baglayan Osmanli — Rus savasinda Canik 6nemli
gorevler lstlendi. Kinm, savasin ilk yillarinda Ruslarin eline gegince,
buradan gé¢ eden gocmenlerin ilk geldikleri yerlerden birisi Canik
olmustur. Bu zoraki gb¢ Canik'in bu anlamda karsiladig ilk
ylkimlilikler olarak kabul edilebilir. Savasin uzun slrmesi para,
erzak ve asker ihtiyacini beraberinde getirmistir®. Bu siirede diger
bélgelerden oldugu gibi Canik bélgesinden de erzak toplanmis veya
devlet tarafindan belirlenen fiyatlarla ihtiyag duyulan maddeler satin
alinmig, “savasa kadir” erkekler askerlik i¢in toplanmis ve her seyden
énemlisi Canik sancaginin merkezi savag sliresince asker ve erzak
sevki icin lojistik gorevi iistlenmigtir®.

Canik her zaman askeri ve zahiresi bol olan bir yer olarak
biliniyordu. 18. Yiizyi'dan sonra baslayan savaslarda devlet, Canik’le
beraber Karadeniz askerlerini savasgiliklan ve sadakatleri dolayisiyla
en glvenilir askerler olarak gérmekteydi. Merkezi yonetimin
taleplerini tamamen yerine getirmekle beraber, “mecbur kalmadikca
do asker ve zohire yardiminda bulunmayan bir kent” olarak
bilinmekteydi. Kendi kendine yeten ve etrafinda korunakh daglarin
bulunmasi sebebiyle Canik ahalisi “disardan gelecek saldin ve
tehlikelere karst bas edecek” bir yapida degildi*. Bu giivenin bir
sonucu olarak her savas doneminde Canik’ten ozellikle asker
toplanmis ve buradan toplanan askerler biyik vyararliliklar

3" Riza Karagdz, Canikli Ali Paga, Ankara 2003; Ozcan Mert, “Canikli Hac
Ali Paga Ailesi”, TDVIA, VII, s. 151 — 154; Yiicel Ozkaya, “Canikli Ali
Pasa”, Belleten, XXXV1/144 ( Ankara 1972), s. 483 — 525.

¥ BOA. HH. No: 465 (1202); 10903 (1206); 6185 (1205); CA. No: 18664
ggl 182); 1593 (1183)  CD. No: 12739 (1186).

Osman Kése, “18. Yiizyil’m Ikinci Yarisinda Osmanh — Rus Savaslarinda
Karadeniz Liman Kenti Samsun”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1, , s. 273 —
281,

“ BOA. HH. No: 11483, dergih 4li Kapicibagilarindan Omerpasazade
Abdullah Bey’in Takriri ( 1205)
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gostermiglerdir. Belki de bu anlayisin bir sonucu olarak, 1774 yilindan
sonra Kinnm’in Ruslardan kurtariimasi igin baslatilan blyiik askeri
hazirlikta, devletin ve toplumun bilyllk dnem verdigi bilylik gorevi
devlet Canik sancak beyi Haci Ali Pasa'ya vermistir. Haci Ali Pasa
aldig bu gorev geregi i bolgelerden ve Canik’ten biylk miktarlarda
erzak toplamis, asker tedarik etmis ve Canik’i bu hazirhklar stresince
bir merkez haline getirmistir*.

Yine bu dénemde Kafkasya'da yerel kabileler arasinda islam
dininin vyayllmasinda bilylik etken olan Ferah Ali Pasa'nin
Kafkasya'daki faaliyetlerinde, buradaki kabileleri devlet tarafina
cekmek igin verilen erzak yardimlan da biyik oranda Canik
bélgesinden gitmistir*’. Anapa ve Sogucak kalelerinin binasi ve
tamirinde kullanilan malzemeler gibi burada gérev alan ustalar ve
isciler de genelde Canik’ten tedarik edilmistir®®. Canikli Ali Pasa,
Kirim’i kurtaramamistir ama bu sayede var olan lniine ve servetine
katkilar yapmistir.

Canikli Ali Pasa ve ondan sonra gelen ogullan doneminde
Canik sancagi prestijli bir yer haline gelmistir. Bu prestij donemin en
Unli ve glglii ayanlarindan birsi konumuna gelen Canikli Ali Pasa,
ogullan Battal Hiiseyin, Midhat Ahmet ve torunlan Hayrettin Ragip
ve Tayyar Mahmud pasalarin giiglerinden kaynaklanmaktaydi. Bu
donemde zaman zaman Trabzon, Sivas ve Erzurum eyaletleri dahi
Caniklizadeler tarafindan yonetilerek genis bir cografyaya
hiikmetmislerdir. Caniklizadelerin zaman zaman isyanlari ise Canik’te
bily(ik tahribatlara sebep olmustur®,

“ BOA. HH. No: 16053 (1204); Ahmed Cavid, Hadika-i Vekai’, Haz: Adnan
Baycar, Ankara 1998, 5. 62.

2 BOA. Miihime Defteri. 174/ 178-1, (1191), Sivas S5, 1, s. 28/2-30/2 — 32/1
-33/1, 39/1; Trabzon $S, 42/ 1934; D.BSM. No: 4816/11.

“ BOA. HH. No:: 9725 (1203); 13098 (1208). Ahaliyi ziraate tegvik igin
tohumluk bugdaylar ve Kafkas ormanlarinda bulunmayan kerestelik tahtalar
Canik’ten gonderilmistir. Cemal Gokce, Osmanh Imparatorlugunun
Kafkasya Siyaseti, 5. 58.

“ Osman Kése, “19. Asra Girerken Osmanlida Kentlerin Savaglara Katkilan
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Caniklilerin hiikim strdligii bu dénemde, baska bir ayan
ailesi olan Yozgat merkezli Capanogullan ile aralarinda gig
miicadelesi olmustur. Bu glic miicadelesi zaman zaman ¢arpismalara
kadar varmistir. Bu carpismalarda Canik bilyiilk zararlar gérecektir.
insan kayiplari ve ekonomik telefatlar olacaktir. Ayanlar arasinda bas
gosteren bu i¢ micadelede halka biyiik mikellefiyetler
yilklenecektir. Canikli Ali Paga ve sonradan gelenler, devlete karsi
ustlendikleri sorumluluklarimi halka salmalar yaparak toplamaya
galisacaklar, sikdyet mercii bulamayan halk bunalacaktir. Bunun
yaninda 18. Yuzyi'in Anadolu’sunda merkezi yoénetimdeki
gevsemenin bir sonucu olarak sikga gorilen yol kesme, adam
dldiirme seklinde olan eskiyalik hareketlerinin Canik'te de yaygin
oldugu gozlenmektedir®,

19. Yiizyil'a girerken Caniklizadelerden Hiisrev Bey ve Tayyar
Mahmud Pasa, devlete karsi isyan edince Canik sikintii ginler
gecirecektir. Bolgeden topladiklan giiclerle Amasya lUzerine yiriiyen
isyancilara karsi, devlet gilic kullanmis ve sancak merkezi Samsun
sehri top atesine tutulmustur. Sehirde yanginlar ¢ikmis ve isyanin
bastirilmasi siirecine kadar ¢ok sayida can kaybi olmusgtur.

Canikli Ali Pasa ve ondan sonra gelenler, hizmetleriyle bazen
devletin en buyiik destekgisi ve bazen de isyan ederek disman
olacaklardir. Fakat her haliikarda faturayi Canik halki odeyecektir.
Caniklizadeler, iktidarlarinin slirmesi igin mevcut dizenin devam
etmesini isteyerek muhafazakarlig, Capanogullarn ise
Caniklizadelerin kazanimlarina son verip kendi hanelerine yazdirmak
icin yeniligi temsil etmislerdir. Bu nedenle Capanogullar: Ill. Selim,
Nizam-1 Cedit ve Il. Mahmud’u tutarken, Caniklizadeler, Yenicerileri
ve eski diizeni savunmuslardir. Yenilikgilerin temsilcisi olacak olan Il.
Mahmud’un iktidara gelmesiyle sadaret kaymakamlign makamina

ve Savaslarin Kentlerdeki Yansimalar: Samsun Ornefi”, Gegmigten
Gelecege Samsun, 11, Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun 2007, s. 86 — 90.

* Selim Ozcan, “XVIIL Yiizy1l’da Canik (Samsun) Sancaginda Eskiyalik
Hareketleri”, Osmanli'dan Giiniimiize Egkiyaltk ve Terdr, Edit: Osman Kdése,
Samsun 2009, 85 - 91.
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kadar yiikselen gelenekgi Tayyar Mahmud Pasa idam edilecek ve
Caniklizadelerin sonu bu sekilde gelecek ve ailenin siyasi hayati
stnecektir. Caniklizadelerin ydnetimden ve siyasi hayattan tasfiye
edilmeleriyle Canik’in de kaderi degisecektir. Bu tarihten sonra bir
asir kadar Canik'te Hazinedarzadeler etkili olacaklardir.

18. YizyiFda Osmanh devletinde etken olan ayanhigin
yayillmasi ile beraber eskiyalik olaylari da artmistir. Canik sancagi da
bu dénemde eskiyalarin ve getelerin ugrak ve barinak yerlerinden
olmustur. Bolgenin daghk ve ormanlik yapisi eskiyalarin barinmasina
ve hayat siirmelerine elverisliydi. Ozellikle kaza ve kéylerde yol
kesme, soygun, ev yakma ve adam kagirma seklinde olan esgkiyalik
olaylarinin siyasi bir mahiyeti bulunmamakta, devlet otoritesindeki
gevsemenin bir yansimasi olarak goriilmektedir®.

3.3.3. Ondokuzuncu Asir

18. Yizyil'a girerken Caniklizadelerin isyami ve devletin
miidahalesi Canik'te yikici etkiler yaptiysa da kisa zamanda bu
olumsuzluklar giderilecektir. Ciinkii yizyiln baslarindan itibaren
Canik’in stratejik ve ekonomik etkisi artacak ve gittikge Karadeniz'in
en 6nemli merkezlerinden birisi haline gelecektir. Buharl gemilerin
Karadeniz'de kullanilmaya baslanmasi, Canik'in sosyal ve iktisadi
gelisimine yarayacaktir.

Canik’in ticari ve sosyal gelismelerle, degisim siirecine
girmeye baslamasiyla, dis yerlesim birimlerinden buraya gittikge
kalifiyeli niifus akmaya basladi. Ozellikle Trabzon ve Ege yéresinden
ticaret ve sanatta mahir Rum ve Ermenilerle yine ticaretten anlayan
Avrupalilar yavas yavas kenti mesken tutarak i¢ kesimlerle kuvvetli
bir ticari ve transit kdprii roli oynayan ticaretten karlar elde etmeye

* 18. Asirda ayanhik ve egkiyalik Osmanli devletinin her tarafinda etkili
olmustur. Bu dfnemde Caniklizadeler, Rigvanogullari, Zarelizadeler,
Capanogullan, Safirzadeler gibi biiylik hanedanlar uzun siire Anadolu’da
etkili olmuglardir. Necdet Sakoglu, Anadolu Derebeyi Ocaklarindan
Késepaga Hanedam, Istanbul 1998, s. 7 — 10; Yiicel Ozkaya, Osmanh
Imparatorlugunda Ayanlik, Ankara 1994, s. 125 — 270.
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basladilar. Yine Trabzon basta olmak (zere (lkenin degisik
yerlerinden Tiirk niifus da Canik'e akmaya bagladi. $iiphesiz bu
geliste etken olan unsurlardan birisi tiitlinin yaygin olarak ekilmeye
baslamasi ve hissedilir derecede ticaretin konusu olmasidir. Bu
durum Canik'in gelisimini beraberinde getirmistir. Yizyihin
baslarindan itibaren Kinm, Kafkasya wve Balkanlardan gelen
gocmenler de bu biiyimeye yardimc olacak mahiyette, Canik’in
biiyiimesine ve kalkinmasina blylk katkilar saglayacaklardir. Burada
gelisen ticarette Musliman tlccarlann bir yekin teskil ettigi
gorilmektedir. 1795 yili Canik glmrik kayitlarina gdre, gimrige
giren 387 kalem ticari malin 193 kalemi Misliman tiiccarlar adina,
194 kalemi ise gayr-1 Miislim tiiccarlar adina kayithdir. Yine 10 aylik
zaman diliminde glimriige 385 kalem ve 60 cesit mal girmistir. Canik
giimriigiinden yaklasik 45 kalem mal ihrag edilmektedir®.

19. Yiizyl'da Canik, dis diinyaya ¢ok daha agiktir. Ozellikle
asrin ikinci yarllarindan itibaren Canik limanina Alman, Fransiz,
italyan, Avusturya, Amerika ve Rusya gibi iilkelerin bandiralarini
tasiyan ticari gemilerin sikga geldigi gdorllecektir. Bdlgenin,
Ortadogu’ya uzanan ve ulasimi kolay olan bir glizergdahin baslangic
noktasi olmas gittikce cazibesini artiracaktir. Canik, konumu geregi
Diyarbakir, Harput ve Sivas vilayetlerinin yolcu iskelesi (terminali)
roliinii oynuyordu. istanbul’a gidecek Bagdad yolculari bile Canik’e
geliyordu. Diyarbakir ve gevre bélgelerden gelen ticari develer uzun
yorucu yorgunluktan sonra vyiiklerini Canik’'e getirecekler ve
limandan gemilere yiklenerek dis dinya pazarlarindaki alicilarina
gidecektir. Dis yerlesim birimlerinden gelerek yiklerini burada
bosaltan kervanlar dbniislerinde de gemilerle gelen ticari emtialan
alarak geri gideceklerdir. Asnn sonlarina dogru gittikge artan
hareketlilik Canik’teki sosyal yasam gesitlendirecektir®.

“7 Bayram Kodaman, “XVIIL Yiizy1l Sonunda Samsun Gilimrigii”, II. Tarih
Boyunca Karadeniz Bildirileri (1 — 3 Haziran 1988), Samsun 1990, s. 96.
* Besim Darkot, “ Samsun”, 1A, istanbul 1988, s. 175.
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Canik’in sehir ve niifus yapisini 19. Yiizyil'da bolgeye gelen
seyyahlarin gozlemlerinden takip edebilmekteyiz. 1813-14 yilinda
Anadolu'yu gezen ingiliz seyyah J. Macdonald Kinneir, koyun
kenarinda kurulu agacliklar icinde sirin bir kent manzarasindan,
Tirkler tarafindan yapilmis harap bir surdan, minareli bes cami, bir
hamam ve biiyiik bir handan bahsederek, Canik'in nifusunu 2000
olarak bildirmektedir. 1836 yilinda J Brant, Canik’in niifusunu 10 bin
olarak verirken, 1850’de Canik’'e gelen A. D. Mortdtman, sehrin
havasinin fenaligindan, Rum wve Ermelerin yiiksekte bulunan
Kadikdy'de oturdugundan, sehir etrafinda iki cins tiitin ekildiginden
ve bunun gogunun Istanbul’a génderildiginden séz eder. Semseddin
Sami de 19. Yizyil'in sonlarinda Canik niifusunu 11 bin, Cuinet 16 bin
(5 bin Miisliiman, 5 bin Rum, 3 bin Ermeni ve 2 bin muhtelif) olarak
vermektedir®. Bunun yaninda Canik’in niifusunu ¢ok farkh olarak
veren galismalar vardir. Mesela Trabzon Vilayet salnamesine gore
1900 yilinda Canik’in niifusu su sekildedir: Canik merkezinde 38.690
Misliiman, 20.603 Rum, 1.215 Ermeni, 74 Katolik ve 89 protestan
vardir. Toplam niifus ise 78. 979'dur. Canik merkez, Bafra, Carsamba,
Terme, Unye ve Fatsa’nin genel toplam niifusu ise soyledir: 227.424
Miisliiman, 72.654 Rum, 20.002 Ermeni, 74 Katolik ve 555 Protestan
vardir. Toplam niifus ise 320.758'dir™. Yine Canik nifusu ile ilgili
yapilan bir diger arastirmada 1914 yilinda su rakamlar verilmektedir:
Misliiman 265.950, Rum 958.739, Ermeni 27.058, Katolik 261,
Protestan 1.257 ve Yahudi 27°*. Bu farkli verilerin ortak noktasi bize
Canik’in 19. Yizyil'dan baslayarak hem demografik ve hem de sosyal
ve fiziki agidan gelismeye basladigini géstermektedir.

Avrupa lilkelerinden gelen gemilerin Canik’ten aldiklan
mallarin miktan ve cesidi tedricen artacaktir. Yabanca tilccarlar
buradan balya titiin basta olmak izere tahil, ipek kozasi, un,
sebzeler, deri, kuru meyve, tiftik, iplik, balmumu, misir ve yulaf gibi

* Besim Darkot, aym yer, s. 176.

* Musa Cadirey, aym makale, s. 23.

*! Nedim Ipek “Canik Sancaginin Niifusuna Dair Bir Degerlendirme”, OMU
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12/1, Samsun 1999, s. 31.
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cok gesitte drlinler aliyorlardi. Canik’ten ihrac edilen bu driinler ya
Anadolu’nun ig bdlgelerinden kervanlarla buraya getiriliyor veya
Canik'te dretilerek dis Ulkelere Canik limanindan ihrag ediliyordu.
Dis lilkelerden Canik limanina gelen gemilerden ise genelde sanayi
drinleri aliniyordu. Cimento, demir, kahve, nisasta, boya, kalay,
zeytinyagl, kina, hirdavat, dokumalar, seker, tuz ve sabun gibi gesidi
¢ok sayida olan mallari saymak mimkiindir. 1841 yili ingiliz
raporlarina gore Canik'e gelen buharli gemilerin getirdigi diger
mamulatlar sunlardir: petrol, gelik, tirpan, iran tiitiini, Rumeli
kumasi, defolu kumas, keten kumas, cam, hiikiimet erzaki, ingiliz
demiri, tuz, miusir, bugday. Gemiler dénislerinde ise yukaridaki
zikredilenlere ilaveten siiliik, keten, okiiz boynuzu, kendir, piring,
geven, maz, mahlep, keci yiini, koyunylini, pastirma, anason
tohumu, ham bakir, mantar, kalem kamisi, sap, kékboyasi, keten
tohumu, bezelye gibi Uriinleri satin alarak gétiriiyorlardi. Bu
dénemde de yine kendir dretimine bidyik &nem wverilmektedir.
Devlet kendir ve kerestenin disanya satilmasina izin vermemektedir.
Canik'te uretilen kendir ve keresteler, ihtiyag oraninda burada
kullanildiktan sonra kalam askeri ihtiyaglar igin istanbul'a
gotlirtlurdu®™,

Bu ylizyilda Canik’te, tlitin basta olmak lizere tahil, fasulye,
ipek kozasi, misir, arpa ve mercimek dretimi dikkati cekmektedir.
Titdn, asnn ilk yarilarindan itibaren bir yayginik kazanmig ve
sonlarina dogru Canik’in en goze carpan iiretim haline gelmistir. ilk
deneme lretimi Bafra’da gerceklesen tiitiin, Carsamba’ya kadar olan
alanda diger ekili dikili alanlarin yerini alacaktir. lyi bir kazang kapisi
olarak belirlendikten sonra, bolge nifusunun artmasina da vesile
olacaktir. Misir ve Ipek kozasi ise, daha ziyade Carsamba taraflarinda
Uretilmektedir.

%2 K. Tuncer Caglayan, “Ingiliz Konsolosluk Raporlarina Gére 1841 Yilinda
Samsun ve Cevresinde Ticaret”, Gegmigten Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet
Yilmaz, Samsun 2006, s. 285 — 295,
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Cumhuriyet dénemine kadar ekonomik potansiyelleri ve
konumlari ile Canik'in iki kazasimin niifus olarak Canik sehir
nifusundan fazla oldugu gbze carpmaktadir. Bu kazalar Carsamba ve
Bafra'dir. Canik merkezinde Muisliman niifus ile gayr-1 Mislim
nifusun sayilari basa bas goriinmesine ragmen, kazalarda bu durum
gayr-1 Mislimler lehine degismektedir.

Canik’in, kazalar ve Anadolu’nun i¢ kesimleri ile ulasiminda
kullanilan yollar bakimli ve elverisliydi. Canik merkezinden Carsamba,
Unye ve Fatsa tarafina deniz yoluyla ulasim hizli ve kolay olmasina
ragmen, asrin sonlarina dogru Canik’ten baslayan karadan sose yollar
yapimina baslanmistir. Bafra’ya yonelik ise yine islek ve bakimli yollar
vardir. Canik'i i¢c kesimlere baglayan Ladik Gzerinden Amasya ve
Tokati takiben i¢ kesimlere ulasan yol ise islek ve bakimliydi. Bu
yollarda en biiyiik problem yolcularin ve kervanlanin konakladigi ve
gectigi yerlerde vyollarinin  kesilerek soyulmalari veya can
guvenliklerinin tehlikeye girmesiydi. Canik’e yakin mesafeler olan
Ladik ve Cakalli'da bu anlamda yolcularin ve kervanlanin sikca
problemler yasadiklar gériilmektedir. Karadan yapilan seyahatlerde
kagnilar, at, katir ve deve kervanlari o devrin en iyi ulasim
unsurlariydi. Kafkasya’dan Cerkezlerin gociiyle beraber onlann bir
kullanim tarzi olan Cerkez arabalari, bu zamana kadar olan
geleneksel kullanimin aksine tercih edilen bir yenilik getirmistir.
Ozellikle titiin gibi tasimasi mesakkatli driinler Canik'e deve
kervanlanyla naklediliyordu. Canik'i Carsamba ve Terme tarafina
baglayan genis ve diizgiin yollar ancak 1890'laredan sonra yapilmaya
baslanmistir. Sose vyollanin yapimi 1867 yilinda yayinlanan yol
nizamnamesin geregi 1885 yilindan sonra Trabzon vilayeti genelinde
girisilen bir tesebbiistli. Buna goére, umumi yollar yedi metre, sancak
ve kaza merkezlerini birbirine ve limanlara baglayan yollar 4,5 metre,
vilayet ve sancak merkezlerini birlestiren yollar 5,5 metre genislikte
yapilacakti. Buna gore 1893 yilina kadar Canik — Sivas 62 km, Canik —
Carsamba 23 km, Canik — Bafra 62 km olarak tamamland®®. Olke

* Biinyamin Duran, “Karadeniz Bolgesinin 1870 — 1914 Arasinda Tarimsal
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genelinde ulagim yollarinin yapilmasi ve asrin teknolojik imkdnlarinin
kullanilmasina yonelik olarak, 1891 vyilinda Canik'i i¢ bolgelere
baglayacak olan demiryolu yapma girisimi oldu fakat bu tesebbiis
Cumhuriyet dénemine kadar gergeklesemeyecektir®,

19. Yiuzyilda Canik’in sosyal ve iktisadi degisim ve
gelisiminde biyiik etken olan unsurlardan birisi Rusya ile yapilan
savaglann kaybedilmesi sonucu Balkanlar ve Kafkasya'dan gelen
gégmen kitleleridir. Bu dénemde ilk gégmen kafileleri 1853-1856
Kirim savasindan sonra gelmistir. Canik'e, her seylerini kaybetmis
halde gelen Kinm gdcmenlerinin durumu ve Canik'in gelen
misafirleriyle kucaklasmalari yerel halkin misafirlik gelenegine
yabana degildi. Yaklagik bir asir 6nce de benzer bir giic hareketi
olmusg ve takip eden zaman diliminde yaralar sanimigtir. 1860 yilinda
gemilerle Canik’e gelen 3 binden fazla sayidaki ilk ggmenler, Canik
merkez, Carsamba, Akcay, Terme ve Havza yorelerine iskdn
edilmiglerdir. Kinm Tatarlarinin yasadiklar yerlerin daghk ve engebeli
olmasi hasebiyle Carsamba ve Terme hattinda yerlestikleri yerlere
uyum saglayamamislar ve daha sonra Ladik tarafinda Akpinar daginin
eteklerine iskdna tabi tutulmuslardir. Yine Kiligdede, Kurupelit,
Derekdy, Derbend ve Kumcagiz da gdgmen yerlestirilen yerler
arasmdavdl“. Gogmen sayisi gittikge artarak 80 binleri gegince Canik,
gegici olarak gécmen iskdmi yapilan bir yer oldu.

Ruslar, Kinm savagindan sonra Kafkasya'ya tam hakimiyet
saglamak icin gayret gosterdiler ve bu cercevede bdlgede
1780’lerden beri devam eden miiridizm hareketi etrafinda isyan

Geligimi”, II. Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (I — 3 Haziran
1988) , Samsun 1990, s. 62.

** 1891°de Belgikal: Baron Macar’a imtiyaz verildi fakat yapim igin bir
tesebbiise gegilmedi. Bir siire sonra igi tistlenen bir Fransiz girketi 5 km ray
dosedi fakat az sonra Birinci Diinya Savagi’nin ¢ikmasiyla yarida kaldi. Musa
Cadires, “19. Yiizyil Ik Yansinda Karadeniz Kentleri (Trabzon ve Samsun)”,
Il. Tarih Boyunca Karadeniz Bildirileri (1 — 3 Haziran 1988), 5. 21.

* Ibrahim Serbestoglu, “Kinm Savag Sonrasinda Samsun’da Gég¢ ve
Gogmen Sorunu”, Gegmisten Gelecege Samsun, Edit: Cevdet Yilmaz,
Samsun 2006, 5. 87.

105



eden Kafkas direnisini kirmaya calistilar. 1859 yilinda Kafkas
direnisinin sembol ismi Seyh Samil ele gegirilince Kafkasya'da
sistemli bir temizlik harekatina giristiler. Bu nedenle Kirim
tatarlarinin yani sira yine ayni tarihlerde yogun bir Kafkas gécmeni
akim basladi. Gelen gogmenlerin ilk durak yerleri stratejik bir 6nem
kazanan Canik oldu. Osmanh devleti gelen go¢cmenler igin Canik’i
gegici iskdn merkezi olarak secti ve buna ydnelik alt yapi olusturdu.
Bu cercevede gocmenler icin gecici iskdn vyerleri ve sadece
gocmenlere vyonelik olarak hastane acildi. Ulkenin degisik
merkezlerinde, Canik’te toplanan gégmenler igin yardimlar topland:
ve buna ydnelik olarak bilgilendirme ilanlari dagitildi.

Canik’e gelen Tatar ve Cerkez gdcmenler buradan Sivas,
Ankara, Konya, Amasya ve izmit gibi yérelere naklediliyordu. Fakat
gocmenlerin gelmesi ile beraber Canik’te asayis olaylarinin da arttif
gorilmektedir. Bu donemde hirsizhik, kadin ve ¢ocuk kagirma, yol
kesme gibi gocmelerden kaynaklanan vukuatlar goriilmeye basland..

Kinm ve Cerkez gbc¢linli yasayan Canik, az sonra baslayan
1877-78 savasinin agir faturasini da gekmek zorunda kalacaktir. Bu
savagin da yenilgi ile sonuglanmasi Uzerine yeni bir gog kitlesi
baslayacaktir. Bu donemde Canik yine gdcmenlerin ilk durak yeri
olacaktir ve buradan da i¢ bolgelere nakledileceklerdir. Gelen
gocmenlerden bir kismi da Canik ve cevresine yerlestirilecektir.

Gocmenlerin Canik’e gelmeleriyle olusan bir sikinti da salgin
hastaliklanin yayginlasmasidir. OClumsuz beslenme ve temizlik
eksikliginden kaynaklanan ve savas dénemlerinin vazgecilmezi olan
bu durum, Canik’i olumsuz etkileyecektir. Hastaliklar kisa zamanda
yayilinca burada yasayan yerel halk biyiik telefatlar verecektir. Bu
olumsuz sartlanin bir Griind olan salginlarda giinde yiizlerce kisinin
6ldigi bilinmektedir’®. Bu donemde Canik halki elinde olan ne varsa
gbcmen olarak gelen insanlarla paylasmistir. Savaslarin ve cephe

% {brahim Serbestoglu, aym makale, s. 90.
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gerisinde olusan géc¢ hareketlerinin ekonomik maliyeti halkin tizerine
binmistir.

Canik’e gelen gog yiginlarinin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklara
ragmen, bu kisiler ikameti saglandiktan sonra bélgenin gelismesi ve
kalkinmasina katkida bulunmuslardir. Ozellikle tiitiin ekiciligi onlann
gelmesinden sonra kat kat artmistir. Iste ve sanatta mahirlikleri
bélgeye yenilikler getirmis ve Canik’in kiiltirel ve sosyal agidan
cesitlenmesine vesile olmuslardir. Bahgelerde ekip dikme, glindelik
hayatta giyinme ve yemek cesitleriyle gé¢menler daha onceden
yasadiklari  bdlgelerdeki  kiltGirel ozellikleri beraberlerinde
getirmislerdir.

Buna paralel olarak Canik’in nifus yapisi da cgesitlenerek
sosyal agidan bir canlihk dénemine girmistir. Canik bu siralarda
meshur Bagdat Caddesi ve birgok vilayetin iskelesi olmakla amilirdi.
Evlerinin ¢ogu kargir ve kent giizelliginden dolayi gériilmeye degerdi.
Sehir 1869 yilinda biiyiik bir yangin gegcirdi ve neredeyse tamamen
yandi. Fakat zengin bir ticaret sehri olmasindan dolay! kisa zamanda
kendini yenilemeyi basardi. Canik Belediyesi tarafindan Fransa’dan
mimarlar getirildi, dar sokak ve caddeler boyunca, bir plan ve intizam
icinde kargir evler ve resmi binalar yapildi. Yanginla ortadan kalkan
camiler de yontma tastan olmak lizere yeniden yapildi. Yangindan
sonra sehrin imarinda Trabzon valisi Esat Muhlis Pasa’nin da biyik
etkisi oldu. Vali yanina aldigi mihendisle Canik’e gelmis buranin
yollarinin geometrik sekillere uygun olarak yapilmasina katk
vermisti. Hikiimet konagi da zarar gordiiglinden, kasaba merkezine
modern bir hilkimet konagi insa ettirilerek hizmete konulmus ve bu
bina sehre modern bir gériintl kazandirmistir. Fener ve Mert irmag
agzinda olan batakliklar kurutularak bu yizyilda yaygin olan sitmanin
onine gecilmeye calisildh ve yiksek kesimlere yeni mahalleler
kuruldu®. Yanginin sehrin gehresini degistirmesine ragmen, halkin

T Musa Cadire, aym makale, 5. 22; Bu konak 1883 tarthinde yanmugtir.
Selim Ozcan, “1883 (1299) Samsun Hiikiimet Konafi Yanginm”, OMU
Egitim Fakiltesi Dergisi, 12/1, Samsun 1999, s. 179 — 150.

107



yerlesim diizeni ayn kalmistir. 1893 senesinde Canik’ten gegen V.
Flotwell'in gézlemi bu durumu tasvir etmektedir. Ona gbre sehir
Tiirk, Frenk ve Rumlardan olusmaktadir. Frenkler sahilde, Rumlar
Kadikdy'de ve Tiirkler de ikisi arasinda oturmaktadir. 1887 yilinda
burada agilan Reji titlin fabrikasi Canik’in gelisimine ayn bir 6nem
katmistir. Flotwelle’e gére bu tarihten 6 yil sonra tiitiin fabrikasinda
600 isci calismaktadir™,

3.3.4. Osmanl Son Dénemi

Osmanli devletinin yikilma siirecinde yasanan olaylar, Canik’i
de etkisi altina almig ve ortaya c¢ikan i¢ ve dis gelismelerden
etkilenmistir. Devletin yasadigi siyasi ve ekonomik sikintinin yani sira
gayr-1 Miislim tebaay ayaklandirmak igin yabanci iilke diplomatlari,
is ve seyahat amaciyla gelen misyonerlerin etkisi bliyliktiir. Bu amaca
yénelik olmak lizere Canik'te bulunan Rum ve Ermenileri hedef alan
misyonerlik faaliyetleri, ilerde yarattigi etki acisindan &nemlidir.
Osmanli son dbéneminde Amerikalh misyonerler ve Merzifon
Amerikan koleji gdrevlilerinin bdlgedeki Ermeniler ve Rumlan
deviete karsi teskilatlandirdiklan ve kiskirttiklar bilinmektedir®,
Misyonerlerin ve dis destekli ¢calismalarin bir sonucu olarak, Birinci
Diinya Savasi oncesi ortaya ¢ikan iki ig siyasi gelisme llkenin diger
bolgelerinde oldugu gibi Canik’i de dogrudan etkilemistir.

Bunlardan birisi Ermeni cetelerin faaliyetleridir. Ermenilerin
bir devlet kurmaya yo&nelik 1880'lerden sonra baslayan terdr
faaliyetleri az sonra Canik'te de basglamistir. 1885'te Van'da
Armenegan, 1887'de Cenevre’de Hingak ve 1889'da Kafkasya’'da
Tasnak komiteleri kurulduktan sonra basin yoluyla aynlike fikirler
Ermeniler arasinda yayilmaya baslandi. Ermenice gazeteler Canik

%% Besim Darkot, ayn: yer, s. 176.

% PErdal Agikses, “Amerikali Misyonerlerin Samsun ve Cevresindeki
Faaliyetleri”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1, Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun
2006, s. 180 — 190; Merzifon Amerikan kolejinin etkisi igin: Rahmi Cicek,
“Merzifon Amerikan Koleji ve Pontus Meselesi”, 19 Maws ve Milli
Miicadelede Samsun Sempozyumu (20 — 22 Mayis 1999), Samsun 2000, s. 67
-77.
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limanina gelen vapurlar tarafindan ulastiriliyordu. 1888 yilindan
itibaren Canik sancag dahilinde Bafra, Carsamba, Terme, Unye ve
Fatsa’da Ermenilerin karistifi kagakgilik ve eskiyalik olaylarina sikca
rastlanmaktadir. Bu vyillarda Canik'te sekavetleriyle Ermeni
Minasoglu cetesi meshurdur®. Canik genelinde 22 bin civarinda
Ermeni bulunmaktaydi ve bunlarin 1200’e yakimi Canik sehir
merkezinde ikamet ediyordu. Ermeni kiliseleri ve evler, silah ve
bombalarin doldugu cephane halini gelmisti. Silahlar, Rusya’dan
temin edilerek gizlice Canik limanindan Ermeni cetelere sevk
ediliyordu. Ozellikler Birinci Diinya Savasimin yaklastig yillarda
Ermeni mahalleleri asayis agisindan tekin yerler degildi®.

Terme ve Carsamba’da dolasan Ermeni milisler halkin can ve
mal givenligini tedirgin eder hale gelmisti. Her ne kadar 1900'1G
yillarda bazi ermeni aileler Amerika’ya go¢ ederek gitmislerse de
tehcire kadar Ermeni saldinlariyla ¢cok sayida Miisliman hayatini
kaybetmistir®.

1915 yihinda i¢ glvenligi saglamak icin yapilan tehcire, Canik
bélgesindeki Ermenilerin tamami tabi tutulmamistir, Bazi sartlan
tagiyanlar tehcir kararinin diginda birakilmigtir. Bunlar; hasta ve
amailar, Katolik ve Protestan mezhebinden olanlar, askerler ve
aileleri, memurlar, tliccarlar, bazi amele ve ustalardir. Canik’ten
tehcire tabi tutulan Ermeniler Musul, Urfa ve Zor tarafina
gonderilmislerdir®™. Savastan sonra ise tehcirle giden Ermenilerin

® Riza Karagdz, “Canik Sancaginda Ermeni Cetelerinin Faaliyetleri (1894 —
1896)”, OMU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12/1, Samsun 1999, 5. 99 — 101.

! Pelin iskender, “Berlin Antlagmasindan Sonra Samsun ve Cevresinde
Ermeni Olaylan”, Gegmisten Gelecege Samsun 1, Edit; C. Yilmaz, Samsun
2006, s. 103 — 108.

Ermenilerin Amerika'ya gidigleri 1830°lardan itibaren baglamgtir.
1890°’lardan sonra kiigiik ecsnaf ve Gfrenciler arasinda tckrar bu iilkeye
yonelig oldu. 1900’1 yillardan sonra ise Amerika’ya gbgte artiglar oldu. Pelin
Iskender, aym makale, s. 109 — 110.

® Hasan Babacan, “Birinci Diinya Harbinde Samsun ve Cevresinde Ermeni
Tehciri Uygulamalan Uzerine Birkag Belge”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1,
Edit: Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, 5. 119 — 126.
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gogu geri dénerek yerlerine yerlesmislerdir®. Tehcire ragmen savas
déneminde Ermeniler Ruslardan aldiklari destekle Canik'te zaman
zaman terdr estirmislerdir. Bu gergevede 20 Ekim 1916 yilinda Rus
askeri kuvveleriyle Terme’ye cikan bir grup Ermeni sehirde biiyik
tahribat yapmiglar ve her tarafi yakip yikmiglardir. Cok sayida kisi
katledilmis ve kagirilmistir®.

Canik’te 6nemli etki yaratan diger bir gelisme, Pontusguluk
faaliyetleridir. Rumlarin dis destekli olarak Karadeniz'de bir devlet
kurmaya ybnelik bu faaliyetleri, Canik'e Ermeni olaylarindan daha
¢ok zarar vermistir. Clnkl nifus olarak Rumlar bir yeklin teskil
ediyorlardi ve glicli dis baglantilan olan yerel teskilatlar kurmuglard..
Bu siralarda kurulan ve silahli faaliyetlerin merkezleri olan Rum
Teceddiid ve ihya Cemiyeti, Rum Miidafaa-i Mesruta Cemiyeti ve
Mukaddes Anadolu Rum Cemiyeti Rum cetelerin etrafinda toplandig
onemli yerel teskilatlardi. Yine bunun alt kollar olan gesitli kulGpler
kurarak bu sekilde teskilatlanmislardir®.

Rum kiliseleri ve ckullari silah ve cephane deposu haline
gelmis ve Canik'in her tarafinda ozellikle mitarekeden sonra
oldiirme ve yaralanmalarla sonuglanan eylemler gergeklestirmeye
baslamislardir. Canik’te Rusya, Almanya, ingiltere, Fransa, italya ve
Amerika gibi devletlerin konsolosluklari bu zamanda Rumlarin ve
Ermenilerin destek ve giiven aldiklan yerler olmustur®.

Birinci Diinya Savas! yillarinda Canik, savasin tim sikintilarim
yasamistir. Ermeni ve Rum terdril karsisinda koéylerde erkeklerin

% ibrahim Ethem Atnur, “Tehcirden Samsun Bolgesine Dinen Rum ve
Ermeni Mubhacirler Meselesi”, 19 Mayis ve Milli Miicadelede Samsun
Sempozyumu (20 — 22 Mayis 1999), Samsun 2000, s. 9 — 16.

% Nuri Yazic1, “Birinci Diinya Savagt ve Milli Miicadele Yillarinda Canik
Sancafinda Ermeni Faaliyetleri”,
hitp://nuriyazici.blogspot.com/2007/12/i html.

% Nuri Yazici, “Canik’te Pontusgu Faaliyetlerin Ortaya Cikist”, Birinci Tarih
Boyunca Karadeniz Bildirileri, (13 — 17 Ekim 1986), Samsun 1988, s. 440 —
444,

7 Zekai Giiner, Milli Miicadele Baslarken Samsun ve Havalisinde Pontus
Faaliyetleri”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1, 2006, s. 135 - 147
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savasa cagriimasiyla beraber bunlara karsi koyacak kimseler
kalmamistir. Ekonomik olarak halk fakirlesmistir. Canik’in bazi
kdylerinde aglik sikintilari bas géstermis, yiyecek ve giyecek fiyatlan
cok artmistir™® Ruslarin Trabzon’a kadar gelmeleriyle onlarin
onlerinden kagan yiz binlerce insan Canik’e gelmistir. Savas
déneminde Canik, gelen gog¢menler igin gegici bannma ve ig
bolgelere sevk merkezi olmug fakat bunun ekonomik ve sosyal
sikintisim yine Canikliler c¢ekmistir. Savasin getirdigi sikintilarin
sonucu olarak Rum ve Ermeni eskiyalarinin yaninda adi asayis
olaylan artmis ve salgin hastaliklardan insanlar muzdarip olmustur®™.

Savas sliresince Karadeniz’e gikan gemilere karsi Ruslarin
saldin ihtimali, ticareti biiylik oranda denizden yapilan nakliyatlaria
gergeklesen Canik’e ekonomik olarak bilyiik darbeler vurdu. Ruslar
savasin baslamasiyla beraber Canik sahillerini de kapsayan bir alana
mayinlar désedi. Bu mayinlar temizlendiyse de giivensiz bir ortam
olustu. Ticaret biyik oranda durdu ve fiyatlar artti. Canik sehir
merkezinde gé¢cmenlerin de gittikge kalabaliklagmasiyla un ve ekmek
sikintisi had safhaya ulasti. 10 Haziran 1915 yilinda Ruslar Fatsa,
Unye, Terme ve Carsamba’dan baglayarak Canik’i bombaladilar. Bu
bombardimanlarda &zellikle ekonomik hedefler secildi ve insan
kayiplari oldu. Rus harp gemilerince sehir merkezindeki cesitli
noktalar ve liman aciklarinda seyir halinde olan kiicik ve orta
bilyiikliikteki ticari gemiler hedef olarak segilmigtir. Risumat dairesi,
gimriik ambar, gazhane deposu, reji sirketine bagh simendifer
iskelesi, Kiligdede mahallesi isabet alan yerlerdendi. Bombardimanda
Canik gimriik, gaz ve simendifer iskelelerinde demirli ¢cok sayida
gemi de tahrip olmus ve g¢ok sayida insan hayatimi kaybetmistir.

% QOsman Kése, “Birinci Diinya Savasi Yillarinda Canik’in Iage Durumu
1914 — 1918), Belleten, 238, Ankara 2000. 775 — 812.

Osman Kse, “Canik’te Asayis”, 19 Mayis ve Milli Miicadelede Samsun
Sempozyumu (20 — 22 Mays 1999), s. 243 — 264; Riza Karagoz, “Canik
Sancaginda Karantina Uygulamas: ve Bundan Kaynaklanan Bazi Sorunlar”,
19 Mayis ve Milli Miicadelede Samsun Sempozyumu (20 — 22 Mayis 1999), 5.
205 -218.
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Ruslarin bu bombardimandan bir ay sonra gerceklestirdikleri ikinci
saldinda ise belediyeye ait iskeleler, Hancerli mahallesi, Rum
mahallesi, Ermeni mahallesi, Bugday pazari ve limanda demirli
gemiler isabet almisti”°.

Birinci diinya savasi Canik’te biiyik iz birakmis ve toplumu
derinden sarsmistir. Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919'da
ekonomik ve sosyal olarak sarsilan bir Canik'e cikarak yeni bir
dénemi baslatacaktir. Bu yeni dénem (lkenin kaderinde oldugu gibi
Canik'in de sosyal, siyasal ve ekonomik degisimi ve doniigimiini
beraberinde getirecektir.

3.4. Kaynaklar
3.4.1. Argiv Belgeleri
bv
BOA. Hatti Himayun tasnifi ( HH).
BOA. Cevdet Dahiliye ( CD).
BOA. Miihime Defteri (MD)
Sivas Seriyye Sicili | { SS)
Trabzon Seriyye Sicili 42 { TSS).
3.4.2. Kitap ve Makaleler
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IV. BOLUM

CANIK’IN iDARIT YAPISI VE
IDARECILERI
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4.1. Osmanl Idaresinde Canik

Canik baslangictan itibaren Rum Beylerbeyiligine {daha sonra
Sivas eyaleti) bagh olarak idare edilmekteydi. Tanzimat'a kadar
sancagin bu idar? statiiyli muhafaza ettigi anlasiimaktadir. 15.
Yuzyil'in ikinci yarsinda yapilan sayimlara goére Canik, merkezi
Amasya olan sehzade sancagina dahildi. Muhtemelen Yavuz Sultan
Selim’in tahta giktig ve kardesi Amasya Valisi 5ehzade Ahmet'i tasfiye
ettigi 1512'ye kadar Canik bu gekilde idare edildi. Bu tarihlerde
Samsun ‘nahiye’ seklinde kaydedilmisse de bu tabirin, daha sonraki
dénemlerdeki ‘kaza’ verine kullanildigi anlasiimaktadir’. Bununla
birlikte 15. Yizyill defterlerinde kaza tabirinin olmayisi idari birim
olarak kazanin yoklugu anlamina gelmemektedir’. Kaldi ki 1485 tarihli
bir kayitta Bafra, Gedegra ve Kocakayasi kadilarindan
bahsedilmektedir. Zaten bu vyerler 16. yizyil kayitlarinda kaza
seklinde gecmektedir’.

Osmanli tasra idarf teskilatinda Canik, Cumhuriyet
dénemindeki Samsun ve Ordu illerinin bazi kazalarim igine
almaktadir. Bu dénem iginde sancaga bagl kaza sayisinda eksilme ve
artiglar s6z konusu olmakla beraber umumiyetle sancak simirlari ayni
kaldi®. Vezirképrii, Havza ve Ladik 16. Yiizyil baslarinda (1520) Canik
sancag sinirlari iginde degildi. Buna mukabil Unye, Fatsa ve Korgan
sancak d3hilindeydi. Bu bilgilerden hareketle 16. Yizyil'da Canik

! “Nihiye-i Samsun’a bajgh Nahiye-i Kilyos tibi-i Samsun” ibaresinden bu
sonucu ¢ikarmak miimkiindiir, bk, Oz, XV. ve XVI. Yiizyllarda..., 5. 28 - 29,
Aynica Samsun’a bagh difer nahiyelerin isimleri ve 15. yiizyilda kaza
tabirinin kullamlmamas: ve sebepleri hakkinda bk. ayni eser, s. 29 vd.

? Kaza tabirinin bu dénemde kullamlmayigmin, pratik bazi amaglar
bakimindan zeamet veya seraskerlik gibi birimlerin daha nemli olmasindan
kaynaklandig1 diigiiniilmektedir (Oz, XV. ve XVI. Yiizyillarda..., s. 31). Bu
konudaki deferlendirmeler igin aynica bk. M.Tayyip Gokbilgin, “XV. ve
XV1. Asirlarda Rum Eyaleti”, Vakiflar Dergisi, S. 6, Yil: 1965, 5. 51 - 61.

3 Oz, XV. ve XVI. Yiignllarda..., s. 31.

* Bk. Oz, XV. ve XVI. Yiizyllarda..., s. 39, Tablo Il Canik Sancagmm idari
Taksimati. 15. ve 16. yiizyilda Bafra kazasina bagh nahiye statiisiinde
bulunan Alagam, 17. yiizyil kayitlarinda kaza olarak gériilmektedir. Bk. Oz,
“XV. Yiizyil’dan XVIL Yiizyil’a Samsun Yéresi”, s. 6 - 7.
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sancaginin idarf taksimati ve bu sancak dahilinde olan yerler dogudan
batiya dogru séyle siralanabilir;

1 - Satilmis (Satilmis-1 Mezit Bey)®
2 - Unye’
3 - Terme®
4 - Arim’
5 - Samsun™®
6 - Bafra™
7 - Kavak
Tablo 4.1. Canik Sancadinin Idarf Taksimatr 1455 - 1520

1455 1485 1520

Nahiye-i Satilmig-1 Mezid | Nahiye-i Satilmiz-1 Kaza-i Satilmis

Bey Mezid Bey

Vildyet (Nahiye)-i Unye | Nahiye-i Unye Kaza-i Unye

1 Béliik-i Termedos Nahiye-i Canit Kaza-i Terme

2 Béliik-i Canit taraf-1 1 Béliik-i Termedos 1Kazg-i Termedos
Termedos 2 Béliik-i Canit taraf-1 | 2 Béliik-i Canit taraf-1

5 Oz, “XV. Yiizy1I’dan XVII. Yiizy:l’a Samsun Yéresi”, s. 6. Adi gegen
kazalarla ilgili kaynaklar igin bk. Oz, XV. ve XVI. Yiizyllarda..., s. 25; Oz,
Orta Karadeniz Tarihinin Kaynaklar: VIII Canik Sancag Avariz Defterleri
gj'ﬁé.?), Ankara 2008, s. XVT - XXI.

Bugiinkii Fatsa, Korgan ve Kumru'yla Unye’nin baz koylerinden
miitegckkildir.
7 Bugiinkii Unye’nin sehre en yakin on kéyiinden olusan kiigiik bir kism,
® Bugiinkii Unye’nin batisindaki baz1 kéyler, Akkus, Caybagi, Salipazan ve
Terme.
? Bugiinkii Cargamba, Ayvacik ve Asarcik.
18 Yaklagik olarak bugiinkii Samsun merkez ilge ile Tekkekdy wve
Ondokuzmayis ilgeleri.
" Takriben bugiinkii Bafra, Alacam ve Yakakent,
'* Tablo Oz’iin, X¥. ve XVI. Yizpllarda..., s. 38’den alinmistir. Tablonun
baz1 yerlerine bizim tarafimmzdan eklemeler yapilmigtir.
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3 Bdliik-i Canit taraf-i Termedos Termedos
Kirkharman 3 Nahiye-i Canit taraf-1 | 3 Nahiye-i Canit taraf-i
4 Boliik-i Kay: Kirkharman Kirkharman
5 Bdlik-i Fenaris 4 Kawy 4 Kayi

5 Fenaris 5 Fenaris
Anm Nahiye-i Canit-i Gol Kaza-i Anm
1 Béliik-i Arim taraf-1 (1 Nahiye-i Anm taraf-1 | (1 Kaza-i Anim taraf-
Kiregli Kireglii Kirecli
2 Bdliik-i Celima 2 Bdliik-i Celima 2 Béliik-i Celima
3 Béliik-i Nahiye-i 3 Boliik-i Ayvacik 3 Baliik-i Ayvacik
Ayvacik 4 Bdoliik-i Arim der 4 Béliik-1 Arim taraf-1
4 Boliik-i Arim taraf-1 taraf-1 Yarasiu Yaraslu
Yaraslu 5 Boliik-i Hashég-i 5 Boliik-i Hashé-i Mirliva
5 Bolik-i Hashé-i sehzade 6 Nahiye-i Menadri
sehzade der vildyet-i 6 Nahiye-i Menadn | 7 Boliik-i Hisarcik)
Canit 7 BSliik-i Hisarcik)
6 Nahiye-i Menadr:
7 Bdliik-i Hisarcik

Nahiye-i Samsun Kaza-i Samsun

(1 Nahiye-i Kéni tabi-i
Samsun

(1 Nahiye-i Kéni tabi-i
Samsun

2 Nahiye-i Kilyos 2 Nahiye-i Kilyos

3 Nahiye-i Engis tabi- | 3 Nahiye-i Engis tabi-i
i Samsun) Samsun)

Nahiye-i Kavak Kaza-i Kavak

Nahiye-i Bafra Kaza-i Bafra

1 Nahiye-i Uskiibi

2 Nahiye-i Martakala
3 Nahiye-i Emlék

4 Nahiye-i Haris tabi-i
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Bafra
5 Nahiye-i Pazariu
tabi-i Bafra

6 Nahiye-i
Dedirmendézi
7 Nahiye-i Alagam

Tablo 4.2. Canik Sancadinin Idarf Taksimati: Kazalar ve Baidli
Nahiyeler (1576 — 1642)°

1576 1590 1637/38 1642
Satilmus Satimis Satilmis Satilmis
Meydan Cevizderesi Cevizderesi
Coregi Coregi
Meydan Meydan
Sergi Sergis
Gilimiisderesi Kesderesi
Unye (Unye)’ Unye Unye
Terme (Terme) Terme Terme
Akcay Akcay
Nefs-i Fenari maa | Fenaris
ifraz
Arnm (Arim) Arim Arim
Ayvacik Ayvacik
Hisarcik Hisarcik
Okse Ifraz
“Tahlu Oz, XV. ve XVL. Yiiznllarda..., s. 39’dan alimmgtir,

Parantez iginde yazilan Unye, Tr.mm ve Anm kazalan kendir haslanna
dahil olduklan igin 1590 yihi verilerinin alindifn niizul tevziat kayitlannda
isimleri yer almamaktadir. Bununla beraber bu kazalann o tarihte Canik

sancafl dahilinde olmadifina dair herhangi bir bilgi yoktur.
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Okse
Samsun Samsun Samsun Samsun
Kavak Kavak Kavak Kavak
Bafra Bafra Bafra Bafra
Alagam Alacam

15. Yizyil'da Canik’teki yerlesim birimlerinin kaynaklarda
kaydedilen statiileri daha sonraki dénemlere gore farkhhk arz
etmektedir. Canik’in en dogusunda yer alan Satilmis (veya Satilmis-i
Mezid Bey) doksan civarinda kéye sahipti. S6z konusu kéylerden
bazilarinin idari statiileri ileriki yillarda nahiye veya kazaya
dénistlrllmistir. Ornegin Fatsa bazi zirai ve ticari faaliyetlerin
yapildign énemli bir kéydii. Bolaman ve Ordu da sehir &zelliginden
uzak yerlesim yerlerindendi. Ordu’nun énemi muhtemelen iginde yer
aldigi kirsal bolgenin merkezi ve o ydrede subasihk yapan Mezid
Bey'in ailesinin 15. ve 16. ylizyillarda burada ikamet etmesinden ileri
geliyordu. Satilmis dahilindeki dnemli yerlesim yerlerinden biri de 17.
Yiizyil'da bir kaza merkezine déniisecek olan Korgan koyii idi**.

Batiya dogru gidildiginde karsimiza ¢ikan Unye nahiyesi 15. ve
16. yizyillarda merkez Unye kasabasiyla yakinindaki bir kale ve
gevresindeki on kéyden mitesekkildi. 16. Yizyil'da geliserek kiigiik
boy bir kent gdriinimil alan Unye; liman, pazar ve boyahane gibi
sahil kasabalara 6zgii sosyal ve ekonomik tesislere sahip bir yerdi. 18.
Yiizyil arsiv kaynaklarinda da sikga Unye tersanesinden Unyeli
gemicilerden bahsedilmesi, buranin her gegen zaman daha geliskin
bir kasaba oldugunu gosteriyor.

15. Yluzyil'da Canit-i Gl veya Golcanik, 16. Yuzyil'daki Terme
ile Arim kazalarini igeren iki ayn yerlesim merkezinden olusmaktaydi.
Bunlardan Tirme/Termedos, ¢evresindeki 46 kdyden miitesekkil ve
kasaba goriniminden uzak bir idari birimdi. Buradaki yerlesim

4 Oz, XV. ve XVI Yiizyillarda..., s. 31.
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yerlerinden  higbirisi 15. Yiizyil'da Terme/Termedos adim
tagimamaktadir. Bununla birlikte kayitlarda Termedos camiinden
bahsedilmesi bugilinkii Terme kasabasinin bulundugu yerde bir
pazar/cami mahallinin bulundugunu gostermektedir®. Benzer durum
Arnim ve (Carsamba igin de gegerliydi. Buglnki Carsamba’nin
bulundugu yere en yakin Canlu (bugiinkii Canh) kéyi gelirleri arasinda
bazar-i nefsi- Ceharsenbe kaydinin diisiilmesi*®, Ceharsenbe’nin bir
pazar/cami yerleskesi oldugu ihtimalini kuwvetlendirmektedir. Ote
yandan Anm kazasindaki bazi yerlerin nefs tabiriyle anilmasi iskdn
merkezi olduklarina isarettir. Benzer sekilde Menagn ve Hisarcik, ayni
adlar tasiyan bobllik ya da nahiyelerin merkezleri olarak kabul
edilebilir.

Anm kazasimin batisinda, Samsun kasabasi etrafindaki
yaklasik 70 koyden mitesekkil Samsun nahiyesi (kazasi)) vyer
almaktadir. Nahiye merkezi olan Kani, Kilyos ve Engis ile Kadikdy, bu
kazanin en onemli yerlesim yerleriydi. Kadikdy'iin gerek 15. ve 16.
ylzyillarda gerekse daha sonraki dénemlerde hemen tamamen
gayrimiislim mahallesi oldugu bilinmektedir. Kani Samsun’un dogu ve
giiney kesimlerine, Kilyos bati tarafina, Engis ise kuzey bati kesimine
tekabiil etmekteydi®’.

15 Oz, XV. ve XVI1. Yiizyllarda..., s. 32. 1830’1u yillann sonunda Karadeniz
bolgesinden gegen Ingiliz yerbilimci John Hamilton, seyahat notlannda,
Terme’den epeyce geligkin bir kasaba goriiniimiindedir.

1% Bk. Oz, XV. ve XVI. Yiizyillarda..., s. 32, 124 no.lu dipnot. P.M. Bijigkyan
Carsamba'nm bulundufu yerin vaktiyle gol oldufunu ve Yesihirmak
yatafinin defismesiyle bu géliin denize dofru aktifim yazmaktadir (Bk. P.
M. Bijiskyan, Karadeniz Kiyilant Tarih ve Cografyas: 1817 — 1819, Haz.
Hrand D. Andreasyan, {stanbul 1969, s. 34.). 15. yiizyil kayitlaninda gegen
bazi yer adlan Pazarfiskele/cami yerleskeleriyle birlikte amlirken, 18.
yiizyildan itibaren Karadeniz sahillerinin Ruslara agilmasina paralel olarak
buralarin birer kasaba héline doniigtiikleri diigliniilmektedir. Bk. Feridun M.
Emecen, Dogu Karadeniz'de Iki Kon Kasabasimin Tarihi, Bulancak —
Piraziz, istanbul 2005, s. 19 - 25). Degerlendirme igin bk. Oz, “XV.
Yiizyildan XVIL Yiizyila Samsun Yéresi”, s. 7.

"7 Oz, XV. ve XVI. Yiignllarda..., . 34.

126



Canik sancaginin en batidaki kazasi Bafra'ydi. 15. Yiizyil'da
nahiye-i Bafra, merkez Bafra ve bagh alti nahiyeden (Uskiibi,
Martakale, Emlak, Degirmendzil, Pazarl ve Haris®®) miitesekkildi.
Anlasildigi kadanyla Bafra kazasinin sinirlan en batida bugiinkii
Alagam ilgesini icine alacak genislikteydi.1520'de kaza olarak
kaydedilen Kavak ise bu yiizyilda ayni adi tagiyan nahiyenin merkezini
olusturan bir kéydi.

Fetret déneminin ardindan Anadolu’da yeniden toparlanma
hareketi baglatan Osmanl Devleti, 1413 yilinda merkezi Sivas olan
Rum beylerbeyiligini tesis etti. Bu tarihte Canik heniiz mistakil bir
sancak olmayip, merkezi Amasya olan sehzdde sancagina baglidir.
Canik'in Rum Beylerbeyiligine bagh sancak olarak teskildtlanmasi ise
Yavuz Sultan Selim’in zamanindadir’®, Tanzimat'a kadar bu durum
degismemistir®®.

Tablo 4.3. Rum Beylerbeyiligi / Eyaleti ve Bagh Sancaklari (1485 —
1830/*

1485 | 1520 |1568-157{ 1609 |1717-173011641-1653| 1830

Amasya | Amasya| Sivas Sivas | Sivas Sivas Sivas
Sivas Sivas | Amasya | Amasyq Amasya | Amasya | Amasyd
Karahi- | Karahi- | Arapgir | Arapgir| Arabgir | Arapgir | Arapgir

sar-1 sar-i
Sarkf

Bozok | Bozok | Bozok Bozok Bozok

18 (Jskiibi harig, ad: gegen yerlerin bugiinkii isimleri veya bulunduklan yerler
sirasiyla Martikale, Bofazkaya/Toskdy, Bafra’min giineyindeki daglik kisim,
Alagam’in giineyi ile Bafra’nin giiney bati kismui ve Hanz kdyii ve civari,

XV. ve XVI. Yiizyillarda..., s. 34 - 35.

' Oz. XV. ve XVI. Yiizpllarda..., s. 28.

* Bk. Fahameddin Bagar, Osmanlt Eyélet Tevcihdn (1717 — 1730), Ankara
1997, s. 19; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cogrfyasina Girig I
Anadolu’nun Idari Taksiméti, Ankara 1988.

! 1520, 1568 — 1574, 1609, 1641 — 1653 ve 1830 tarihlerine ait taksimat
bilgileri igin bk. Baykara, s. 100, 117.

2 Bagar, s. 19.
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Sarki | Canik | Canik | Canik Canik Canik
Corum | Corum | Corum Corum Corum

Canik Divrigi | Divrigi | Divrigi Divrigi Divrigi

Corum

Osmanl idari taksimatinda Canik, kldsik sancak olarak
yapilandinilmistir™. Merkezden tayin edilen Canik sancakbeyleri,
Kendir Nezareti olarak da bilinen kendir mukataasini iltizama almak
kaydiyla bu géreve getirilmislerdir®.

18. Ylzyll baslanindan itibaren bazi sancaklar, padisah
haslarina ait vergileri tahsil etmekle miikellef olan muhassillar
tarafindan yonetilmeye baglanmistir. Bu sekilde yonetilen sancaklar,
muhassillik tabir edilmistir”. Canik sancagl da 18. Yiizyll baslarindan
itibaren muhassillik statiisiinde idare edilen sancaklar arasina
girmistir. Birkag yil sonra sancaktaki miri mukataalarin kayd-1 hayat
sartiyla iltizama wverilmesi usulii baslatiinca, Canik sancaginin
muhassilik statiistine bir de mdlikéne boyutu eklenmistir. Boylece
Canik'de iki bastan tasarruf denilen bir idare anlayisiyla muhassilik —
malikanelik uygulamasi baslatilmistir®.,

1730'lu yillardan sonra Canik sancag bolgede niifuz tesis
etmis dyan veya diger giiclii ailelerin yonetimine gegmeye baslamistir.
Nitekim 1737 tarihinde Canik sancag Mehmet Bey, Uciinciioglu Omer

B (Osmanh sancak idaresi ve sancak tiirleri hakkinda bk. Nejat Goyiing,
“Osmanh Idari Tegkiliti”, Osmanli, VI, Ankara 1999, s. 77 — 88; M. Ali
Unal, Osmanl: Miiesseseleri Tarihi, Isparta 2007, s. 20 —217.

% Orhan Kilig, “Osmanh Dénemi idarf Uygulamalar Baglaminda Canik’in
Yonetimi ve Yoneticileri”, Gegmisten Gelecege Samsun 1. Kitap 20086,
Yayina Hazirlayan (Editor) Dog. Dr. Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, s. 35.

» Tahsil eden, vergi toplayan anlamina gelen muhassil, bir sancafin
gelirinden yararlandinilmak {izere yapilan tayinlerde goriilen bir terimdir. Bir
gorevliye vazifesi icab biiyilik bir sancafin geliri tahsis edilmek istendiffinde,
sayet kendisi bagka bir yerde gdrevli ise, o sancag idare etmek ve vergilerini
tahsil etmek {izere muhassil tayin edilirdi. Baykara, s. 37.

% Kilig, “Osmanli Dénemi idari...”, s. 35.
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Bey ve Fatsali Hact Mehmet Bey'e mistereken maélikdne suretiyle
tevcih edilmistir’’, Bu yiizyilin ikinci yarisinin baslarinda Caniklizideler
hanedani muhassillik ve mutasarrifik suretiyle sancagin idaresini
tekellerine almislar ve 19. Ylzyil''n baslarina kadar kiiglik fasilalar
disinda buray ellerinde tutmuslardir. Bitiin bu zaman zarfinda Canik,
sancak statiisiini muhafaza ederek Sivas eyaleti sinirlari dahilinde yer
almistir.

Caniklizadelerin ydnetimde etkin olduklari 18. Yiizyil'in son
ceyreginden itibaren Canik sancagi muhassillarinin ¢ogunlukla
Trabzon, hatta bazen Sivas ve Erzurum eyaletlerinin idaresini de
vezaret riitbesiyle uhdelerinde bulundurduklari gérilmektedir.
Donemin i¢ ve dis siyasi yapisi gbz dniine alindiginda Canik’in resmen
Sivas'a bagll kalmasina ragmen nigin Trabzon eyaletiyle birlikte
Trabzon valilerine tevcih edildikleri anlasilabilmektedir: Bu tarihlerde
Rusya’'min Karadeniz'in kuzey dogusundan baslayan istila ve isgal
harekati, 1780'lerden itibaren Kafkasya cografyasina sirayet etmistir.
19. Ydzyi''ln hemen basinda Giircistan’in Hiristivanlarla meskin
bélimlerinin Rusya hakimiyeti altina girmesinden sonra Osmanli
Devleti'nin bdlgedeki hukuki ve siyasi varligini korumak en &nemli
politika haline gelmistir. Ruslarin Kiigciik Kaynarca Antlasmasi’ndan
sonra hizla Kafkasya ve Karadeniz’de Osmanli Devleti aleyhine
ilerlemeye baslamas;, buna mukabil Osmanh Devleti'nin Rus
yayillmasina kars! diplomasinin yani sira harp yoluna sikga basvurmasi,
Karadeniz'in Anadolu sahillerinin &nemini arttirrmstir. Ruslarla
Kafkasya arazisinde yapilan savaslarda daha ziyade Trabzon eyaleti ve
Canik sancag askerlerinin istihdam edilmesi ve Trabzon valilerinin
Rus cephesi seraskerliklerinde gorevlendirilmesi, Canik sancagini
fiilen Trabzon valilerinin emrine sokmustur. Gerektiginde orduya
asker ve zahire temini isini kolayca halletmek igin Canik sancag ve
cevresinde yonetimi ellerinde bulunduran glcll ailelerden istifade
eden devlet, bu kisilerin unvan ve yetkilerini arttirmayl da ihmal
etmemistir.  Caniklizidelerin ve  Hazinedarzadelerin  Canik

2 Kihg, “Osmanh Dénemi Idari...”, s. 35.
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muhassiligini ve Trabzon valiligini aym anda {izerlerine alabilmis
olmalarinin altinda bu zorunluluklar yatmaktadir. Bunun yam sira
bélgede meydana gelen asayis bozukluklan ve eskiyalik olaylarinin
istesinden gelmek icin de genis yetkili valilere ihtiyac duyuldugunu
hesaba katmak gerekir.

Ote yandan Canik sancaginin merkezi Samsun’dan baslayan
ve Amasya, Tokat lizerinden Sivas, Malatya, Diyarbakir baglantisim
saglayan meshur Bagdat Yolu, hem ekonomik ve ticari hem de idari
bakimdan Canik'in Sivas eyaletine bagl kalmasini elzem kilmaktaydi.
Baslangictan beri Orta Anadolu'nun Karadeniz iskeleleriyle
baglantisini saglamasi dolayisiyla Canik, Sivas vilayeti sinirlan iginde
tegkilatlandirilmisti. Iste biitin bu gerekgeler muvacehesinde Canik
sancagl resmi olarak Sivas eyaletine bagh kalmakla birlikte fiilen
Trabzon eyaletiyle hemen daima baglantih olmustur. Belki de bu
ylzdendir ki Canik, Tanzimat'tan sonraki idari teskilatlanmada Sivas
vildyetinden alimip Trabzon vildyetine baglanacaktir.

1830 - 31 yilinda yapilan emldk ve niifus sayimi kayitlarina
gore Canik sancagi Sivas eyaleti dﬁhilindevdin, Tanzimat déneminde
gergeklestirilen degisiklikler ile sancaklarin statiisii ve idaresinde de
bir takim yeni uygulamalara gidildi. Yeni uygulamayla sancaklarin
mutasarriflarca yonetilmesi ve bu kisilerin atandiklan livalarla, kokleri
buralarda yasayan &dyan ve hanedanlara dayali bir baglannin
olmamasina 6zen gosterildi.

1846 — 1847 wyilinda gergeklestirilen idari taksimat ve
rotasyonda, Canik livasi Sivas eyaletinden alindi ve Karahisar-1 Sarki,
Gonye ve Batum sancaklariyla birlikte Trabzon eyaletine bagland..
1864'te cikarilan [dare-i Vildyet Kanunu ile eski eyaletlerin sinirlan
daraltilmak suretiyle yeni vildayetler olusturuldu. 1867'den itibaren
ulke genelinde genis tatbik sahasi bulan bu kanun gergevesinde yeni

* Fazila Akbal, “1831 Tarihinde Osmanl imparatorlufunda idari Taksimat
ve Niifus”, Belleten (1951), S. 60, s. 622 — 623.
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vildyetler olusturdu®. Bu vyeni idari yapilanmada Canik livasi,
Trabzon’a bagl gériinmektedir™.

1870'li yillarda Canik sancagi ve dzellikle Samsun gerek yerli
niifus gerekse Kafkasya ve Kinm’dan Rus istila ve baskisindan kagan
muhacirlerin olusturdugu kozmopolit sosyal yapisi ile én pléna
¢ikiyordu. Buna bir de ticaret maksadi ile Samsun’a gelip giden
ecnebiler ildve edilince sancagin sosyal hareketliligi artmaya baslad..
Bu durum dikkate alinarak, Canik 1872'de Trabzon vildyetinden
ayrilarak mistakil liva haline déniistiiriildi™. Boylece gerek merkezle
yapilan yazismalarin dogrudan mutasarriflarla yapilabilmesinin,
gerekse sancag ilgilendiren sosyal, idari, adli, iktisad? hususlardaki
uygulamalarin zaman kaybetmeden gergeklestirilmesinin éni agilmis
oldu.

1877 yilinda idari taksimatta bazi degisiklikler yapildi. Bu
gercevede Canik sancag! tekrar Trabzon vildyetine baglandi*?, Aslinda
Canik halki ve idarecileri mistakil idare statlsi ile elde ettikleri bazi
imkan ve avantajlari kaybetmek istemiyorlardi. Dolayisiyla Trabzon ve
Canik arasinda miilhak/mistakil olma gekismesinin peydahlandigini
soyleyebiliriz. Nitekim 1878'de Trabzon Valisi Sirm Pasa ile Canik
Mistakil Mutasarnifi Hakki Pasa arasinda bir havale akcesi yiiziinden
meydana gelen ihtildfa isaret edilmektedir. Konu hakkinda yapilan
tahkikat ve degerlendirmelerin sonucunda Canik sancaginin tekrar
Trabzon vildyetine baglanmasi uygun gorilmistir”.

i Baykara, 5. 131.
*® Riza Karagbz, “Il. Mesrutiyet Déneminde Canik Sancaginda idari
Yapilanma”, Gegmisten Gelecege Samsun 1. Kitap 2006, Yayina Hazirlayan:
Dog. Dr. Cevdet Yilmaz, Samsun 2006, s. 69.
3! 1871°de Canik Sancaf, Trabzon viliyetine bagh goriiniirken (bk. Trabzon
Vildyeti Salnamesi 1289, 3.53 vd.), 1872 kayitlarinda Trabzon miilhakatindan
%ﬁrﬂmﬁm&ktﬁd.ir. (bk. Trabzon Vilayeti Salnamesi 1290-1291).

Trabzon Vilayeti Salnamesi 1296, 5.74 vd.
* dks-1 Sadd, 3 Subat 1324, s4; BOA DH. MUI, D (Dosya): 30-2, G
(Gomlek): 26, Belge no: 7, Samsun Belediye Reisi Necip Bey'in Sadaret’e
yazisi, 18 Subat 1325.
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1880'li yillarda ulagim imkénlarinin gelismesine paralel clarak
ticaret de gelismis, bu maksatla Samsun'a gelip gidenlerin sayisi hayli
artmigti. Bu durum Canik'te tabiatiyla bazi problemleri de
beraberinde getirdi. Halkin emniyet ve asayise yonelik sikdyetleri,
gelisen ekonomik ve ticari hayatin gereklerini yerine getirme ve artan
ulagim imkénlarinin askerf ve ticarf acidan daha verimli kullanimim
saglama gibi gerekcelerle mahalli ve miilki erkdn tarafindan baz
degisiklik dnerileri yapildi. 1885 yilinda yukanda belirtilen durum ve
gelismelere binaen Canik livasinin vildyete dénistirilmesi ve bu
arada bazi kazalardan miitesekkil yeni bir sancak teskili glindeme
geldi. Hatta bu konuda merkezi hiikimetle Trabzon valiligi ve Canik
yéneticileri arasinda yazismalar, saha arastirmalar ve cesitli raporlar
kaleme alinmistir. Ancak yapilan miizakereler neticesinde séz konusu
idar? degisiklige lizum gérilmemis™ ve Il. Mesrutiyet'e kadar birinci
sinif sancak statiisiinde idare edilmistir.

4.2. ikinci Mesrutiyetten Cumhuriyete Canik’in idari Yapisi

Il. Mesrutiyet’in ildmmi miteakip Canik livasinin mevkii ve
ticari onemine binaen Trabzon vildyetinden ayrilarak mistakil
mutasarriflik hdlinde idare edilmesi hususunda Samsun halkinin ve
Samsun mebuslarinin Meclis baskanligina hitaben mektuplan ve
takrirleri dikkat cekmektedir. Bu konudaki basvurularda Samsun’un
son zamanlarda hizla gelisme gosterdigi ve blylidigine wurgu
yapilmakta ve mistakillik talepleri dile getirilmektedir. Ornegin
Samsun Belediye Reisi Necip Bey'e gore “Trabzon’a badl kalmasi,
Canik sancaginin zirai, iktisadi ve sinaf inkisafina ve Samsun gehrinin
gelismesine engel teskil ediyordu.”®® Samsun halkinin ve Samsun
mebusu Mehmed Ali Bey'in israrh takipleri neticesinde 1910 yili
ortalarinda Meclis Riyaseti konuyu Dahiliye Nezareti'ne havale ederek
resmf islemi baslatti.

* Riza Karagbz, “Trabzon Valisi Ahmet Aziz Bey’in Canik Sancagim
Viléyete Doniistiirme Projesi (1885)", Uluslararasi Karadeniz Arastirmalan:
Dergisi, Bahar 2008, S. 4, 5. 29 — 43,

** BOA, DH MUI, D: 30-2, G: 26, Belge no: 7, Samsun Belediye Reisi Necip
Bey’in Sadaret’e yazisi, 18 Subat 1325,
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Canik’in miistakil idare edilmesinin askeri agidan mahzurlu
olup olmadigi hususunda goriisiine basvurulan Harbiye Nezareti
olumlu rapor verdi. Dahiliye Nezareti de “mevkiinin derkdr olan
ehemmiyetine” binaen Canik livasinin mistakil idaresinin minasip
olacag gorisiindeydi. SGrd-yi Devlet-i Miilkiye Dairesi de aym kanaati
paylasiyordu®,

Malf agidan biitgeye ek yilk getirmemesi ve 1870'lerdeki
mistakil liva uygulamasinda resmi yazismalarin daha dizenli
yapildiginin  gorllmesi, Canik’in ikinci defa mistakil hale
doniistiirilmesi hususunda olumlu bir kanaat olusturdu. Ayrica
ekonomik ve ticari gelisimini de dikkate alan Babidli, buramin idarf
statlisiinii mistakil hile déniistirmeye karar verdi®’. Bu dogrultuda
Mart 1910 tarihi itibariyla padisah iradesi gikti®.

Mistakil Canik Sancagi 1910 yilinda merkez (Samsun), Bafra,
Carsamba, Fatsa, Terme ve Unye kazalarindan mitesekkildi. Merkeze
bagh Kavak, Bafra’ya bagli Alacam ve Unye'ye bagl Karakus nahiye
statlsiindeki idar? birimlerdi. Bu kaza ve nahiyelere bagh toplam
1.096 kdy vardr®.

% BOA, DH MUI, D: 30-2, G: 26, Belge no: 2, Dahiliye Nezareti’nden
Harbiye Nezareti’ne tezkere, 20 Temmuz 1325; BO4, DH MUI, D: 30-2, G:
26, Belge no: 4, Harbiye Nezareti’'nden Déhiliye Nezareti'ne, 26 Temmuz
1325; BOA, DH-MUI, D: 30-2, G: 26, Belge no: 5, Dahiliye Nezareti’nden
Sadaret’e, 20 Tegrin-i evvel 1325,

¥ Bu arada o tarihlerde ¢ikanlmasi diigiiniilen yeni vildyetler kanununun
tatbiki esnasinda Canik'in idaresinde degisiklife lizum gorilebilecefi
meselesi ortaya gikti. Ancak Dahiliye Nezareti ortaya gikacak yeni durumun
bir sorun teskil etmeyece@ini bildirdi. bk. BOA, DH MUI, D: 30-2, G: 26,
Belge no: 6, Sadaret makamindan Dahiliye Nezareti’'ne tezkere, 16 Subat
1325.) Dahiliye Nezareti derhal gercken muamele i¢in Sadaret makaminin
miisaadelerini istemektedir. bk. BOA, DH MUI, D: 30-2, G: 26, Belge no: 8,
Dahiliye nazirmin Sadaret makamina yazisi, 22 Subat 1325,

% BOA, DH MUI, D: 30-2, G: 26, Belge no: 10 Dihiliye Nezareti’nden
Trabzon vildyetine, Canik mutasarmflifina telgraf ve diger ilgili kurum ve
kuruluglara tezkere, 6 Mart 1326.

¥ Nedim Ipek, “Canik Umumi Meclisi”, 19 Mayis ve Milli Miicadele’de
Samsun Sempozyumu Bildiriler (20 - 22 Mayis 1999), Samsun 2000, s. 185.
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Birinci Dinya Savas’nda Erzurum ve Giimiishane’nin
ardindan Trabzon da 18 Nisan 1916 tarihinde Ruslar tarafindan isgal
edildi. Yére halki, kimi deniz kimi de kara yoluyla, zor sartlar altinda
Giresun’dan istanbul’a kadar genis bir alana gé¢ etti®. Hikamet
gerek Trabzon’un isgali gerekse bagka bazi idari tedbirler dolayisiyla
Trabzon’a bagl bazi kazalarin gegici olarak idari maslahat agisindan
Miistakil Canik mutasarnfliina baglanmasini kararlagtirdi. Bu kararla
sahildeki Tirebolu, Giresun ve Ordu kazalannmin seferberlik sonuna
kadar Canik mutasarnfliginca idare edilmesi muvafik gérildi. Béylece
26 Temmuz 1917 tarihinden itibaren s6z konusu g kaza Mustakil
Canik Mutasarrifiginca idare edilmeye baslandi. Ancak bu kazalarin
6zel idareleri daha &nceden oldugu gibi Trabzon vilayetine bagh
kalirken yalniz umumf idareleri Canik sancagina rabt olundu®.

11 Ekim 1920°de Meclise, mistakil livalara vildyet unvam
verilmesi icin kanun teklif edildi. Ancak Kanun-1 Esasi’ye muvafik
olmadigi gerekcesiyle bu teklif kabul gormedi. 20 Ocak 1921 tarihinde
kabul edilen Teskildt-1 Esasiye Kanunu'na gore Tiirkiye vildyet, kaza ve
nahiye seklinde kisimlara ayrildi. idari taksimattaki bu degisiklige
uygun olarak 1923 yilinda yapilan diizenlemeyle miistakil ve miilhak
livalarin isimleri vildyete dénistiirildii*, Canik de Cumhuriyet'in
ildnindan birkag giin evvel Ekim 1923’te Canik adi ile vildyet héline
getirildi®®,

“ Trabzon 18 Nisan 1916 tarihinde Rus isgaline maruz kalmsg ve o tarihten
birkag giin dnce vali Cemal Azmi Bey vildyet merkezini Ordu’ya nakletmisgti.
Yine isgalden once idari ve resmi evrak da Samsun’a nakledilmisti. bk.
Muzaffer Lermioglu, Akcaabat Tarihi ve Birinci Genel Savas-Hicret
Hatiralari, Istanbul 1949, s. 224 - 247; Siileyman Beyoglu, “Birinci Diinya
Savasi’'nda Trabzon (1914-1919)", Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildiriler,
{ﬁ-S Kasim 1988), Trabzon 1999, 5. 482,

' Bk. Karagdz, “II. Mesrutiyet...”, . 77 — 78.

* Nedim Ipek, “Miistakil Sancaktan Vildyete Kayseri’nin idari Taksimat”,
V. Kayseri ve Ydresi Tarih Sempozyumu Bildiriler (10-11 Nisan 2003),
Kayseri 2003, s. 301 - 302.

* Dursun Ali Akbulut, “Samsun’un *Gazi Giini’ Ya da 19 Mayis Bayram1”,
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8. 12/1, Mayis 1999,
5. 1.
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4.3. Canik Sancag ldarecileri
4.3.1. XVl Yiizysl'in ikinci Yanisina Kadar

Osmanli idaresine gegisinden 1889 yilina kadar, isimleri tespit
edilebilen 65 kadar bey veya vezir riitbeli pasa Canik sancag
yénetiminde bulunmuslardir®. Ancak bazi tarihlerde sancak
idaresinde bulunanlarin kimler oldugu bilinmiyor.

Canik sancakbeyleriyle ilgili ilk bilgiler 16. Yizyil'in baslarina
aittir. 1522 - 1523 yillaninda sancakbeyi olarak ibrahim Bey
goriinmektedir. Bundan birkag yil sonra, 1527 yilinda bu gbrevi Sarrac
Ali Bey yiritlyordu. Ali Bey'in ne kadar bu gorevde bulundugu ve
1546 yilina kadar baska kimlerin sancakbeyi oldugu bilinmemektedir.
1546 — 1550 yillar1 arasinda Canik sancakbeyi, Malatya zaimlerinden
Melek Halil Bey'dir, Yerine Temmuz 1550 tarihinde Batum Sancakbeyi
Emir Bey tayin edilmistir. 1559 — 60 yillarinda sancakbeyi olarak Ali
Bey adi gegmektedir. Ondan sonra bu géreve Cabir Bey adl birinin
gegtigi tahmin edilmektedir. 1565 yili kayitlarinda kendisinden sabik
Canik Beyi diye bahsedilmektedir. Ayni yiin ortalannda ise Canik
sancakbeyi, Mahmut Bey'di. 1568 yiinda sancakbeyi olarak adi gegen
Memis Bey 1571 yili ortalarinda h3ld bu gorevdeydi. Onun bu gorevi
kag wil slrdirdiigl tespit edilememekle beraber Ocak 1576'da
Semender Bey'in fillen Canik sancakbeyi oldugu bilinmektedir. Ayni yil
Semender Bey’in yerine Yahya Bey getirilmistir®, Haziran 1582 tarihli
bir sefer emrinde Ali Bey adi Canik sancakbeyi olarak anilmaktadir.
1583 tarihli benzer bir hilkimde bu defa Ahmet Bey, sancakbeyi
olarak zikredilmistir.

Tersane Ocakhg adiyla kayitlara gegen ve Osmanh
donanmasinin ihtiyag duydugu kereste, urgan, halat, kendir gibi
maddelerin Gretiminin yapildig yerler arasinda Canik sancagi énemli
bir yer isgal ediyordu. Bu amacla kendir Gretiminin yapildigi yerler
arasinda bulunan Canik’de, Kendir mukataas), buraya gdnderilen

* Kilig, “Osmanli Dénemi idarf...”, s. 37 vd.
* Kilig, “Osmanli Dénemi idari...”, s. 37 - 38.
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yoneticiler tarafindan iltizama alinirdi. Canik’i tasarruf eden beyler
stz konusu malzemeleri temin etmek ve Tersane'ye gdndermek
sartiyla sancakbeyligine atanirlardi. Nitekim Temmuz 1593’de Canik
sancakbeyligine tayin edilen Zeynelabidin Bey, Agustos 1594'de ayni
goreve getirilen Dergdh-1 Mualld Cavuslanndan Mehmet Bey, Kendir
Nezareti'yle birlikte sancakbeyligini tasarruflarina alabilmislerdir.
1631 - 1632 yillannda sancakbeyligini elinde bulunduran Haci
Mehmet Bey de aym sartlarla Canik'i tasarruf etmekteydi. Atama
kayitlarinda Kendir Mukataasi iltizami her zaman zikredilmemekle
beraber, Canik sancakbeylerinin daima bu sartla géreve getirildiklerini
styleyebiliriz.

1632-1642 yillan arasinda Canik Sancag yoneticilerinin kim
olduklar hakkinda bilgiye ulasilamazken bundan sonraki birkag yil
gorev yapan sancakbeyleri bilinmektedir. Arsiv kayitlarina gore Subat
1642 tarihinde Hiseyin Bey “ibkaen” Canik sancakbeyligine
getirilmistir. Bu ifade onun en azindan bir onceki atama doneminde
de ayni gorevi ifa ettigini géstermektedir. Haziran 1643 tarihinde ise
Mirimiran payeli Ali Pasa, sancakbeyligine getirilmistir. Mevcut
bilgilere gére Ali Pasa, Canik sancagini “pasa” unvaniyla tasarruf eden
ilk kisidir®®. Ali Pasa bu gbrevi 9 ay kadar yiiriittikten sonra yerine
Mart 1644 tarihinde, Ispir sancakbeyi Omer Pasazidde Abdiilgani Bey
tayin edilmistir. Yaklasik 10 ay kadar bu gorevde kalan Abdilgani
Bey'in yerine, Ocak 1645'de Mihrizide Mustafa Bey atanmstir.
Bundan sonra sirasiyla Temmuz 1645'de Hasan Bey, Subat 1647'de
Van Beylerbeyiliginden azledilmis olan Hasan Pasa, Canik sancagim
tasarruf etmislerdir. Haziran 1647'de Canik sancagi, Azak Muhafizi
Mustafa Bey'e tevcih edilmistir. 1653 tarihinde Mora Miifettisi olarak
gorev yapan Uzun ibrahim Bey'in bundan oénceki gbrevi Canik

“ 17. Yiizyil'm ortalarindan sonra mirimirin (beylerbeyi) ve vezir riitbeli
kigilerin say1s1 fazlalagtifindan sancaklar da bu riitbeleri haiz olanlara teveih
edilmeye baglanmigtir. Kilig, “Osmanli Dénemi Idari...”, s. 39.
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sancakbeyligi idi. Onun bu gdreve ne zaman tayin edildigi tespit
edilememistir®.

17. Yiizyil'in son geyreginden itibaren bazi sancak idarecileri
mutasarrif diye anilmaktadirlar. Bu sekilde gérevlendirilen pasalar,
klasik sancakbeyinden farkli olarak, sancaktaki mukataalarn tasarruf
etmelerinden dolayir "mutasarnf’ diye amlmislardir. Ancak bu
mutasarriflarin Tanzimat'tan sonraki mutasarnf ve mutasarnfliklaria
aralarinda farkhiliklar vardir.

1686 yilinda Sivas valisi olan Vezir Biyllk Cafer Pasa ayni
zamanda Canik sancag mutasarnfligim da uhdesine almigti. 1688
yilinda Diyarbekir eyaletine atanan Cafer Pasa’dan sonra Canik
sancagl Bektaszdde Mehmet Aga’ya wverilmistir. Onun 1690'da
élimiinden sonra Musli Pasa Canik mutasarrifi olmustur. O da 1695-
96'da ollince Tatar Salih Pasa ve Morologlu Mehmet Pasa kisa
araliklarla art arda Canik sancagl mutasarrfi olmuslardir. Temmuz
1696 tarihinde Canik muhassili olarak hitap edilen Pegelizade Hasan
Pasa &liim tarihi olan 1697'ye kadar bu gérevde kaldi®®. Onun hemen
ardindan Amasyali Omer Pasa Canik sancagina atanmis ve 1700%e
kadar Canik’te kaldiktan sonra Musul valiligine tayin edilmistir®. Ekim
1702 tarihli bir kayda gére Canik Mutasarrifi olan Ali Pasa, en az bir yil
bu gorevde bulunmustur. 5 Aralik 1704 tarihinde ise Canik
mutasarrifig, arpalik suretiyle eski Saruhan Mutasarnfi Ahmet
Pasa’ya tevcih olunmustur.

Sultan Ill. Ahmet (1703—-1730) ve |. Mahmut'un saltanatinin
ilk yillarinda Canik'in yoneticileri ve ydnetim sekli hakkinda kesin
veriler yoktur. S6z konusu yillarda Canik sancagimin tevcihata tabi
olmamasi, bu konudaki bilgi eksikliginin en &nemli sebebi olsa

47 Kilig, “Osmanli Dénemi idard...”, s. 39.

“ BOA, IE. BH., D: 9, G: 793, 1 Zilhicce 1107; BOA, AE. SMST. II., D: 38,
G: 3743, 29 Z 1107/30 Temmuz 1696.

“ BOA, IE. ML., D: 61, G: 5761, 27 Za 1109/6 Haziran 1698, Maliye icmal
Defteri; Kilig, “Osmanli Dénemi Idari...”, s. 40.
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gerektir®. Bu dénemde Canik muhassillik sistemine déhil edilmistir. 2
Ekim 1712 tarihli Mevkufat Kalemi cikish kaimeye gore sancak
yonetimi Canik Muhassiliginag ilhak olunmustur. Ancak sancak
yonetiminin  muhassilliga ilhaki, bu tarihten daha 6&nce
gerceklesmistir. Nitekim 28 Mayis 1703 tarihinde Ali Pasa Canik
mutasarnfi ve muhassili olarak amiimaktaydi®’. Hem bu tarihlerde
hem de 1717-1730 arasindaki Lile Devri diye adlandinlan dénemde
Canik sadece alaybeyi atamalarinin yapildigi bir sancak olarak,
tevcihat dist birakilmistir. Ote yandan aymi yillarda bir kisim
sancaklarin mdlikéne statiiyle belli kisilerin uhdesine birakildig
malumdur. Canik sancagl da muhtemelen ya muhassillarca tasarruf
edildiginden veya malikdne olarak birinin uhdesinde bulundugundan,
tevcihata tabi tutulmamistir,

Canik sancag 1736 yilindan itibaren tevcihat defterlerinde
yeniden yer almistir. Mart 1736 tarihinde burasi Hamit sancag
mutasarrifi olan Stleyman Pasa’ya sancaklik ve muhassilik suretiyle
verilmistir. Slileyman Pasa Eylll 1737'ye kadar bu gérevde kalmistir.
Bu tarihte sancak, bolgenin ileri gelir kisilerinden olan Ugilinclioglu
Omer Bey, Fatsali Hact Mehmet ve eski Tersane Emini Mehmet Bey
arasinda mdstereken ve mdlikdne olarak wverilmistir. Aralik 1738
tarihinde digerleri ayrilarak sadece Omer Bey'e yine mélikdne olarak
tevcih edilmis ve Nisan 1739 tarihine kadar onun uhdesinde kalmustir.
Bu tarihte Omer Bey vezirlik riitbesiyle &énce Karahisar-i Sarki
mutasarrifigina ve Eylil 1739 tarihinde de Trabzon valiligine
getirilmistir>.

Gerek Ucglinciiogullari gerekse diger kisiler bolgenin 6nde
gelen ailelerine mensup olup ayan kdkenlidirler. Bu gibi yerel niifuz
sahibi kisilerin sancak ve eyalet yonetimlerine getirilmeye

* Bk. Kihig, “Osmanh Dbnemi idari...”, s. 40 — 41.

*! BOA, IE. BH., D: 7, G: 622, 12 Muharrem 1115/28 Mayis 1703.
* Kilig, “Osmanli Dénemi Idarf...”, s. 41.

% Kihg, “Osmanli Dénemi idari...”, s. 41.
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baslanmasi®™ daha sonraki tarihlerde etkisini kuvvetle hissettirecek
giicli hanedanlarin ortaya gikmasina sebep olacaktir. 17. Yizyil'in
sonlarindan itibaren daha yaygin sekilde uygulanan malikdne
sisteminden istifade ile niifuz ve kudretlerini artiran bu varlikh tasra
aileleri, soz konusu donemde maruz kalinan askeri basarisizliklar ve
mali ¢okintl dolayisiyla vergi tahsili ve devlet hazinesine faizle borg
para verme gibi yollarla merkez ve tagra idaresinde soz sahibi oldular.
Bilhassa savas zamanlarinda ya bizzat sefere istirak, ya da asker temin
etmek suretiyle hizmet géren malikdne sahibi dyana eyalet ve sancak
idaresinin de verilmeye baslanmasi, Osmanh idaresi ve toplum
hayatinda ©onemli bir doniim noktasini teskil etmektedir. Bazi
farkliliklari olmakla birlikte 18. Ylzyil'in ikinci yarisindan itibaren
Canik sancagi, yukarida belirtilen niteliklere sahip bélgesel giiglerden
biri ve belki de en &nemlisi olan Caniklizédelerin kontroliine
gecmistir.
4.3.2. Caniklizddelerin Canik Muhassilligi

Osmanl Devleti'nde biiyiik tasra ailelerinin ortaya cikisi ve
merkezi yonetim karsisinda etkinligini iyice hissettirmesi 18. Ylzyil'in
ikinci yanisinda belirgin bir sekilde artmigtir. Anadolu ve Rumeli’nin
her tarafinda goriilen béyle giiclii ailelerin, Karadeniz bélgesi 6zelinde
on plana c¢ikan isimleri arasinda Canikliziddeler ilk sirada yer
almaktadir. Bilhassa 1768 — 1774 Osmanh - Rus savasindaki
hizmetlerini miteakip Canikli Ali Pasa ve ogullarinin olusturdugu
yonetim agi, sadece Karadeniz bdlgesiyle simirh kalmayip Sivas ve
Erzurum eyaletlerini de igine alacak kadar genis bir alana yayiimigtir™>,

* 1726 yilindan itibaren yerli &yanlardan vezirlik riitbesiyle valiliklere
atamalarin gorillmeye baglanmasiyla birlikte, Akdag’in Ayanlik Yiizyah diye
adlandirdif dénem baglamug ve 18. Yizyil'in ikinci yansinda bu sckilde
yilksek dereceli devlet memuriyetlerinden aldiklan gigle bolgelerinde
hanedanlik kurmayi bagaran aileler ortaya ¢ikmugtie. Bk, Mustafa Akdag,
“Osmanl Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri 1730 - 1839", Tarih Aragtirmalan
Dergisi, VIIL - X1I, 8. 14 —23 (1970 — 1974), 5. 51 - 61.

* Genis bilgi i¢in bk. Ozcan Mert, “Canikli Hac1 Ali Pasa Ailesi”, TDVid,
VI, 5. 151 - 154; Karagdz, Canikli Ali Paya, Ankara 2003.
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Caniklizédeler ilk defa 1737 yilinda Canik muhassili olarak
gorilmektedir. Bu tarihte Fatsali Ahmet Aga muhassillik gdrevine
tayin edilmistir. Bundan sonra yaklasik 60 yil boyunca, arada bazi
bosluklar olmakla birlikte, bu aile mensuplar Canik muhassilligin
ellerinde bulundurmuslardir. Ahmet Aga 1741 tarihinde Ankara'ya
siirgiin edilmis ve bir miiddet Canik'ten uzaklastinlmistir. Fakat bu
durum gok uzun siirmemistir. Nitekim birkac yil sonra, 1745'de Canik
muhassilhg  “ber vech-i malikdne” kaydiyla Ahmet Aga'ya
verilmistir®®.

Canik muhassilliginin bu yillarda bdlgedeki diger bazi yerel
gicler tarafindan da istendigi anlagilmaktadir. Bu durum muhassil
olma konusunda rekabete ve miicadeleye yol acti. Hatta Ahmet Aga
boyle bir rekabetin kurbani olarak suikast sonucu o6ldirdldid. Asil
memleketi olan Fatsa’dan ailesini ziyaretten dénen Ahmet Aga, 1748
yilinda Terme civarinda Kinacioglu Mehmet adl eskiya basi tarafindan
tuzaga dusglrlldi wve vyanmindaki 50 kadar adamiyla birlikte
katledilmistir. Fakat olayin gergek failleri umduklarim bulamamis
olmali ki Canik muhassilligi bu claydan birkag yil sonra Ahmet Aga’'nin
ogullani Silleyman Bey ve Ali Bey'e miistereken tevcih edildi. ki
kardes 1753 yilinda ber vech-i istiréken Canik muhassili idiler*”.

1762 tarihinde Ali Bey’e Canik muhassili olarak hitap
edilmekle birlikte, o bu gorevi hidla agabeyi ile mistereken ifa
etmekteydi. Bu donemde muhassilligin kendi (zerinde kalmasini
isteyen Siileyman Bey ile Ali Bey arasinda Canik mukataasi ylzlinden
bir ¢cekisme vardi. Kardeginin devlet hizmetlerinde basarisiz olmasi
icin elinden geleni yapan Siileyman Bey bunda muvaffak olamadi.
Nitekim Ali Bey Canik bdlgesinde serkeslik ve eskiyalikta bulunanlan
bertaraf etmede gosterdigi basariyla bir kat daha devletin
tevecciihline mazhar oldu. Nitekim bu hizmetlerinden dolay: Ali Bey

% Abdullah Bay, “Canik Muhassilhf igin Yapilan Siyasi Miicadeleler”,
Karadeniz Aragtrmalant Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa Ve Anadolu
Incelemeleri Dergisi, Giiz 2008, S. 19, 5. 70 ve 74.

57 Bay, “Canik Muhassilli1...”, s. 70.
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1765 tarihinden itibaren mistakilen ve madlikine kaydiyla Canik
muhassilligini uhdesine aldr*®.

Canikli Ali Pasa, 1765 yilindan 1779 yiimin sonlanna kadar
araliksiz Canik muhassilhg yapti. Bu arada Arahk 1773 tarihinde vezir
ritbesiyle Trabzon valiligini de dzerine alan Ali Pasa, muhassilik
islerini ogullari Battal Hiseyin Bey ve Mikdat Ahmet Bey vasitasiyla
yiiritmiistiir. 1779°da Kinm seraskerligi gorevi esnasinda® gereken
ihtimami gostermeyip devletin itibarim disiirdligli gerekgesiyle hem
gorevlerinden alindi hem de emirlere karsi gelmesi dolayisiyla asi ilan
edildi. Once hiikiimete karsi miicadele etmeyi deneyen Ali Pasa,
bilahare Kirnm tarafina kacti. Yaklasik iki yil Kinm’da firarf olarak
kaldiktan sonra affedilmis ve eski riitbe ve gérevlerine déndi.
Boylece 1781 yili basindan gegerli olmak iizere ikinci kez Canik
muhassiligin alan Ali Pasa, 14'U firarindan énce 4’4 firarindan sonra
olmak lzere toplam 18 yil bu gérevi elinde tuttu. 1785 ortalarinda
olumiinden sonra Canik sancagi muhassilligi, uzunca bir siire daha Ali
Pasa’nin ogullari ve torunlarinin elinde kald..

Ali Pasa’min firarda oldugu iki yillk zaman zarfinda Canik
muhassilig  Kaptani- Derya Gazi Hasan Pasa’'nin (zerindeydi.
Abdullah Bay'in tespitlerine gore 1782’den onceki bir tarihte —ki bu
tarih 1781 yih icinde bir dénem olabilir- Caniklizidelerin damadi
oldugu ifade edilen Mehmet Emin Bey'in muhassilig soz
konusudur®™. Adi gecen kisi muhtemelen, Caniklizidelerle hisimliklari
bilinen Haznedarzade hanedanindan Siileyman Behram Bey'in oglu
Mehmet Emin Bey'dir.

Caniklizadelerin Canik'teki muhassillik silsilesi, aile fertlerinin
zaman zaman Babidli ve sarayla ters diigmeleri sebebiyle gérevden
uzaklasmalan harig, 1. Mahmut'un saltanatinin baslangicina kadar
devam etmistir. Ali Pasa’dan sonra oflu Battal Hiseyin Paga®,

%8 Karagbz, Canikli Ali Paga, s. 13 - 14,

% Ayrintih bilgi igin bk. Karagdz, Canikli Ali Paga, s. 51 vd.
 Bay, “Canik Muhassillig1...”, s. 75.

¢! Bk. Ahmet Cevdet Paga, Tarih, V, Dersaadet 1309, 5. 143 - 145.
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torunlar Hayreddin Pasa ve Mahmut Tayyar Pasa araliklarla buray
yonettiler. Hikiimet merkezi ile ters dislip gorevlerinden
uzaklastinldiklari zamanlarda® Canik muhassilligi genellikle Trabzon
eyaletine atanan valilerin uhdelerine birakildi.

Caniklizédelerin biylk bir hanedan olarak Karadeniz
Bolgesi‘'nde etkin olduklar tarihlerde, onlarin maiyetinde olmak
Uzere, daha kigiik captaki bazi énemli aileler de sancak idaresinde
soz sahibi olmuslardir. Aile mensuplarinin siirgin veya firarda
olduklari zamanlarda ise bunlar birbirleriyle rekabet ve miicadeleden
cekinmemislerdir®®. Ornegin Caniklizide Battal Hiseyin Pasa’nin ve
oglu Tayyar Pasa’nin mazul olduklar 1790’l yillarin baslarinda, Unyeli
Geng (Mustafa) Aga, Bafra Ayam Engizli Ali Aga rekabet igindeydiler.
Ayni sekilde bir miiddet Bafra dyanlig yapan Okseli Kara Mustafa Aga,
Tayyar Pasa’'nin yakin adamlarindan Litfullah Aga gibi niifuzlu kisiler,
Canik muhassilligi icin hem birbirleriyle hem de daha giiclii olan diger
bolgesel giglerle agik — gizli micadele etmisglerdir. Bunlar arasinda,
Caniklizédelerle hisimligi bulunan ve Canik’teki diger rakiplerine gire
daha giiclii ve niifuzlu durumda bulunan Hazinedarzadeler, bilhassa
Sultan Il. Mahmud’un saltanatinin ilk yillarindan itibaren bdlge
yonetiminde adeta tek s6z sahibi hanedand.

Merkezi idarenin tasrada hikmini gecirmede zorlandig
Sultan 1lI. Selim’in iktidar yillarinda (1789 — 1807) hiikiimet, Canik’teki
mubhassillik gekismelerinde bir ailenin 6n plana gikmasini engellemek
icin bazi ydntemlere basvurdu. Ornegin Canik'in yani basindaki
Amasya ve Tokat sancaklarinin idaresini Orta Anadolu’nun en gligli
ve itibarli dyan ailelerinden Capanogullar’na verdi®. Hiikimet bu
sekilde Canik’teki rekabeti kontrol altinda tutmay! amachyordu.

® Tayyar Pasa hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ibrahim Serbestoglu, “Trabzon
Valisi Canikli Tayyar Mahmud Paga Isyam ve Caniklizidelerin Sonu (1805 —
1808)", Uluslar arasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2006, S. 1, 5. 89 -
106.

®* Bay, “Canik Muhassillig1...”, s. 67 - 85.

o Bay, “Canik Muhassillig...”, 5. 77.
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4.3.3. Hazinedarzfdelerin Canik Sancad: Yaneticiligi

Karadeniz bdlgesinde Caniklizédelerin etkinliginin sona
ermesinden sonra Hazinedarzddeler hanedani onlarin yerini ald.
Bolge tarihinde dnemli yer tutan cok sayida baska aile vardir. Fakat
bunlarin gerek kendi cevreleriyle gerekse merkezdeki idarecilerle
iliskileri, s6zii edilen iki biyiik hanedan nispetinde olamadi.

Hazinedarzddeler ailesinin bolgedeki wve Osmanh g
siyasetindeki etkinligi, 18. Yizyil'in sonlarinda baslamakla birlikte,
agirlikli olarak Siileyman Pasa’nin Trabzon valiliginden itibaren (1812)
baslar. Ailenin kdkeni ve nereden geldikleri hakkinda kesin bilgiler
yoktur. Hanedanin bilinen ilk ferdi Stileyman Behram Bey'dir. Behram
Bey, Canikli Sileyman Pasa’'nin damadi olmus wve bilahare
hazinedarhgini yapmistir. Hazinedarzéide unvamimi buradan alan
ailenin Giircistan bdlgesinde yasamakta olan Tirk boylarina mensup
olduklari iddiasindan farkli olarak, aileye ait Osmanl Tirkgesi ile
yazilmis bir secerede Gircl asilli olduklari kayithidir. Fakat her iki iddia
da kaynaklarca dogrulanmis degildir. Slleyman Behram Bey'in
ailesiyle birlikte en erken 17. Ylzyil''in sonlarinda, en geg Canikli
Sileyman Pasa’nin Trabzon valisi oldugu 18. Ylzyil'in ikinci yarisinda
Ordu — Samsun yéresine geldigi séylenebilir®.

Siileyman Behram Bey'in hazinedarlig, sonraki yillarda
ogullarinin bu unvanla anilmasina sebep olmustur. Canik bdlgesinin
hatiri sayilir hanedanindan olan Hazinedarzideler, Behram Bey'in
kendi adini verdigi oflu Silleyman Bey (belgelerde bazen aga,
vezaretinden sonra Pasa unvaniyla amilmaktadir) ile birlikte,
Karadeniz b&lgesinde muhassillik ve valilik makamina yiikselen tarihi
sahsiyetler g¢ikarmiglardir. Hazinedarzade Siileyman Aga’'nin Canik
muhassiligina getirilisi ile baslayan ailenin yikselis hikdyesi, yukarda
temas edildi gibi, muhassilik rekabeti siirecindeki gelismelerle
dogrudan ilgilidir.

® Ayrmtilar igin bk. Riza Karagdz, Karadeniz'de Bir Hanedan Kurucusu
Haznedarzade Siileyman Paga, Samsun 2010, 5. 17 —23.
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Battal Hiseyin Pasa’min Rusya’ya firarindan sonra, Canik
muhassilli§l icin bdlgenin dnemli dyan ve hanedan mensuplan
miicadeleye girismislerdir. Hazinedarzade ailesinin bu dénemde Canik
ve gevresinde oldukca hatiri sayilir niifuza ulastigi anlasilmaktadir.
Nitekim 1792 yilinda Canik sancagini tasarrufu altina almayi basaran
Unyeli Geng Mustafa Aga’nin, halk iizerinde tahammiil giiciinii asan
baskilari ve miitegallibdne hareketleri, hiikimetin emirlerini hice
sayan davranislariyla ve diger bazi ailelerin tepkisiyle birlesince,
bélgede ciddi bir asayis ve emniyet bozuklugu olusmustur. Bélgedeki
durumu yerinde arastirmak igin gbnderilen mibasir Mehmet Aga’nin
raporuna gore®, yetki ve ruhsat verilmesi halinde Canik’teki meseleyi
Hazinedarzadeler ¢tzebilirdi.

Hazinedarzide ailesinin Canik gevresindeki niifuzuna dair
baska veriler de mevcuttur. Battal Pasa’'nin firarindan sonra Canik
sancagi ve Trabzon eyaletinin bazi kazalannda meydana gelen
olaylarin bastirlmasina memur edilenler arasinda Hazinedarzide
Mustafa Aga ve Mehmet Emin Aga da vardi. Mustafa Aga, Trabzon
taraflarinda gikan isyani bastirmak icin hareket eden (¢ bin askere
sergerdelik yapmis, Unyeli Gen¢ Mustafa Aga’'nin halka yaptig zulim
ve iskencelerin énlenmesinde de Canik Muhassili Osman Aga’nin en
onemli yardimcisi olmustur. Mehmet Emin Aga ise Tayyar Pasa’nin
firarindan sonra meydana gelen Trabzon &yani ve Persembeli Omer
Aga’'nin isyanlarimin bastinlmasinda gbrev almistir. Bu olaylar
sirasinda Hazinedarzdde Siilleyman Aga Canik cevresinin emniyetini
saglamakla me;guldﬁ“.

Hazinedarzadelerin sézii edilen gorevlierdeki basan ve
gayretleri sayesinde Orta Karadeniz kesiminde bozulan asayis yeniden
diizene sokulmustur. Gerek Siileyman Aga’'nin gerekse kardeslerinin
yaptiklari hizmet, Canik muhassilig Uzerindeki rekabette onlara
avantaj saglamigtir.

% BOA, CM, 17101, Miibagir Mehmet Aga’nin takriri, Gurre-i Z 1207/10
Temmuz 1793.
7 Bay, “Canik Muhassillif1...”, s. 84.
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Stleyman Aga'nin ilk biiyiik devlet hizmeti Canik sancag
muhassilligidir. Onun bu géreve atanmasinda, daha 6nceki muhassilin
basarisiz yonetimi ve son yillarda meydana gelen isyan ve egkiyalik
olaylarinin dnlenememesi etkili olmustur, Caniklizidelerin isyan ve
firar dolayisiyla sancak genelinde emniyet kalmamis, bunun sonucu
olarak bolge reayasi Tersine-i Amire icin gerekli olan kendiri
Uretememis, diger hizmetler de aksamistir. Bu hizmetlerin dizenli
olarak yerine getirilmesi icin, dirayetli birisinin muhassilliga atanmasi
gerekiyordu. Bu nitelikler, o zamana kadarki basanlaryla devlet
nezdinde giiven kazanmis olan Sileyman Aga'da vardi. Nitekim
Slileyman Aga ilk kez Mart 1794 tarihinde, kapicibasi unvaniyla Canik
muhassilligina tayin edilmistir®®, Temmuz — Agustos 1795 tarihi
itibariyla muhassillk Maliye emri dogrultusunda yine Siileyman
Aga’nin uhdesine birakilmistir®™.

Siuleyman Aga muhassilik gérevini, sonraki yillarda bazen
asaleten bazen de vekdleten sirdiirdii. Agustos 1796 ve Mayis 1797
tarihli iki farkli kayda gore Silleyman Aga hdlé Canik muhassil
gorindrken, 1798 yili baslarindaki bir kayda gore ise sabik (eski)
muhassildir, Aymi yilin ortalarina tarihlenmis bir yazida Canik
muhassili olarak Unyeli Geng Mustafa Aga’nin adi zikredilmektedir.
Bundan iki yil sonraki baska bir kayitta ise, muhassil vekili olarak Ali
Aga adi gegmektedir. Dolayisiyla bu dénemde Hazinedarzdde ailesi ve
Siileyman Aga’'nin geri planda kaldig sGylenebilir. Bu yillarda bélgede,
Trabzon Valisi Canikli Tayyar Mahmut Pasa’nin iktidan s6z konusudur.
Tayyar Pasa’nin valilik vazifesi veya Rumeli’deki dagh eskiyasiyla
miicadelede gorevli olmasi hasebiyle muhassillik vazifesi, ona yakin
adamlar tarafindan wvekdleten vyiritlilGyordu. Bununla birlikte
Haznedarzadeler ailesi ve Siileyman Aga niifuzunu kaybetmis degildir.
Nitekim Tayyar Pasa’min isyam (zerine, onu yakalamak sartiyla
Trabzon valiligine ikinci kez atanmis olan Yusuf Ziya Pasa, Canik

® BOA4, CM, 13161; Bay, “Canik Muhassilhi...”, s. 84.

® BOA, MD, 202, s. 96, H. 321, Maliye tarafindan Canik muhassili nasp ve
tayin olunan Siileyman dime mecdiihllya hiilkiim, Eviil-i Ra 1210/Eyliil
ortalar1 1795.
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muhassillifina vekdleten Silleyman Aga'yi getirmistir. Belgelere gore
isyanin ve takibatin vuku buldugu 1805 yilinda Sileyman Aga
muhassil vekili olarak gérilmektedir™.

Tayyar Mahmut Pasa’nin Sultan Ill. Selim’in uygulamaya
koydugu Nizam-1 Cedit'e muhalefeti ve Capanogullariyla nifuz
miicadelesine girismesi, sonunda devlete karsi isyan hareketine
déniisti™, isyan bastirmak icin eski Trabzon valisi Yusuf Ziya Pasa
gorevlendirildi. Yusuf Ziya Pasa’ya destek verenler arasinda
Hazinedarzadeler de vardi. Baslangicta Tayyar Pasa’nin yaninda
goriinen Hazinedarzdade ailesi mensuplari, Canik muhassiliginin
kendilerine vaad edilmesi Uzerine saf degistirerek hilkimet kuvvetleri
yaninda yer aldilar. Tayyar Pasa isyaninin bastirilmasinda yaptiklan
hizmetin yani sira, bélgedeki pek gok dyan ve hanedan mensubunun
da isyanci olduklan gerekcesiyle ortadan  kaldinlmalan,
Hazinedarzddelerin Canik’teki nifuzunu arttirdi. Nitekim Tayyar
Pasa’nin firarda oldugu 1806 yilinda Canik muhassilig Sileyman
Aga’ya verildi’,

Stleyman Aga’nin Canik bolgesinde bu defaki muhassillig,
1807 sonlarinda baglayan ve lll. Selim’in tahttan indiriimesiyle
sonuglanan Kabakg Mustafa isyanina kadar siirdii. Merkezdeki bu
isyan, Rusya’da firarda bulunan Tayyar Pasa’nin affedilmesinin yolunu
acti. Ekim 1807'de istanbul’a gelen Tayyar Pasa, yeni padisah IV.
Mustafa’yr clilusundan dolayi tebrik ederken, kaybettigi Trabzon
valiligi ile Canik ve Karahisar-1 sarki sancaklarini uhdesine almay da
basardi. Tayyar Pasa’min eski itibarini yeniden elde etmesi,
Hazinedarzadelerin, kisa bir zaman icin de olsa, ikinci plana itilmesine
sebep oldu. Bununla beraber Tayyar Pasa Hazinedarzadelerle iyi
gecinmenin kendisi icin daha faydall olacag dislincesiyle olsa gerek,
Slleyman Aga'yi muhassil vekili olarak tayin etmistir. Trabzon
divanindan gonderilen buyurulduda Tayyar Pasa, kendisi Canik'e

" Karagbz, Karadeniz 'de Bir Hanedan..., s. 29 — 30.
" Genis bilgi i¢in bk. Serbestoglu, s. 90 v.d.
L Karagbz, Karadeniz 'de Bir Hanedan..., 5. 30.
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gelinceye kadar muhassillik islerine vekélet etmesini; Unye, Carsamba
ve Bafra’daki konaklarin bakimini yapmasini Siileyman Aga'ya
emretmektedir”,

1808 yilinda Sened-i ittifak'in imzalanmasini miiteakip,
hiikiimet merkezindeki siyasi gelismeler, Tayyar Pasa’'ya Sadaret
Kaymakamlig gibi 6nemli bir mansibin kapisim acinca, kendisi
Karadeniz’e gelememistir. Cok wuzun sirmeyecek bu iktidar
déneminde Canik sancagi ybnetimi de tabiatiyla Caniklizadelere ihale
edilirken, muhassil vekili olarak da Hazinedarzade Silleyman Aga is
basindayd’. Ancak Tayyar Pasa’nin gbzden diismesine ve idamina
(Agustos 1808) yol acan siyasi gelismelerden sonra, Sultan II. Mahmut
tarafindan Canik sancagi muhassili§ igin disinilen tek isim
Haznedarzddeler olacaktir. Nitekim Samsun derbendinin tamiriyle
ilgili Aralik 1808 tarihli bir fermanda Sileyman Aga'yva “Canik
muhassili” olarak hitap edilmektedir’.

Silileyman Aga’nin 1808’den sonraki muhassilligi, vefat ettigi
1818 yilina kadar araliksiz devam etti. 1812'den itibaren vezaret
(pasalik) riitbesiyle ayni zamanda Trabzon valisi olan Siileyman Pasa
bundan sonra muhassillig, oglu Osman Bey'in vekaletiyle yirittd.

Tersdne-i Amire hazinesine bagh olan Canik ve tevabii
mukataasi, daha onceki gibi, vezirlik ritbesiyle Trabzon valiligine
tayin olundugu 1812 senesinden sonra da her wil ber vech-i
muhassillik iltizam ve ihale yoluyla Haznedarzade Siileyman Aga’'nin
uhdesine verilmistir. S6z konusu mukataa bu yolla en son 1817-1818
senesinde de ibkaen Siileyman Pasa'ya ihale olunmustur. Fakat bu
tarihte Trabzon valiliginden alinarak Alaiye sancag mutasarnfligina
atanmasi, Canik muhassillfindan da azlolunmasimi giindeme

™ 5§55, 1755, V. 64 — A, H. 1, Trabzon Eyaleti Divani’ndan buyuruldu, 25 L
1222/26 Aralik 1807.

™ 8§85, 1755, V. 67 — B, H. 1, Seyyid Siileyman ser bevvdbin-i vekil-i
muhassil ve me’miir-1 nezaret-i havaliden adalet buyuruldusu, 29 M 1223/27
Mart 1808.

% 588, 1755, V. 65 — A, H. 1, Ser Bevviibin-i Dergih-1 41 Canik Muhassili
Hazinedarzade Siileyman Aga”ya hiikiim, 1 Za 1223/29 Aralik 1808.
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getirmistir. Clinkl Alaiye, gok uzak mesafedeydi ve pasanin yeni gbrev
yerine gitmesi gerekiyordu, Ustelik Siilleyman Pasa hakkinda Canik
halkinin bazi sikdyeti de soz konusuydu. Her iki gerekce dikkate
alinarak Canik sancaginin ondan alinip bir baskasina verilmesi hususu,
istanbul’da bir toplantida miizakere edildi. Burada baz devlet
adamlari, Canik'in Trabzon’a baglh olmamasini gerekge gostererek,
baska birine iltizam olunabilecegi fikrini agiklarken, bazilari da son
donemlerde Canik mukataasinin Trabzon valilerine ihale oluna
geldigini, ayni sekilde yeni Trabzon Valisi Hiisrev Mehmet Pasa'nin
uhdesine verilebilecegini savundular. Neticede ikinci dislince
etrafinda goris birligine varildi. Nitekim ferman bu dogrultuda
clkmistir. Clinkii padisah da merkezden atanacak baska bir
miiltezimin bdlgede otorite tesis etmesinin ¢ok zaman alacag ve
fazladan kiilfete yol acacag diistincesindeydi. Bu dogrultuda Canik
muhassillig;, mutemet bir sarraf taahhiidiiyle’®, Trabzon Valisi Hiisrev
Mehmet Pasa’ya ihale olundu”.

Hazinedazade Siileyman Pasa yeni gorev yeri olan Alaiye’ye
gitmek icin Trabzon'dan yola ¢iktifinda ¢ok hastaydi. Unye ve
Garsamba’ya gelip buralardaki ailesiyle de bir miiddet hasret giderdi.
Fakat bu arada hastalig ilerledigi icin yola gikamadi. 28 Nisan 1818'de
Carsamba’daki evinde vefat etti. Slileyman Pasa’nin 6élimiyle birlikte
Hazinedarzddeler gegici bir siire Canik sancagi y&netiminden
uzaklagti. Paga’nin Osman, Memis ve Abdullah adli ¢ oglu vard.
Daha sonraki yillarda Osman ve Abdullah Beyler, pasa unvaniyla bélge
yonetimini tekrar ellerine gegireceklerdir.

Sileyman Pasa’nin Alaiye’ye tayini Uzerine Trabzon valiligi ve
Canik muhassiligina Hilsrev Mehmet Pasa getirildi. En az bes yil bu
gorevlerde kalan Hisrev Mehmet Pasa, Canik’in idaresinde
Hazinedarzadelerden yararlandi. Ondan sonra Trabzon wvaliligine

7 Sancak mukataalarim ber vech-i muhassillik iltizamlarina alan idarecilerin,
Istanbul’da giivenilir sarraflarca kefalet altna alinmalan mutat bir

uygulamayd.l Bu konuyla ilgili ibareler, tasraya yazilan emirlerde sikga
%eftm Hat 26566, Sadrazam’in arzi, 1233.
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Slileyman Pasa’nin kayinpederi Cegenzdde Hasan Pasa tayin edildi.
1824 — 1825 yillarinda Trabzon valiligi ile birlikte Canik muhassilligini
da uhdesine alan Hasan Pasa, muhassillik islerini Hazinedarzdde
Osman Bey ve Abdullah Beyle birlikte ylriitmistir.

1826 vyilindan itibaren Hazinedarzddelerin Karadeniz
bélgesindeki yoneticilikleri yeniden ele aldiklari gérialmektedir.
Kapicibasik riitbesi alan Hazinedarzidde Osman Bey'e, Canik
muhassilligl tevcih edildi. 1828 yilinda vezirlik riitbesi ile Trabzon
valiligine tayin edilen Osman Pasa, ayni zamanda muhassillik gérevini
de yerine getirdi. O tarihlerde Misir meselesi sebebiyle o tarafa
goénderilen Osman Pasa, valilik ve muhassillik isleri igin Erzurumlu
Mehmet Efendi'yi mitesellim olarak gérevlendirdi. Osman Pasa, 1841
yihinda éliinceye kadar valilik ve muhassillik vazifesini siirdiirdii. Bu
sire icinde vali olarak Trabzon’da bulunmasi gereken Osman Pasa,
Canik muhassilig: islerini ise kardesi Abdullah Bey'e havale etti.
Nitekim Mayis 1838’de Abdullah Bey'e Canik muhassili vekili olarak
hitap edilmektedir’. Ayni yilin yaz aylarinda Karadeniz bélgesinden
gecen Ingiliz jeolog John Hamiltonin notlarina gére Temmuz 1838
tarihinde Canik voyvodasi ve miitesellimi Hazinedarzade Abdullah
Bey'di”.

Osman Pasa’nin olimiinden sonra kardesi Abdullah Bey
vezaret ritbesiyle Trabzon valiligine getirildi. Daha once abisine
vekaleten yiritmekte oldugu Canik muhassilig gérevini de bizzat
uhdesine aldi. Tanzimat'in ilk yillaninda idari tegkilattaki yeniden
yapilanma calismalari kapsaminda Subat 1846’da valilik ve muhassillik
gorevlerinden alinan Abdullah Pasa, ailesi mensuplariyla birlikte
istanbul’a gidinceye kadar birkac sene Karadeniz bdlgesinde tek séz
sahihiydim. Boylece 18. Ylzyil'in sonlarinda Caniklizddelerin gozden

" BOA, Hat, D: 1613, G: 51, 28 Safer 1254/23 Mayis 1838.
™ O tarihte tesadiifen Cargamba’da bulunan Osman Paga Hamilton'u aileye
ait konakta kabul etmis wve ikramlarda bulunmustur, Riza Karagoz,
“Hamilton’a Gore Carsamba ve Cevresi (1838)", I Ali Fuat Bsgil ve
gar,mmbﬂ Sempozyumu, Yayimlanmarmig Bildiri, 2010.

Abdullah Paga Haziran 1846 yilinda Istanbul’da vefat etmistir. Mezan
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diismesi Uzerine Canik sancag yonetimini ele alan Hazinedarzdde
ailesi, Tanzimat'in ilk yillarina kadar gerek Canik muhassillig gerekse
Trabzon eyaleti ydnetimini adeta tekellerinde bulundurdular.

Tanzimatla birlikte Osmanh sancak idaresinde yeni bir donem
baslatiimistir. Bu ¢ercevede pek ¢ok yerde oldugu gibi Canik'te de
mahalli nifuz sahibi bey ve pasalarin yerine merkezden génderilen ve
bélgedeki dyan ve hanedanlarla baglar bulunmayan mutasarrif
pasalar géreve getirilmislerdir.

Hazinedarzide Abdullah Paga’dan sonra Canik sancag
mutasarrifigina ilk atanan kisi Hac Ahmet Pasa’ydi. O bu gdrevi
Diyarbakir kaymakamhgina tayin edildigi 1848 yili sonlarina kadar
strdiirdii. Yerine atanan Vasif Pasa, 27 Aralik 1848 tarihinde fiilen
gbrevinin basindaydi®™. 1851 yilina kadar Canik’de kalan Vasif Pasa,
hakkinda yapilan sikdyetler iizerine teftis gecirdikten sonra Tirhala
mutasarrifigina tayin edilince, Mehmet Salih Pasa Canik
mutasarrifiina getirildi®. Salih Pasa’yi miiteakiben Eski Basra
Mutasarnifi Tufan Pasa (1852 — 1853)® ve Eski Batum Mutasarnfi
Ramiz Hasan Pasa (1853 — 1856) Canik mutasarriflii yaptilar®,

Meclis-i Val& dz&lanindan Rumeli Beylerbeyligi payeli Osman
Pasa, Eylll 1856 tarihinden itibaren Canik mutasarrifi olmus ve 1860
yili ortalarina kadar bu gorevi yiiritmistiir. Osman Pasa’'dan sonra,
Amasya Mutasarnifi ismail Kdmil Pasa, Haziran 1860 tarihi itibariyla
Canik mutasarrifi olmustur. 1862 sonbaharinda azledilen Ismail

Cihangir’dedir. Bk. Mehmet Emin Yolalici, Samsun Esrafindan Hazinedar-

zdde Es-Seyyid Abdullah Paga'min Terekesi, Ondokuz Mayis Universitesi

Yayinlar No: 24, Samsun 1987.

81 BOA, A. DVN, D: 43, G: 73, 1 Safer 1265/27 Aralik 1848,

2 BOA, A. MKT. NZD., D: 59, G: 61, 26 Zilhicce 1268/11 Ekim 1852,

Tirhala Mutasarnfi Kani Paga'nin yerine Vasif Paga’nin tayin edildigine dair
azi,

BOA, A. AMD., D: 42, G: 100, 11 C 1269/22 Mart 1853. Canik Mutasarrifi
Salih Paga'mn Amasya Mutasarnflifi'na, Sinop Kaymakami Tufan Pasa'nin
Canik Mutasarnflifn'na, Hiiseyin Pasa’mn da Sinop Kaymakambfi'na
tayinleri.

8 Kihg, “Osmanli Dénemi idari....”, s. 47.
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Pasa’nin yerine ise kisa bir zaman icin Hasan Hiisnl Pasa getirilmistir.
Onun da azledilmesi {izerine Sadrazam Darendeli izzet Pasa’nin biiyiik
oglu olup Musul mutasarmiflig vazifesini ylriitmekte olan Ataullah
Bey Canik’e tayin edilmistir (Nisan 1863). Aralik 1865’e kadar Canik
mutasarrifiginda bulunan Ataullah Bey, bu tarihte Amasya'ya
atanmis ve yerine Ziyaeddin Abdilhamid Pasa (Ziya Pasa) getirilmistir.
Onun bu gorevinin ne kadar siirdiigi tespit edilememekle birlikte 28
Agustos 1866 tarihinden 6nce sona erdigi anlasiimaktadir. Ciinki bu
tarihnte kendisinden sabik mutasarrif olarak bahsedilmektedir™.
Ancak 29 Agustos 1866 tarihli baska bir kayda gére, Ziya Pasa’dan
sonra Canik mutasarrifliina getirilen Cavid Bey'den de ma’zdl olarak
anilmaktadir. Bu tarihte Canik mutasarnifligina Sivas Valisi Mehmed
Paga tayin edilmistir®. 30 Agustos 1867 tarihinde Mehmet Pasa
ijbkaen bu goérevde kald™. 4 Kasim 1868 tarihinde Canik
mutasarrifigina Rodos Mutasarnfi Hasan Tahsin Pasa’nmin atandig
gﬁrﬂlmektedir“. Ancak o da gok uzun kalmadan Canik’ten ayrilmistir.

Ocak 1869 tarihinde Canik mutasarrifligina Bursa valiliginden
mazul Bosnakzide Mehmet Pasa getirildi. Mayis 1872'de, Ugiincii
Ordu Mdsirliginden mazul Ra'fet Mehmet Pasa bu géreve atanmistir.
Buradan Ekim 1872'de D&r-1 S(rd reisligine gonderilen Mehmet
Pasa’nin yerine ise Ahmet Aziz Pasa tayin edilmistir. 11 Haziran 1873
tarihinde Canik mutasarnifi olarak goriinen Mehmet Emin Pasa, kisa
bir miiddet gorev yaptiktan sonra azledildi.

5 BOA, I MMS.,, D: 32, G: 1316, 16 R 1283/28 Apustos 1866; Kilg,
“Osmanh Dénemi Idari....”, s. 48.

% BOA, I.DH., D: 558, G: 38857, 17 R 1283/29 Agustos 1866, Canik
Mutasarnfi Cavid Paga'min azliyle yerine Sivas Mutasarnfi Mehmed Paga'min
tayini.

¥ BOA, A. MKT. MHM., D: 390, G: 10, 29 R 1284/30 Agustos 1867, Canik
Mutasarnfi Mchmed'in gorevinde ibkasi i{izerine, tesckkiirini havi
tahriratinin miitalaa olunduguna dair.

% BOA4, I §D., D: 11, G: 529, 18 B 1285/4 Kasim 1868, Canik
mutasarnfligma Rodos mutasarnifi olup Dersaadet'te bulunan Hasan Tahsin
Paga'min, Izmid mutasarrif-1 sabiki Masuk Pasa'mn da Rodos mutasarnflifina
tayinine dair.

151



1872'de Trabzon vildyetinden ayrilarak mistakil liva haline
dénistiiriilen Canik sancag®, 1877 yilinda yeniden Trabzon vildyetine
baglandi. Bu tarihlerde mistakil Canik livasinin basinda kimlerin
bulunduguna dair elde kesin bilgiler mevcut degildir. Bununla birlikte
16 Subat 1909 tarihli Aks-+ Sadé gazetesinde cikan bir yaziya gore,
1877 - 1878 tarihlerinde Hakki Pasa Canik mutasarrifiydi®®. 1881 yili
baslarinda ise Karesi mutasarnflifindan mazul Hasan Paga’min Canik’e
tayin edildigi gérulmektedir. Sadrazam Abdullah Pasa’nin oglu olan
Hasan Pasa bu gorevde iken ayni yil ortalaninda vefat etti. 27 Mart
1882 tarihli bir yazida Muhyiddin Bey'in adi mutasarnf olarak
zikredilmektedir. 10 Agustos 1883'de Necip Pasa mutasarnf olarak
gorilirken, ondan sonra bu géreve getirilen Regat Pasa 31 Ocak 1884
tarihinde hala bu gorevi ifa etmekteydi™, 28 Subat 1885'de Yozgat
Mutasarnfi Hacl Hasan Pasa becayis suretiyle Canik’e atandi. Yaklasik
iki yil Canik mutasarnfliginda kalan Hasan Pasa, 18 Subat 1887
tarihinde Kitahya Mutasarnfi Tevfik Paga’mn becayis teklifini kabul
ederek yerini ona birakti™.

Canik mutasarriflin esnasindaki bazi uygunsuz hareketleri
dolayisiyla Tevfik Paga 2 Ekim 1887 tarihinde gérevden alininca yerine
Ergiri Sancagi Mutasarrifi Behcet Pasa atandi®™. Ancak bu tayinden
vazgecilerek Yenipazar sancag mutasarrifi Rumeli Beylerbeyligi

* 1871°de Canik Sancag, Trabzon vildyetine bagh goriiniirken (bk. Trabzon
Vildyeti Salnamesi 1289, s. 53 wvd.), 1872 kawnitlannda Trabzon
miilhakatindan goriilmemektedir. (bk. Trabzon Vildyeti Salnamesi 1290 -
1291).

% Bk. Karagdz, “ II. Mesrutiyet...”, s. 69.

1 Kilig, “Osmanli Dénemi Idari ...”, s. 49.

%2 BOA, DH. MKT., D: 1414, G: 22, 25 B 1304/19 Nisan 1887, Canik
Mutasarnfi Hasan Beyefendi ile Kiitahya Mutasarnfi Teviik Pasa'min
becayis-i memuriyetlerine dair.

% BOA, DH. MKT., D: 1452, G: 49, 14 M 1305/2 Ekim 1887, Canik
Mutasarnfi Tevfik Paga'min sii-i hil ve idaresinden dolay: azledilerek yerine
Ergiri Sancag Mutasarrfi Behget Paga'nin tayinine dair.
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payelilerinden Trabzonlu Osman Nuri Pasa Canik mutasarnfligina
getirilmistir (20 Ekim 1887)%.

Haziran 1889 tarihine kadar Canik mutasarrifig yapan
Osman Nuri Pasa tedavi maksadiyla gittigi Istanbul’da ¢ok gegmeden
vefat edince®™ bu géreve Nasuhi Bey tayin olundu®. Onun bu gérevde
ne kadar kaldig tam bilinmemekle beraber, 31 Ocak 1891 tarihinde
Muhyiddin Pasa’nin Canik mutasarnfi oldugu bilinmektedir”. Ancak
onun da kisa bir slire bu goérevi ifadan sonra yerini Necmeddin
Pasa'ya birakti@ anlasiimaktadir. Clnki 25 Mayis 1891 tarihinde
Necmeddin Pasa Canik mutasarrifiydi®.

Necmeddin Pasa’yt miteakip Mehmet Cavit Pasa
mutasarrifiga atandi™. Onun zamaninda Samsun’a demir iskele
yapildi. Bu iskelenin insasi ve tamamlanmasinda gosterdigi gayret
dolayisiyla Cavit Pasa’ya ve diger emegi gecenlere Osmanli nisani
verildi*®, 1893 yili baginda Manisa Mutasarrfi Muhyiddin Pasa ile
Cavit Pasa becayis suretiyle yer degistirdiler’™. Muhyiddin Pasa
Canik'de gok uzun kalmadi. Temmuz 1893 sonlarinda bu defa Sakiz

% BOA, DH. MKT., D: 1456, G: 54, 2 S 1305/20 Ekim 1887, Yenipazar ve
Canik sancaklart mutasarrifliklarina atanan Podgorigeli Salih Paga ve
Yenipazar Mutasarnfi Osman Pasa'min maag harcirahi ve sair hususlara
iliskin olarak mahallince lazim gelen muamelatin icrasi hakkinda; BO4, DH.
MKT., D: 1487, G: 108, 9 C 1305/22 Subat 1888, Canik mutasarnflifina
tayin edilen Yenipazar Mutasarmfi Osman Nuri Paga'nin harcirah iglemlerinin
halline dair,

% (Osman Nuri Paga’mn daha Aralik 1888 tarihinde, hakkinda agilan bir
tahkikat dolayisiyla gorevinden almdifz da iddia edilmektedir. Bk. Kilg,
“Osmanh Dénemi Idarf ...”, s. 49,

% BOA, I DH., D: 1164, G: 90973, 28 R 1307/22 Aralik 1889, Canik
Mutasarrifi Nasuh Bey'e nigan itasina dair,

1 BOA, DH. MKT., D: 1804, G: 47, 20 C 1308/31 Ocak 1891, Canik
Mutasarrifi Muhyiddine Paga’ya dair.

% BOA, Y. PRK BSK., D: 21, G: 59, 16 L 1308/25 Mayis 1891, Canik
Mutasarnfi Necmeddin Pasa'nin taltif edildigine dair.

% H. 1309 Trabzon Vildyeti Salnamesi.

'% BO4, Y.MTV., D: 61, G: 60, 19 N 130917 Nisan 1892.

' po4, I DH., D: 1301, G: 1310/B-07, 6 B 1310/24 Ocak 1893; BOA, BEO,
D: 146, G: 19884, 10 B 1310/28 Ocak 1893.
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Mutasarrifi Mustafa Nuri Pasa ile becayis yapildi'®. Giimiis imtiyaz
madalyasi sahibi Nuri Pasa Samsun cevresindeki bazi y&neticilerle
anlasmazliga digiince hakkinda bir takim sikdyetler vuku buldu.
Dolayisiyla Canik sancag mutasarniflifindan azlini buna dayandirmak
miimkindir'®, Onun Siroz Mutasarrifi Halil Hamdi Beyle becayis
yaparak Canik’ten ayrildigina dair belgeler de vardir'®. Sebep her ne
olursa olsun en azindan Mayis 1895 tarihinden sonra Canik
mutasarrifiginda Halil Hamdi Bey bulunmaktaydi.

Hamdi Bey'in Canik mutasarrifli§i 1905 yii baslarina kadar
uzun sayilabilecek bir siire devam etti*®. Canik’e atandig ilk yil Musul
ve Diyarbakir valiliklerine tayini s6z konusu olmussa da bu
gergeklesmedi. Samsun ve Bafra kiz mektepleri onun zamaninda
egitime baglad’’®. Bu hizmetinden dolay! kendisine Osmanli nisani
takdim edildi'”. Yénetimi esnasinda bazi kétii uygulamalarn ve bir
kisim memurlarin yolsuzluklarini gérmezden geldigine dair sikdyetler
Uzerine sorusturma gegirmis olmakla beraber gorevinde kald..

16 Ocak 1905 tarihli bir kayda gére Hamdi Bey'den sonra
Canik’e, becayis suretiyle Sakiz Mutasarrifi Cemal Pasa tayin edildi*®,
Onun gorev siiresi de birkag yil sirdii. Hacizli mallan zay ettigi ve
zimmetine para gegirdigi hususundaki sikdyetlere ve sorusturmaya
maruz kalan Cemal Pasa basarih hizmetleriyle taninan birisi olmakla
beraber muhtemelen bu sorusturma sonucunda aklanamadig igin

2 BOA, BEO, D: 244, G: 18271, 11 M 1311/25 Temmuz 1893.

1% BOA, BEO, D: 450, G: 33726, 3 S 1312/6 Ajustos 1894,

"% BOA, [ DH., D: 1323, D: 1312/Z-36, 5 Z 1312/30 May1s 1895,

1% 1313, 1316 ve 1318 Hicri tarihli Trabzon Viléyeti Salnfmelerinde Halil
Hamdi Bey Canik sancaf mutasarnfi olarak kayithidir,

'% BOA, MF. MKT., D: 422, G: 51, 28 C 1316/18 Haziran 1898.

"7 BOA, [ TAL., D: 241, G: 1318/L-098, 19 L 1318/9 Subat 1901, Canik
Sancagh Mutasarrifi Hamdi Bey'e tebdilen birinci riitbeden nisan-1 Osmani
itas1 hakkinda.

% BOA, BEO, D: 2485, G: 186304, 10 Za 1322/16 Ocak 1905, Canik
Mutasarnfi Hamdi Bey ile Sakiz Mutasarmfi Cemal Pasa'min becayiglerine
dair.
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gorevden alinmisti'®. Ne zaman azledildigi kesin bilinmemekle
beraber, 10 Kasim 1908 tarihli bir yazida kendisinden eski mutasarrif
diye bahsedilmektedir'’®. Yerine Huseyin Kdzim Bey getirildi.
Tahminen bir yil sonra Hiseyin Kdzim Beyle Siroz Mutasarnfi Mehdi
Bey becayisle yer degistirdiler’*’. Canik’in ikinci defa miistakil liva
héline getirilisi Mehdi Bey'in mutasarnfli§ zamanindadir. 19 Haziran
1912 tarihinde Kudiis mutasarnfi olarak tayin edilen Mehdi Bey'in
yerine Bolu Mutasarrifi Kani Bey getirildi'™”. Onun ¢ok gecmeden
azledilmesi (zerine yerine Limni Mutasarrii Ohannes Ferid Efendi
tayin olunmustur™.

Mart 1913 tarihli kayda gore Ferid Efendi azledilerek yerine
Yozgat eski mutasarrifi Siileyman Necip Bey atandi*. iki buguk yil
Canik mutasarriflig: yapan Necip Bey, Kasim 1915’de Ankara vali vekili
olarak tayin edildi. Yerine Sinop Mutasarrifi Kemal Bey getirildi*™.
Haziran 1916 tarihinde Canik mutasarrifign gdérevi hdld onu
Uzerindeydi. Kemal Bey buradan Kirsehir mutasarnfligina gidince
yerini Mehmet Rasid Bey’e birakti*®, Onun zamaninda &zellikle
Samsun ve civari, Rus isgalinden kacan Trabzonlularin dolustugu bir

1% Canik mutasarnflifindan alinmasindan sonra Cemal Pasa emeklilik talep
etmis ve bu talebi uygun goriilmiigtiir. Bk. BOA4, §D., D: 3, G: 85, 18 M
1327/9 Subat 1909, Canik Mutasarnfi Cemal Paga'min icra-y1 tekaidi
hakkinda.

"% 04, DH. MKT., D: 2653, G: 82, 15 L 1326/10 Kasim 1908.

"' BoA, DH. MUI, D: 15-2, G: 47, 13 N 1327/30 Eylil 1909, Siroz
Mutasarnfi Mehdi Bey ile Canik Mutasarmfi Hiiseyin Kazim Bey'in
becayisleri hakkinda,

"2 BOA, BEO, D: 4053, G: 303912, 4 B 1330/19 Haziran 1912, Kudiis
mutasamflifina Canik Mutasammfi Mehdi, Canik mutasamflifina Bolu
Mutasarnfi Kani Bey’in atandifina dair.

3 BOA, I DH., D: 1495, G: 1330/N-50, Canik Sancafn Mutasarnifi Kani
Bey'in azliyle yerine Limni Mutasarmfi Ohannes Ferid Efendi'nin tayinine
dair.

' BOA, BEO, D: 4151, G: 311324, 30 Ra 1331/9 Mart 1913, Canik Sancaf
Mutasarnflifi'na Yozgad sabik Mutasarrifi Silleyman Necmi Bey'in tayinine
dair.

5 BOM, I DH., D: 1518, G: 1334/M-21, Canik Sancaf Mutasarnflifi'na
Sinob Sancag Mutasarrifi Kemal Bey’in tayinine dair.

"¢ BOA, I. DUIT., D: 42, G: 65, 5 N 1335/25 Haziran 1917.
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yer oldu. Hatta isgal dolayisiyla Trabzon vildyetine bagh bazi kazalar

da gegcici olarak Canik sancagina baglandi*”’.

Mondros Mitarekesi'nin imzalandig 30 Ekim 1918 tarihinde
Mehmet Rasid Bey'in yerine Cemal Bey'in Canik mutasarnfligina
atandifn goriliiyor™. Fakat o muhtemelen bu géreve fiilen
baslayamadi. Zira bundan iki ay sonra, Aralik 1918'de Edirne valiligine
tayin edilmistir'”®. Bu dénemde Canik mutasarrifliginin cok sik el
degistirdigi dikkat cekmektedir. Daha savas yillarinda baslayan Rum
ve Ermeni getelerinin bélgedeki eskiyalik faaliyetleri, miitarekeden
sonraki isgal déneminde siddetini daha da arttirdi™*®. Buna mukabil
Misliiman Tirk halkimin canini, malimi ve topragimi korumak igin
miicadele etmesi, bolgede ciddi catismalar beraberinde getirdi.
Miitarekenin 7. maddesi hiikiimlerini uygulamak icin bahane arayan
ingiliz ve Fransiz iggal kuvvetleri, Canik’deki bu durum dolayisiyla
Osmanl hiikiimetini tazyik ediyordu. iste bu durum karsisinda care
arayan hikiimet Canik’e tecriibeli, isbilir birini mutasarrf olarak
tayine calismaktaydi. Bu dénemde Cemal Bey'den hemen sonra
Ethem Fehmi Bey Canik mutasarrifligina atandi***, Fakat muhtemelen
o da fiilen géreve baslayamadan vyerini Kapancizide Hamdi Bey'e
birakti. Onun tayininde bu siralarda miifettislik gorevi dolayisiyla
Samsun’da bulunan Mustafa Kemal Pasa’nin raporu ve talebi etkili
oldu. Bblgede vyaptif tespitler dogrultusunda Pasa merkezi
hiikimetten, Canik’e tecribeli birinin tayinini istemistir. Nitekim bu
talebi dikkate alan hiikiimet, 25 Mayis 1919 tarihinde Hamid Bey'i
Canik mutasarnifligina tayini etmistir'>.

""" Karagdz, “II, Mesrutiyet...”, s. 77 — 78.

"8 BOA, 1. DUIT., D: 42, G: 98, 24 M 1337/30 Ekim 1918,

9 BOA, MV., D: 249, G: 226, 7 Ra 1337/11 Aralik 1918, Edime Valisi
Zekeriyya Bey'in azliyle yerine Canik Sancafi Mutasarnfi Cemal Bey'in
tayininin uygun goriildiigiine dair,

120 7ekai Giiner, “"Milli Miicadele Baslarken Samsun ve Havalisinde
Pontuscu Faaliyetler”, Gecmisten Gelecege Samsun Sempozyumu. 4-6 Mayis
2006. 1. Kitap, Samsun 2006, s. 135-148,

2! BOA, I DUIT., D: 42, G: 110, 17 R 1337/20 Ocak 1919.

'2 BOA, . DUIT., D: 43, G: 9, 24 $ 1337/25 Mayis 1919.
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1920 yili baslarina kadar Canik mutasarnfligi yapan Hamdi
Bey, buradan Trabzon valisi clarak ayrildi. Yerine Amasya Mutasarrifi
Cevdet Bey geldi’™. Samsun adwyla vildyete donustiirlimeden dnce
Canik mutasarriflifina tayin edilen son kisi ise Osman Bey’dir*®.
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Sehir Tirkce sozliikte, niifusunun g¢ogu, ticaret, sanayi veya
yonetimle ilgili islerle ugrasan tarimsal etkinliklerin olmadig yerlesim
alani olarak tanimlaniyor. Kasaba ise sehirden kiiglik, kbyden biyiik,
heniiz kirsal 6zelliklerini yitirmemis olan yerlesim merkezidir. Tlrk
birokratlar bu iki kavrami es anlamli olarak kullanabilmislerdir.
Ornegin, ayni belgede Samsun hem sehir ve hem de kasaba olarak
tanimlanabilmistir. Sehir veya kentin tamimi ve tammda kullanilan
dlgiiler stiphesiz degismektedir. islam fikihgilarina gére sehir miifti ve
kadisi olan yerdir. Iktisatg agisindan pazari ve carsisi olan yerdir.
Egitimci bir yeri sehir olarak tanimlayabilmek icin muhtemelen klasik
dénemde medrese, Tanzimat déneminde riistiye, Il. Abdilhamid
déneminde idadisinin olup olmadigini sorgulamistir. Niifus bilimci igin
sehir olma 6lglist hig sliphesiz sayisal biyiikluktir?,

Anadolu cografyasinda yer alan sehirlerin bir kisrmi Tark
hakimiyeti 6ncesi kurulmustur. Anadolu Tirk sehri, tarihi siirecleri,
kendinden onceki kiltir ve sehirlerle etkilesimi pek bilinmiyor.
Anadolu iskdn tarihi agisindan diinyanin en eski bdlgelerinden
birisidir. Roma dtneminde Anadolu her ne kadar sehirlestiyse de
Bizans hakimiyetinin son evrelerinde kentsel yogunluk azaldi. Baska
bir ifadeyle antik devirden itibaren Anadolu sehri gittikce kiicllmiis,
nihayet Bizans'in son dtnemlerinde kéyl andinr olmustu. Bugln
Anadolu sehirlerinde belki Hitit, Helen, Roma veya Bizans izine
tesadiif edilebilmektedir. Bununla beraber Tiirk hakimiyeti kendinden
oncekilerin izlerini ortadan silecek kadar uzun siirmiistir.

Tirk sultanlan Anadolu’da fethettikleri sehre bir emir veya
valinin yani sira kadi, katip, miezzin ve imam tayin ediyorlardi. Vali ve
kapi halki i¢ kalede tekfurun sarayina konuslamiyordu. Sehre zamanla
dervis, tliccar ve zanaatkdrlar gelip yerlesiyorlardi. Selguklu veya
Osmanli idaresi strgiin metoduyla da sehre Tirk topluluklar sevk ve
iskdn edebilmekteydi. Sehre gelen veya getirilen Misliimanlar ya

' Dogan Kuban, “Anadolu Tiirk Sehri Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki
Ozellikleri Uzerinde Baz: Geligmeler”, Vakiflar Dergisi, 7, 1stanbul 1968, .
53.72.
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metruk meskenlere veya yeniden insa edilen kendilerine has
mahallelere yerlesirlerdi. Fetih sonrasi mevcut dini binalardan birisi
camiye donustirlllrdl. Bazi yerlerde bu tiir camilere Fethiye Camii
adi verilmistir. Zamanla vakiflar vasitasiyla sehir icerisinde uygun
arsalarda veya sehre bitigik alanlarda cami, medrese ve imaretlerden
olusan kiilliyeler insa edilirdi. Netice itibariyla sehir fiziki gérinim ve
niifus yapis itibariyla Tiirk- islam kiiltiiriine déniisird.

idari ve askeri &rgiitiin merkezi ic kale ile islamiyet’in
sembolli olan cami Selguklu sehirlerinin gériinimiinde iki hakim
unsurdu. Selguklu sonrasi surlar gittikce 6nemini kaybetti. Osmanli
toplumunun oldukga heterojen yapisinin aksine sehir oturmus ve
homojen hale gelmis bir yapiya sahipti. Sehrin dig goriniisiinden din
ve mezhep farkliliklan ile zenginlik ve fakirligi ayrmak miimkiin
degildi. Tanzimat’la beraber hikimet konaklari ve saat kuleleri
sehirlerin semboli olmaya baslamisti.

Prehistorik cagda Samsun’un mdicavir sahasinda kurulan
yerlesim birimlerinden 11 tanesinin varhg tespit edilmistir. Bu
yerlesmeler denizden gelebilecek tehlikelerden korunabilmek igin
kiyidan uzak veya yilksek noktalarda olusturulmustur. 56z konusu
yerlesmelerden birisi Mert Irmagi agzinda Diindartepe denilen yerde
kurulmustu. Digeri Kalyonburnu sirtlarinda yiikselen Amisostur.
Buray: Atinalilar Pire, Mitradat ise Eupatoria olarak isimlendirmistir.
Romalilar ise mevcut yerlesmeyi yakip, yerine yeni bir sehir insa
ettiler. Yeni bastan insa edilen sehre yine Amisos ismi verildi.
Romalilar déneminde Anadolu’dan gelen yiin, sarap ve maden gibi
ticari drinler denizyoluyla Amisos'tan Avrupa’ya naklediliyordu.
Amisos, Bizans déneminde de énemli bir ticaret kentiydi.

Tirkler Amisos’un G¢ km dogusunda sahilde Samsun kalesini
insa ettiler”. Bu suretle Karadeniz'in kenarinda biri Tiirklere digeri
gayrimiislimlere ait olmak lzere iki sehir ortaya cikti. Samsun’da
ikamet edenler Amisos’u Cenevizlilerin sehri yakmasina kadar Kdfir

? “Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, 9, istanbul, 1982- 1983, s. 6556- 6558.

166



Samsun, yang@indan sonra Kara Samsun olarak adlandirmiglardir {Sekil
5.1).

Sekit 5.1, Ustte Amisos (Gavur yo da Xoro Samsun), citta Misiiman
Samsun (F.Cumont’un’ haritasindan faydalanarak).

Trabzon Vitayelt Sainomelennde her ne kadar Samsun’un eski
isml Amison olarek ifade edilse de yukandaki agiklamalardan da
anlagilacafh Ozere Samsun ve Amisos farkll mekdnlarda kurulmug 1k
ayn sehirdir, Birincisl kolonl toplulukiarinca kurulmug Tken difed

¥ F. ¢t E. Comont, Voyage d’axploration arche ologique dans le Pont et la
Petits Armente (Studia Posstica 3), Brazelles, 1906
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Tirklerin  kurdugu bir yerlesmedir. Osmanl belgelerinde ve
salnamelerde kasaba, sehir veya iskele seklinde farkli kelimelerle
tanimlanabilmistir.

Samsun Anadolu Selguklu Sultam Il. Kiligarslan vefat ettigi
zaman oglu Rikneddin'e kalir. 1318-1398 willann arasindaki
Kubadogullari hakimiyeti sonrasi Osmanh dénemi basglar. 1398'de
Samsun’u ele gegiren Osmanlilar bolgede bir sancak idaresi kurarak
sorumlulugunu Bulgar Krali Sisman’in  Misliman olan oglu
Aleksandr'a verir, Ankara Savagi sonrasi fetret doneminde Kubadoglu
Cilneyd Bey Samsun’a tekrar egemen olur. Bir siire sonra Candaroglu
isfendiyar Bey Miisliiman Samsun ile Bafra’yi ele gegirir. Nihayet
Celebi Mehmed Amisos’'u almak igin harekete gegince
direnemeyecegini diigiinen Cenevizliler sehri atege verip gemilerle
kacarlar. Geride kalan harabelere halk arasinda Kara Samsun dendi.
Stz konusu harabeler uzunca bir sure Samsunlulara tasocag oldu.
Candaroglu Hizir Bey de Misliiman Samsun’u Celebi Mehmet’e teslim
etti®,

5.1. Niifus

Sehrin niifusu 1485 kayitlarina gore kale milazimlan harig
1.555i Tirk, 855’i Ermeni ve Rum olmak (zere toplam 2.410 kadard..
Buna gore sehir niifusunun 1/3'G gayrimislimdir. Mislimanlar 9
mahallede ikamet etmekteydiler. Kaynaklarda gayrimislimlerin
ikamet ettigi yerler agik olarak belirtiimemistir. Gayrimislimler
arasinda Cemaat-i Frenkpozari isimli 6 kisilik bir grup da
bulunmaktaydi. Mehmet Oz'e gére bunlar 1420’de Samsun’u terk
eden Cenevizlilerin kalintilandir. Ayrica kasabada tamami Misliiman
21 kisilik muaf ve askeri grup vardr’.

Samsun’da 16. Yizyill'ln basinda Frenkpazari Cemaati'nden
hic kimse kalmarmsti. 1520°li yillarda Pazar kapisindaki Mescit
Mahallesi kaybolurken Hoca Hayreddin, Girdeciyan Ashihan ve Hacilar

* “Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, c. 9, s. 6556~ 6559.
S Mehmet Oz, 15, 16. Yiizyillarda Canik Sancag, Ankara 1999, s. 57.
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isimli dért yeni Misliman mahallesi kurulmustu. 1485-1520 aras
Tiirk niifus bir az artarak 320 nefere ulasirken, Ermeni niifus 28’e,
Rum niifus 26'ya kadar gerilemistir. Kalede muaf ve gorevlilerin
toplam sayisi 33'tlr. Kudbeddin Zaviyesi’'nde ise iki zaviyedar ve iki de
vergiden muaf sahis vardi. Netice itibariyla Tirk nifus 1.785,
gayrimiislim niifus da 270-280 kadard®,

Tablo 5.1. 15. ve 16. yizyillarda Samsun Sehri’nin Nﬂﬁ.fsu"'

1485 1520 1576
Mahalle  |Nefer Wefer | Hane [Bekar \Diger Wefer |Evii |Bekar |Diger
Hizir Bey 27| 40 50| 27 23
Pazar 10
Mescid-i 13| 22 39| 11 22 6
Kéhne
Medgde 39| 30 52| 19 31 2
Sadi Beg 49| 24 27 | 11 16
Seyh Hamza 13| 20 50| 26 24
Hasbeg 63| 43| 42 1| 80| 40| 40
Yenice 43| 29 36| 18 18
Debbagan 13| 10 3 2 1
Hoca 31 52| 28 23 1
Hayreddin
Girdeciyan 46 42 3 1 46 | 24 21 1
Aslthan 8 7 1 2 2
Hacilar 14 22| 12| 10
Rumiyan 81 28 22| 10 12
Eramine 84| 28 31| 18

¢ Mehmet Oz, 15, 6. Yiizyillarda Canik Sancagh, Ankara 1999, s. 58.
"™Mehmet Oz, “Klasik Osmanli DSneminde Samsun ve Cevresinde Niifus”,
Gecmigten Gelecege Samsun 2007, 5. 246.
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Frenkpazan 6 13
Cemaati

Muaflar & 2 4

Kuthettin 8 4

Zaviyes!

Cemaati

Diger 5

Kale 16 i3

géreviileri

Pasban ve

zenberekgiler

Kale 0| 20 22
mustahfizlari

TOPLAM 492 | 408 91 3 3| 542 | 248 | 254 10

1575-1576’da mahalle sayisi 12'ye cikarken, yetiskin erkek
nifus 229'u miicerred olmak izere toplam 459'a yiikselmistir.
Gayrimislim niifus 165’e kadar gerilemistir. Netice itibanyla sehrin
niifusu 1.400°G Misliman ve 165’i gayrimislim olmak lzere toplam
1.565'dir. Askeriler de ilave edildiginde sehrin nifusu 1.500 ile 1.800
arasinda deﬁi;mektedir“. Bu tespitlerden hareket edilecek olursa
nifusun 16. Yilzyil'in sonu itibariyla azaldigi ve sehrin kiglik bir
kasabaya déniist(gi sdylenebilir. Kasabanin niifusu Kazak saldinlari
sonucu 1642'de 76 askeri, 58 reaya hanesi olmak {izere toplam 670'e
kadar gerileyecektir’. Ozellikle gayrimiislimler kasabayi tamamen terk
etmislerdir. Bunlarin Kadikdy'e gekildigi tahmin edilmektedir.

1680°li yillarda bélgeden gegen Kudis Patrigi Dositheos da
Samsun'un  tamamen = Mislimanlardan, Kadikéy'iin  ise
Hiristiyanlardan olustugunu teyit etmektedir'®. 1701'de bé&lgeden

® Mehmet Oz, 15, 16. Yiizyillarda Canik Sancagh, Ankara 1999, s. 58,

® Mehmet Oz, 15., 16. Yiiznllarda Canik Sancag, Ankara 1999, s. 58- 59.

"% Georgios Nakracas, Anadolu ve Rum Gégmenlerin Kokeni, Cev. fbram
Onsunoglu, istanbul 2005, s. 200- 206.
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gecen Tournefort Samsun’u deniz kiyisinda bir kdy olarak
tanimlamaktadir,

Tablo 5.2. 17. Yiizyil'da Samsun Sehrinin Niifusu®

Mahalle Nefer | Askeri Hane | Reaya Hane | Miicerred
Nefs-i Kasaba-i 25 16 92

Samsun tabi-i m.

Megde 16 11 9

Hatun Camii 9 9

Seyh Hamza 13 7 6

Sadi Pasa 11 6 5

Has Bed 21 12 9

Girdeciyan 16 5 11

Yenice 6 3 3

Karaca Ali 16 6 10

Defter Toplami 134 76 56 2

Sehrin 18. Yiizyil'a ait niifusu ile ilgili elimizde herhangi bir
veri bulunmamaktadir. Ingiliz seyyah J. Macdonald Kinneir 19.
Yiizyil'in basinda sehrin niifusunu iki bin olarak tahmin etmektedir. Bu
niifusun tamami Miisliman’dir™. Buna gore 1650 - 1800 siirecinde
Samsun’un nifus agisindan toparlandigini ve en azindan 16.
Yizyil'daki seviyesini yakaladigini séyleyebiliriz. Bundan sonra sehrin
nifusu, hizi degismekle birlikte siirekli bir artis egilimine girmistir.
1830°h willarda sehir nifusu icin verilen rakamlar (g ile doért bin
arasinda degismektedir®®. 1835 - 1837 yillarinda Anadolu’yu dolasan

" Joscph Piton de Tour ncfort, Relation d'un Voyage du Levant, II,
Amsterdam 1717, s. 95.

12 Mehmet Oz, “Klasik Osmanli Déneminde Samsun ve Cevresinde Niifus”,
Gecmisten Gelecege Samsun 2007, 5. 247.

' Nacracas, s. 200- 206.

" Donald Quataert, “19. Yiizyil’a Genel Bakis Islahatlar Devri 1812- 19147,
Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 11, Tiirkgesi Stiphan
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Ainsworth Kadikéy ve Samsun’un toplam niifusunu 7.500 - 8.000
olarak vermektedir™, 1817 - 1819 yillarinda Karadeniz'i dolasan P.
Minas Bijikyan gehirde Rum wve Ermeni nifusun varligindan
bahsetmektedir'®, Oysa 1830 - 1845 tarihli nifus defterlerinden
anlasildigi kadariyla sehirde Ermeni nifus yoktur. Defterlerde kayitl
olan Ermeni ve Rumlar ticaret amaciyla kente gelenlerdi. Bu
tarihlerde Batii seyyahlarin varos olarak tammladiklar, resmi
kayitlarda kéy statisiinde bulunan Kadikby Hiristiyan nifusun
yasadigi bir mahaldi.

Osmanl cografyasinda asker ve vergi yikimlilerini
belirlemek amaciyla 1831'den itibaren nifus sayimlar
gergeklestirilmistir. 1834 tarihli nifus defterine gére sehir Hangerli,
Pazar, Saidbey, Camiikebir, Hacthatun, Megde ve ickale isimli farkli
biiyiikliikteki yedi mahalleden meydana gelmekteydi'’. Sehrin niifusu
1845 yilinda yaklasik 2.600 kadardi. Buna muhassil, ailesi ve kapi
halkini da ilave etmek gerekmektedir. Muhassilin kapi halki 30’u yash
ve 26’si yetiskin olmak {izere toplam 56 kisidir.

Tablo 5.3. Samsun Sehri’nin 1845 Yilina Ait Niifusu™

Mahalle Hane| Yetiskin| Cocuk| Yash| Topcu| Bahriye | Toplam
Ickale 9 13 16 | 1 - - 30
Camiikebir | 57 36 46 | 28| 18 - 128
Cedid 20 19 12 9 - - 40

Andig, Tstanbul 2004, s. 905; J. Brand 1837°de sehrin niifusunu 10 bin olarak
verir. Nedim Ipek, “Canik Sancagimin Niifusuna Dair Bir Degerlendirme”,
Ondolkuzmayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12/1, Samsun 1999, s,
29. 1838°de gehri ziyaret eden Henry Suter’e gére kasabada 450 Tiirk ve 150
Rum aile var. Mehmet Oz, “Samsun”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 36,
Istanbul 2009, s. 82- 88.

' Wiliam Francis Ainsworth, Travels and Rescarches in Asia Minor,
Mesopotamia, Chaldea and Armenia Londra 1842, s. 29- 32.

16 p. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kunlar: Tarih ve Cografyas: 1817- 1819,
Terciime ve Notlar Hrand D. Andreasyan, istanbul 1969, s. 32- 33.

" BOA, NFS.D, No. 1034.

' BOA, NFS.D. No. 1034,
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Haci Hatun | 25 16 19 | 18 3 58
Hancerli 116 84 108| 67| 23 - 282
Medde 58 40 45 | 32 14 - 131
Pazar 121 79 108| 71 36 2 296
Saidbey 120 78 119 | 74 21 - 289
Yekin 526| 365 473 | 300 115 2 1.255

1890 yilinda sehrin niifusunu Donald Quataert 11 bin, Vital
Cuinet 16 bin olarak verir. Cuinet’e gére sehir nifusunun 5 bini
Miisliiman, 6 bini Rum, 3 bini Ermeni, 2 bini muhtelif topluluklardan
olusmaktaydi. 1900'lerde 10 bini Tirk, 8 bini Rum ve 2 bini Ermeni
olmak lizere sehrin niifusu 20 bine yiikseldi®®. Buna karsilik sehrin
nifusunu Ali Riza 1902’de 11 bin, Papamihalopulos 1903’de 8 bini
Rum olmak iizere 20-22 bin*, M. Esref 1909'de 11 bin, J. Dupont
1907'de 16 bin ve Abdurrahman Seref 1907’de 35 bin olarak verir®.
Hicri 1322 tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesine gore sehrin niifusu 20
bin raddelerindedir®. Kaynaklarda sehrin niifusu ile ilgili rakamlar
arasinda farkhliklar vardir. Stphesiz bunun birinci sebebi sehrin
sinirlarinin farkh olarak alinmasidir. Ornegin bazilan Kadikéy'i sehrin
niifusuna dahil ederken bazilari dahil etmemistir. 1845 tarihli nifus
defterinin Samsun kasabasina merbut Kadikéy iktisadi ve sosyal
acidan sehrin bir mahallesi olarak algilanmakta, ancak hukuki olarak
heniiz koy statiisindedir. Bazi seyyahlar da Kadikoy'u sehrin varosu
olarak tanimlamislardir. Asag yukar Moltke ile aymi tarihlerde
Samsun’u géren William Francis Ainsworth’un uslubuyla “Samsun‘un

13 Quataert, s. 905.

® Nedim Ipek, “Canik Sancagimin Niifusuna Dair Bir Degerlendirme”,
Ondokuzmayis Universitesi Egitim Fakiltesi Dergisi, 12/1, Samsun 1999, s,
29.

! Nakracas, s. 200- 206.

2 Tuncer Baykara, Osmanhlarda Medeniyet Kavrami ve Ondokuzuncu
Yiizyrla Dair Arastirmalar, fzmir 1992, s. 194.

B Trabzon Vilayeti Salnamesil322, s. 88.
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yakininda Kadikdy isimli bilyiik bir kéy ya da Rum varosu vardi”™*. Bir
diger sebep ise verilen rakamlarin bir kisminin tamamen tahmine
dayanmasidir.

19. Yizyil'da sehir nifusunda gayrimislimlerin bir patlama
yaptigini syleyebiliriz. 15 ve 16. yizyilllarda gayrimislimlerin pay %
29°dan % 13'e diiserken, 19. Yiizyil'da % 69.75"e yiikseldi. 20. Yiizyil'in
basglarinda ise % 50'ye geriledi. Sehirdeki gayrimislimler
muhtemelen 1840 sonrasi Orta Anadolu’dan gelen Hiristiyanlardi.
loannidis Samsunla ilgili olarak 1870'de kentte Kapadokya'dan gelen
150 hane  Hiristiyan  nifustan  bahseder.  Kapadokyal
Papamihalopulos’a gore de Samsun’daki Hiristiyanlann % 80/
Kayseri, Nigde ve Gilimiishane taraflarindan gelmisti. Cogu Tirkce
terenniim etmekteydi®.

Sehirdeki niifusun bir kismi kamu gorevlisidir. Kasabadaki
kamu gorevlilerini Tanzimat &ncesi ve sonrasi seklinde kaba bir
tasnifle iki ayri dénemde izlemek mimkiindlr. 1485°'de sehirde
tamami MislUman olan 23 kisilik muaf ve asker grup vardi®®, 1520’'de
asker, muaf ve kamu gorevlilerinin sayisi yaklasik 40 kisiydi. 17.
Yizyil'in ikinci yarnisinda Evliya Celebi'nin tespitlerine gore kasaba
halki hemen tamamen kestiban ve kendirciyandan olusmaktaydi. Ote
yandan gok sayida ayan, esraf ve ulema vardi. Askeri statiide yenigeri
serdan, kethiidayeri, kale dizdari ve kale neferleri bulunmaktayd..
Muhasillik doneminde Samsun muhasil dairesinde muhasil ve kapu
halki toplam 56 kisiyi bulmaktaydi. Muhasilin beraberinde hazinedar,
katip, bascavus, iki ¢avus, mirahur, kethiida, kavasbasi, 11 kavas,
imam, harem kethiidasi ve sairleri vardir. Bunlarin 30°u yash, 26'si
yetiskin statlisiindedir. Ayrica ayan ve ailesi mevcuttu”. Samsun
Tanzimat doneminde mistakil ve bagh sancak statislinde idare
edilmistir. Bagh oldugu dénemde sancak idaresi, mutasarnf, idare

2 Wiliam Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor,
Mesopotamia, Chaldea and Armenia Londra 1842, 5. 29- 32,

% Nakracas, s. 200- 206,

26 Mehmet Oz, 15, 16. Yiizyillarda Canik Sancagi, Ankara 1999, 5. 57.

¥ BOA, NFS.D . No. 1034,
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meclisi, muhasebe, tahrirat, evrak, defter-i hakani, tahrir-i vergi ve
idare meclisi kalemlerinden miitesekkildi. Buralarda toplam 26 kisi
gorev yapmaktaydi, Ayrica risumat idaresi, diiyun-1 umumiye idaresi,
seri ve bidayet mahkemeleri, karantina dairesi, fen memuriar,
telgraf ve posta idaresi, belediye meclisi, polis dairesi, riistiye ve idadi
mektepleri mevcuttu. 1893- 1894 itibariyla buralarda toplam 98 kisi
istihdam edilmekteydi. Calisanlann ikisi hari¢ digerleri timuyle
Turk'tt. Belirtmek gerekirse belediye meclisinin 5 Uyesinden 4'(,
idare meclisinin 4 Uyesinden ikisi ve bidayet ve ticaret mahkeme
azalarinin ikisi gayrimuslimdir. Buna karsilik Samsun Reji Nezareti'nin
calisanlarindan dava vekili harig diger 10 kisisi gayrimislimdir. Sancak
merkezi Samsun’da 14. Firka Mirlivasi, Samsun Redif 55. Alayi, 55.
Alay |. Samsun Taburu ve Samsun Kalesi’'nde toplam 9 riitbeli gérev
yapmaktadir. Elimizdeki kaynaklarda sehirdeki asker sayisi hakkinda
herhangi bir bilgi yoktur. Bir fikir vermek adina ifade etmek gerekirse
sancak sinirlan igerisinde 59 riitbeli ve 135 asker istihdam
edilmekteydi’®. Sonuc itibariyla Samsun’da Hicri 1311 Trabzon
Vilayeti Salnamesi’'ne gére kamu personeli sayisi toplam 143’dir.
1919 - 1921 willan arasinda Canik Sancag’nda konuslanan 15.
Firka'nin Samsun sehrindeki insan glicii 121 subay ve 2.531 neferden
ibaretti®,

Kasabadaki sivil halk ziraat, ticaret, balikgihk, kayikeilik,
sarraflik, komisyonculuk, titlinciilik, hamallik, demircilik, tasgihk,
diilgerlik, bakircilik, marangozluk, kuyumculuk, bahgivanlk, yevmiyeci
gibi zanaat ve islerle gecimlerini temin etmekteydiler®. Sehirde isci
statiisiinde galigan kisiler de vardi. Sehirde en fazla is¢i istihdam eden
kurum Reji idaresi’'ne ait olan tiitiin fabrikasidir. 265'i kadin, 106’si
erkek olmak iizere toplam 371 kisi istihdam etmekteydi. Iscilerin
¢ogunlugu Rum kadin ve gocuklardan olusmaktaydi. Cocuklarin yas

* Trabzon Vilayeti Salnamesi 1287.

¥ Biinyamin Kocaogly, Milli Miicadele Yillannda Samsun 15. Firkann
Samsun'daki Faaliyetleri (1919- 1921), Samsun 2008, s. 18.

O Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322, 5. 152.
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ortalamasi ondu®. Sehirdeki tiitiin piyasasi agalar, Reji ve titiin
sirketlerinin elindedir. Agalar sehrin zengin tliccar, kunduraci ve
kabzimalciya kadar her simf halktan mihim bir efrada sahiptir.
Sehirde isci istihdam eden tiitin sirketlerinin bir kismi yerli, diger
kismi ise yabanci sermayedarlardan olusmustu. En Gnldsd ki
Amerikan sirketidir. Bunlarin istihdam ettigi memur ve isgilerin
hemen tamami Rum’du.

ingiltere’nin Trabzon Konsolosu Palgrave Karadeniz sahil
kentlerinde yasayan ve gegimini esnaflik, ticaret ve amelelikle temin
edenleri U¢ guruba ayirmaktadir: Birinci gurubu herhangi bir meslegi
olmayip hamaliye gibi glinlbirligine agir ve kaba islerde galisanlar
olusturmaktadir. Bunlar genellikle bekar olup pek azinin evi vardi. Evi
olmayanlar giindiizleri sokaklarda ve kahvehanelerde, geceleri ise bir
diikkén veya firin kapisinda vakit gegirirlerdi. Bazen gece bekgisi gibi
dolasirlar, bazen de 10, 20 kisi bir araya gelip metruk bir binaya
siginirlardi. Hamallarin gogu Kinm ve Kafkas gégmeniydi. ikinci grubu
tascl, nalbant, firinci, boyaci, debbag ve kayikg gibi yerlesik meslek
erbabi olusturmaktaydi. Bunlar sehrin orta tabakasiydi. Sahil
kentlerinde meodern limanlarin bulunmamasi kayikgi esnafinin
kalaballk olmasina sebebiyet wvermekteydi. Acikta demirleyen
gemilerin yolcu ve yiikleri mavnalarla tasiniyordu. Samsun limaninda
yilkleme ve bosaltma islerinde kullanilan mavna sayisi tahminen 92
adetti. Bunlarin en azindan 65 tanesi sirekli kullanilabilir
durumdaydi. 1904’de Samsun limanina 180 capar ve 91 kiiciik sefine
kayithydi®. Terzi, ayakkabici, cubukcu, dokumaci, sekerci, mobilyaci,
kuyumcu ise sehrin en (st tabakasini olusturmaktayd®®. Kasaba
sakinlerinin bir kisminin bagcilik, ciftcilik ve zeytincilik ile mesgul
oldugunu sdyleyebiliriz. Sehrin etrafindaki kiigiik tepeler ve arazilerde

3! Mihail Vasilyevig Frunze, Frunze'nin Tiirkiye Amilari, Cev. Ahmet Ekes,
Istanbul 1996, s. 30.

*2 [lhan Ekinci, “19. Yiizyil’in ikinci Yarisinda Samsun’da Deniz Ulagimi”,
Gegmigten Gelecege Samsun 2007. 120, 125, 128.

¥ Anabasis'ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde Trabzon, Hazirlayan Veysel
Usta, Trabzon 1999, s. 155.
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gbze carpan ilk sey zeytin ve incir agaglariydi. Bilhassa zeytin
agaclarindan koca bir orman meydana gelmisti. Zeytinden elde edilen
yagin fazlasi tilccara satilirdi. Ancak Birinci Diinya Savasi'nda bunlar
resmi makamlarin ilgisizligi ve lakayt tavri sonucu kurumus veya
kesilmisti.

Litfi Tekin’in ifadesine gore yerlilerden esash bir is tutan
hemen az denilecek kadardi. Yerli halk daha ¢ok memuriyete heves
ederdi. Memur olmayi basaranlar sehri terk edip gorev mahalline
giderdi. Bu sekilde Samsun’u terk edenlerin bir kismi calistiklan yere
daimi olarak yerlesir, bir kismi da tekaiit olduktan sonra geri dénerdi.
Netice itibariyla memuriyete intisap etmek yerli halkin azalmasina
sebebiyet veriyordu. Bunlardan bogalan yerleri Rumlar ve Ermeniler
dolduruyordu. Ermeniler Hangerli mahallesinin {ist tarafina dogru
yerlesirken Rumlar ilk etapta Misliman mahallelerinde mekén
tuttular. Zamanla yeni insa edilen Kirbag, Resadiye ve Kisla
mahallelerine tasindilar™.

Nifusun bir kismi da egitim c¢agindaki cocuklardan
olusmaktaydi. ilkégretimin temel amaci toplumu yeniden iretmekti.
Osmanli cemaat yapilanmasi igerisinde oldugu icin ilk&gretim
kuruluglan cemaatlerin kontroliindeydi. Gayrimiislimler kilise
okullanna giderken, Mislimanlar sibyan mekteplerine devam
etmekteydiler. Bu mekteplerde Kur'an-1 Kerim okumasi belletiliyordu.
Yazi ogrenmek ayn bir tahsil mahiyetindeydi. Bu sekilde temel
egitimini alanlardan arzu edenler sehirdeki medreselerden birisine
devam ederdi. 17. Yiizyil &ncesi sehirde bir tane medrese
bulunmaktaydi. Muhtemelen bu da 17. Yizyi'da kapanmistir.
Dolayisiyla okumayi tercih eden Canikli gengler Amasya'ya gitmek
durumundaydlﬁ. Tanzimat doneminde Samsun’daki medrese sayisi
artmistir. Hieri 1321 Taribli Maarif Salnamesine gére Hangerli,
Sadibey ve Pazar medreselerinde yaklasik yiiz talebe Ggrenim

* Litfi Tekin, “60 Sene Evvelki Samsun”, 19 Mays, 11 Eylil 1936, s. 11-
16.
3% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1319.

1EF



goérmekteydi. Samsun medreselerinden icazet alanlardan Istanbul’a
gidip oradaki medreselerde veya yiiksek mekteplerinde tahsilini
siirdlirenler de vardi.

Tanzimat'la birlikte s6z konusu egitim kuruluslarina alternatif
olarak Samsun’da iptidai, ristiye, idadi ve darGlmuallim gibi okullar
acillarak egitim — Ogretime basladi. Tanzimat déneminde acilan
mekteplerin temel amaci topluma Osmanh kimligi kazandirmakti. S6z
konusu mekteplerden riistiyenin 6grenci sayisi hizla artinca modern
bir binaya ihtiya¢ duyulur. Bunun iizerine 1890°da kasabanin havadar
bir mahalline yardimseverlerin katkisiyla bir riistiye binasinin insasina
baslanir’® ve kisa siirede bitirilerek hizmete alinir. 1898 itibariyla
Samsun Kiz Ristiyesi 79 GOgrenciyle egitim &fretim hizmeti
vermektedir. Ayni yillarda Canik idadisi agilir. S6z konusu okulun
égrenci sayisi yaklasik 150°dir”. Abdiilhamid déneminin sonlari
itibariyla Hicri 1322 Tarihli Vilayet 5alnomesi'ndeki bilgileri temel
alacak olursak sehirde ilic medrese, bir ristiye, bir idadi ve
yardimsever vatandaslar tarafindan inga edilen Ug iptidaiye ve birer
tane de kiz ve erkek hafiz mektebi vardi. Ayrica Ermeni ve Rum
cocuklarinin egitim gordiigli birer mektep mevcuttu. Bu egitim
kuruluglarinin faaliyetlerinin sonucunda Hicri 1319 tarihli Trabzon
Vilayeti Salnamesi'ne gére sancak nlfusunun erkeklerde %14°0,
kadinlarda %6"'s1 egitimlidir.

Mesrutiyet doneminde temel egitim amagh okul sayisi ve
dolayisiyla dgrenci sayisi artmistir’®, Bu okullarin muallim ihtiyacini
karsilamak amaciyla Fransizlara ait iken el konulan binada 1914 -
1915 egitim - dgretim yilinda 40 - 45 &grenciyle dartlmuallim egitim -
Ogretime basladi. Okul 1916°’da hususi idare tarafindan tamir edilen

% BOA, Y.PRK. UM, No. 19/96.

37 Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, ¢.9, s. 6572.

¥ Bu dénemde kasabadaki okullar sunlardir: Merkez Kiz iptidaisi, Necm-i
Terakki Kiz Iptidaisi, Dedehavli Erkek Iptidaisi, Subasi Erkek iptidaisi,
Kiligdede Erkek iptidaisi, Hangerli Ana Mektebi ve Haci Ebe Ana Mektebi.
Bk. Nedim Ipek, “Canik Umumi Meclisi,”, 19 Mays ve Milli Miicadelede
Samsun, Samsun 2000, s. 197.
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sultani binasina tasindi. Ancak ayni yil yeterli dgrencisi olmamasi
sebebiyle kapatildi®,

1900 wyih itibariyla kentte halka agk bir park
bulunmamaktadir. Aslinda sehirdeki evler bahgeli nizamda olmas
dolayisiyla halk pek de parka ihtiyag duymamis olmalidir. 1900'lere
kadar sehir halki genellikle Mert Irmag kenanndaki agach alan
mesire yeri olarak kullanmaktaydi. Ancak burasi muhacir iskdnina
acilinca Kara Samsun’un yamaglari gezinti alanlari halini aldi*’, Bir
diger gezi alani Mert Irmagi ile Derbent arasi diizlliktiir. Burada 1901
yilinda Mutasarrif Hamdi Simavi Bey ilk kez at yarislari diizenledi.
Ertesi yildan itibaren mayis ayinin ortalarinda at yarislan tertip etmek
geleneksel bir hale gelmistir. Zamanla yarniglan izlemek adina
seyirciler igin tribiin de inga edilmistir (Foto 5.1). Buralarda giires
turnuvalar da diizenlenirdi. Deniz hamamlari da Samsunlularin vakit
gecirdikleri alanlardan birisiydi (Foto 5.2).

* Nedim ipek:, “Canik Umumi Meclisi”, 19 Mayis ve Milli Miicadelede
Samsun, Samsun 2000, s. 197.
“ Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322, 5. 152- 153.
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Course de Samsoun
Pl

Foto 5.2, Deniz hamami.
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Cocuklar igin bir diger eglence mekdni bayram vyerleridir.
Ramazan ve kurban bayramlarinda gocuklarin eglenmesine yonelik
bayram yeri adi verilen &zel yerler olusturulurdu. Buralarda salincak,
dénme dolap, atlikarinca, hokkabaz vd. bulunurdu (Foto 5.3). Ayrica
yiyecek ve icecek satis yerleri olurdu. Cocuklar para mukabili
buralarda giiniibirlik eglenirlerdi. Ote yandan belitmek gerekirse
gayrimiislimler de &zel ve dini giinlerinde inanglan dogrultusunda
evinde, kilisesinde wveya sokakta geleneksel toérenlerini icra
ediyorlardi.

Sonvenir de Samsonn Fite de Bairam

Foto 5.3. Samsun’da cocuklar igin bayram yeri.

Sehirde diger yerlesmelerden gelmis olan tiiccar ve yolcular
da bulunmaktaydi. 1830’li yillarda Samsun Kayseri, Tokat, Amasya,
Ahiska, Egin, Trabzon, Karaman, Ordu ve istanbul’dan gelmis olan
yaklasik 200 kadar gayrimislim tiiccar bulunmaktaydi*’, Bu da
Samsun ve hinterlandinda ticaretin gayrimislim niifusun eline
gectiginin gdstergesidir. Ote yandan bir sonraki béliimde anlatilacag
Uzere sehir muhacirlerin yigildig bir yerdir. Netice itibariyla kasaba bu

“! BOA, NFS. D. No. 979: H. 1251 — 1259 tarihli defter; Tekin, s. 11- 16.
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kadar kisiyi istihdam edecek is yerine sahip degildir. Dolayisiyla
sehirde biriken asker, amele ve muhacirler sehrin asayisini tehdit
eder bir hale gelmistir. Ote yandan sehirde bini askin iranli mevcuttu.
Yerel idare bu ortamda asayisi saglamak adina bir taraftan
mubhacirleri hizla tasraya gondermeye calisirken diger taraftan zaptiye
sayisini arttirmak icin merkeze basvurdu®.

5.2. Giig

Kaynaklardan anlagildig kadariyla Osmanh dinamik wve
hareketli bir toplum yapisina sahiptir. Her seyden dnce Osmanli
cografyasinin bilylidiigli dénemlerde Samsun niifusunun bir kismi
yeni fethedilen yerlere sevk ve iskdn edilebilmistir. Keza fethedilen
yerlerden de Canik Sancag’'na niifus getirilip yerlestirilmistir. iktisadi
ve sair sebeplerden dolayi &zellikle Tanzimat sonrasi Samsun’a
yonelik gogcler olmustur. Devlet bu tlir gécleri en azindan kontrol
altina almaya caligmaktaydi.

1828 yilinda Samsun Kadih@’'na génderilen bir hiikimde
meskiin ahalinin tezkiresiz olarak yerini yurdunu terk edemeyecegi,
sehirlerde isi olanlara miirur tezkiresi verilecegi ve ev goégiinin
oteden beri yasak oldugu ifade edilmekteydi®. Bununla beraber 1850
éncesi Kavak, Ladik ve Unye’'den gelip evlenerek sehirde kalanlar
olmustur. Ote yandan mabhallesini degistirip farkli bir mahalleye
yerlesenler bulunmaktaydi. Samsun ve hinterlandi Dogu Karadeniz ve
Orta Anadolu’dan ev gdci almaktaydi. Gelenlerin bir kismi belgelerin
usta olarak tanimladig vasifli elemanlardi. S6z konusu gogler neticesi
Samsun halkinin biiylik bir kissm Trabzon, Kayseri, Sivas ve Ankara
ahalisinden meydana gelir olmustu®. Sicillere yansidigi kadariyla
Samsun Kinm, Kafkaslar, Rumeli ve Anadolu’daki vilayetlerden gog

“2 BOA, SD, Nr. 1828/3: Esseyid Ahmed Agadan Sadarete (1 Subat 1288.).

* Mehmed Besirli, 19. Yiizyil'in Baslannda Samsun Sehri (1755 Numarah
Samsun Seriye Siciline Gére) (Hicri 1250- 1255; 1785-1839), Basilmanusg
Yiiksek Lisans Tezi, Samsun 1993, s. 186-188; 192-194.

“Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322, s. 152.
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almistir™. Gelenler Samsun kasabasinda ve miicavir sahasinda yer
alan koylerde mekdn tuttular. Cogunlugu ciftliklerde ve kamu
hizmetinde istihdam edilmisti. Ticaret ve esnaflik icra edenler de
vardi. Bir kismi da hemserilerinin is yerlerinde amele olarak istihdam
edilmekteydi. Hizmetgi olarak konaklara girenler de olmustu®®. Ayni
dénemde Samsun’dan diger yerlere hatta Kafkaslara gidenler bile
mevcuttu. Ornegin, 1830°da Samsun’dan Istanbul'a gécerek
Zincirlikap'ya, Megde mahallesinden Ordu Ulubey'e géc edenlerle
ilgili ser’i sicillerde kayitlar vardir”. 1900'lerde Samsun’un merkez
kiylerinden Rusya'ya giderek ziraatla mesgul olanlara da tesadiif
edilmekteydi®,

1860'h yillarda kirsaldan gelen Ermeni ve Rumlar Rusya’nin
hékimiyetindeki Kafkasya'ya gég etmek lizere Samsun’da biriktiler ve
kiraladiklari deniz vasitalan ile gittiler. Bunlanin bir kismi daha sonra
ayni yoldan nedamet duygusuyla geri geldi. Tespit edebildigimiz
kadaryla 1907'de Samsun limanindan Rusya'ya en az 1.500 Ermeni
deniz yoluyla firar etti®®, Disariya yénelik séz konusu goglere karsin
ozellikle 1774'ten itibaren Tirk askerinin terk ettigi cografyadan
Osmanli topraklarina yénelik kitlesel gécler yaganmistir.

Kaynaklardan anlasildign kadariyla 1828-1829 Savaslan
sonucu Kafkaslardan Samsun’a go¢ edenler olmustur. 1837 wyili

% Samsun’a gic veren yerler: Ahiska, Amasya, Ankara, Arapgir, Artvin,
Aybast, Bafra, Bayburt, Bodrum, Buhara, Diyarbekir, Elbistan, Erzurum,
Giresun, Giimiishane, Giiriin, Hemgin, stanbul, Iskilip, fspir, Karahisar-
13arki, Kastamonu, Kayseri, Konya, Kefe, Merzifon, Nevsehir, Of, Pergembe,
Polathane, Rize, Rumeli, Sivas, Tirebohi, Tokat, Tosya, Trabzon, Urgip,
Yozgat; Mehmed Besirli, /9. Yizythn Baslarinda Samsun Sehri (1755
Numarali Samsun Serive Siciline Gére) (Hicri 1250- 1255; 1785-1839),
Basilmamus Yiiksck Lisans Tezi, Samsun 1993; Osman Keskiner, 1763 nolu
Samsun Ser'iye Sicil Defteri (H 1274-1277), Basilmamig Yiiksck Lisans
Tezi, Samsun 1990, Mchmet Coskun, 1770 nolu Ser'iyve Sicilleri,
Basilmamiy Yiksek Lisans Tezi, Samsun 1992,
% Keskiner, s. 216.
7 Keskiner, s. 1000, 1043.
*® Trabzon Vilayeti Salnamesi 1320, s. 101, 223- 224,

“ BOA, A.MKT. MHM, Nr. 664/28: Sadarete (8 Agustos 323.).
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itibariyla Samsun’da 9’u yash, 11'i yetiskin ve 5’i gocuk olmak lizere
toplam 25 Ahiskali erkek gdcmen mevcuttu. Samsun'da ayni
tarihlerde 90 kadar da Anapa ve Kabarta muhaciri bulunmaktayd:™.
Nifus defterlerine kadin niifus kaydedilmediginden 1837'de
kasabadaki gercek gogmen sayisim vermek su an igin mimbkin
gozilkmemektedir.

Samsun’a yénelik kitlesel gécler ézellikle Kirim Savasi sonrasi
gerceklesti. Bu gocler sonucu 10 bin nifuslu Samsun kasabasi bir
anda 45 bine ¢ikti. Samsun’da biriken gé¢menlerin ¥%’'0 salgin veya
bulasict hastaliklar neticesi telef oldu. Gegici olarak Kurupelit,
Derbent ve Samsun sahillerinde barindirlmaya calisilan gégmenler
ileriki tarihlerde Orta Anadolu’ya ve Samsun’un kazalarina dagrtild.
S6z konusu gigmenlerden sehre yerlestirilenlerin clup olmadigina
dair elimizde herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Samsun
sahillerindeki Kilicdede, Kurupelit, Derekdy, Derbend ve Kumcagiz
muhacir kamplarinda 1864’de 80 bin muhacir birikmisti. Aym wil
icerisinde bunlardan kayda girenlere gére yaklasik 12 bin kisi salgin
hastaliktan &ldli. S6z konusu muhacirler Samsun’un sokaklarinda
basibos dolasarak sehrin giivenligini tehdit eder oldular. Bu gibilerin
siiratle cevredeki yerlesim yerlerine dagitilmalar kararlastirildi®’. 4
Kasim 1870 tarihi itibanyla sehirde iki bin muhacir kaldi®2, Vital
Cuinet'ye goére 1890 itibariyla sehirde Cerkes bulunmamaktayd.
Bundan da anlasilacag (zere sehirdeki Kafkas muhacirlerinin tamami
kirsala sevk edilip yerlestirilmisti*>.

Sehre yonelik ikinci kitlesel gé¢ dalgasi 93 savag ile
gerceklesti. Bu sefer hem Balkanlardan ve hem de Kafkaslardan kagan
Mislimanlar Samsun’a siginmisti. Samsun bu dénemde de hem gecis
issii ve hem de daimi iskdn bolgesidir. Sohum ve havalisinden
gelenler 60 bini asarken, Balkanlardan da 50 bin gé¢men Samsun

0 BOA, NFS. D. No. 979: H. 1251 — 1259 tarihli defter.

*! ibrahim Serbestoglu, “Kinm Savas;i ve Sonrasinda Samsunda Gog ve
Gogmen Sorunu”, Gegmigten Gelecege Samsun 2006, s. 87-90.

* BOA. MKT. MHM, No. 322/41 (9 §. 1281.

% Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, ¢. 9, s. 6556- 6653.
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iskelesine gikarildi. Bunlar bir siire Samsun’da banndirildiktan sonra
sancak dahilindeki kazalara veya Anadolu’nun igerilerindeki vilayet ve
sancaklara sevk edildi. Balkan Savaslari esnasinda da Canik sancagina
yaklasik 4 bin gdcmen yerlestirildi.

Birinci Diinya Savasi esnasinda Ruslarin isgaline maruz kalan
Trabzon Vilayeti topraklanindan kopan Musliman milteciler deniz
veya karayolu ile Samsun’a sigindilar. Aralik 1916 tarihi itibariyla
sehirde bulunan miilteci sayisi 18 bini asmisti>*. Miitareke ddneminde
Kafkaslardan getirtilen 30 bini askin Rum sancak sinirlan igerisinde
yerlestirildi. Bunlardan Samsun’a yerlesenlerin olup olmadigina dair
elimizde herhangi bir kayit bulunmamaktadir™.

Samsun kasabasinda Ermenilerin silahlanma ve asayisi bozucu
olaylara 1890l yillarda basladigimi ifade edebiliriz. Sivas’ta planlanan
isyanin basarili ve etkili olmasini saglamak adina olusturulan silahl
cetelere Samsun’dan da silahli Ermeniler toplanmaya galisilmisti. Bu
cetelere Samsunlu bazi Ermeni is adamlan da maddi destekte
bulunabilmistir. Devlet bu tiir olaylan tnlemek adina Anadolu’ya
teftis heyeti géndermisti. Istanbul’dan Samsun’a gelen heyetin
bastinp halka dagittifi beyanname metninde her iki toplumun
ylzyillardan beri iyi gegindikleri, son yillarda bazi kigkirtici olaylar
sonucu toplumsal iliskilerin  bozuldugu hatirlatilarak mevcut
dismanligin sona erdirilip eskiden oldugu gibi herkesin isiyle mesgul
olmasi tavsiye olunmaktaydi. Ayrica asayisi bozanlarin ve isyana
sebep olanlarin cezalandinlacaklar ikaz edilmekteydi*®.

Birinci Dlnya Savasi esnasinda cephe ve sahillerin glvenligini
saglamak ve tedhis harekdtini 6nleyebilmek adina Ermeni niifusun
lilkenin giineyine nakledilmesi kararlastinlmisti. ilgili talimata gére, ilk

* Nedim ipek, “Birinci Diinya Savagi Esnasinda Karadeniz ve Dogu-
Anadolu’da Cereyan Eden Gégler”, Ondokuzmayis Universitesi Egitim
Fakdiltesi Dergisi,12/1, Samsun 1999, 5. 170.

% Nedim ipek, imparatorluktan Ulus Deviete Gégler, Samsun 2006.

% Riza Karagdz, “Canik Sancaginda Ermeni Cetelerinin Faaliyetleri (1894 -
1896}, s. 97- 104, , Ondokuzmayrs Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
12/1, Samsun 1999, s. 97- 104,
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asamada suglu olanlar ve eylemlere katilanlar gidecektiler. Hasta ve
sakat olanlar ile asker aileleri, memur, tliccar, amele ve ustalar,
Katolik ve Protestan Ermeniler bu uygulamaya tabi tutulmayacakt.
Yetim cocuk ve dul kadinlar da sevk edilmeyerek yetimhaneler ve
bulunduklari yerlerdeki kéylere yerlestirileceklerdi. 20 yasindan kigik
kizlar ile 10 yas alti erkek gocuklar gog uygulamasi diginda tutularak
koruyucu aile statiisiinde Tiirk ailelerin sorumluluguna verilecektiler.
Dost devletlerin tebaasi Ermeniler de Canik sinirlar igerisinde
serbestce dolasabilecekler, baska bir vilayete gitmek isterlerse resmi
makamlan bilgilendireceklerdi. Yerel idarecilerin kefil oldugu ticaret
erbabi Ermenilerin yer degisikligi sancak dahili ile sinirlandiriimist.
Ermeni mebus ve aileleri de yerlerinde kalacaklardi. Sevk ve iskan
uygulamasina amele taburlarina kaydedilen ancak zapt edilemeyen
200 Ermeni'nin Sivas’a gonderilmesiyle baslandi (1915). Canikli
Ermenilerin bir kism sevk uygulamasina ddhil olmamak igin ¢ézimii
din degistirmede buldu. Talat Bey bu gibilerin bir araya gelemeyecek
bir sekilde dagitilarak yerlestirilmesi talimatim verdi (Haziran 1915).
Ancak bu gibilerden terér hadisesine istirak edenler tespit edilince
muhtediler de tehcir®’ kapsamina dhil ediliverdiler.

Birinci Dinya Savasi esnasinda sehirdeki Rumlar da
gbclridlme politikasina dahil edildiler. Samsun uzun bir slire sadece
Tiirklerin yasadigi bir sehirdi. Tanzimat ile beraber sehre ydnelik
gayrimislim gdgl ve Kadikdy'iin belediye sinirlarina dahil edilmesiyle
sehirde bir Rum varlig séz konusu olacaktir. Rumlar zamanla
Kadikoy'iin yani sira yeni mahalleler de olusturacaklardir. Rumlarin
Tiurk mahallelerinde ikamet etmesi, kendilerine mahalle kurmalan
Tiirk toplumunun olumsuz bir tepkisine sebebiyet vermez. Buna
karsiik gayrimislim koylerinden bir ikisine Balkan g&¢meni
yerlestirme tesebbiisii Rum kdylisiinin tepkisini ceker. S6z konusu
tepki glivenlik giigleri ile kdylileri karsi karsiya getirir. Ote yandan,

%7 Hasan Babacan, “Birinci Diinya Harbinde Samsun ve Cevresinde Ermeni
Teheiri Uygulamalari Uzerine Birkag Belge “, Gegmisten Gelecege Samsun
2006, s. 115- 133.
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Ruslarin Karadeniz'e inmesi, Samsun’un saldiriya agik bir sehir haline
gelmesi halkta bir tedirginlige sebebiyet verir. Aslinda daha vyillar
oncesinde Samsun kamuoyu digaridan limana yonelik bir saldinda
Rumlarin da karadan kendilerine saldiracaklarindan siiphelenmeye
baslamiglardi. Esseyid Ziyaeddin Nakibilesraf imzali arizada mealen
sunlar ifade edilmekteydi: “Samsun Kalesi Istanbul, Trabzon ve
Batum’daki askeri birliklerin iagse sevk ve amban durumundadir. Din
diismanlari tarafindan ileride denizden bir saldin halinde nifus
itibariyla kalabalik olan Rumlarin da Misliman ahali tzerine hicuma
ciret etmesi ihtimal ddhilindeydi. Mutasarrif heyecan teskin edici
nasihatlerde bulundu. Ama halki teselli edemedi. Ancak herhangi bir
catisma olmadi. Samsun ve g¢evresindeki Rumlar Balkan Savasi ile
birlikte silahaltina alinmaya baslanmisti. Osmanli ordusundaki Rum
kokenli askerler Balkanlarda Yunan ordusuna karsi savasmamak igin
careyi firar etmekte buldular. Firari Rumlar askeri ve adli takibattan
korktuklar igin kéylerine dénemeyen firari Rumlar Samsun ve
cevresinde Pontus cetelerini olusturmaya basladilar. Bu arada Balkan
gocmenlerinin Cirakman, Okse, Devgeris, Cinik, Anderya ve Cinarli
koylerine vyerlestiriimelerine karst cikilir. Birinci Diinya Savasi
oncesinde baslatilan genel seferberlik ve Hiristiyan yiikiimlilerin
amele taburlarina yazilmalan da dogal olarak firari sayisim arttirir.
Babidli Rum cete faaliyetlerine karsi 1917'de Samsun’daki Rum
nifusu da sevk ve iskdn uygulamasina déhil ediverdi. Samsunlu
Rumlar Kavak, Havza lizerinden Corum’a sevk edildiler™.

Ermeni sevkiyati 15 Mart 1916'da durdurulurken Rumlarnn
sevkiyat 1917 yilinda da yer yer siirmiistir. Ahmet izzet Pasa sevk ve
iskdn uygulamasini  hiikiimet programina koydu. Hiikiimet
beyannamesinde sevk ve iskan uygulamasina dahil edilen Osmanli
vatandaslarimin ocaklarina dénmesine karar verildigi, hatta icraata
baslandigi ve mal varliklarinin kendilerine iade edilecegi bildirilmisti.
Aralik 1918’'e kadar Samsun’a 456 Rum ve 271 Ermeni donmistii.

* Stefanos Yerasimos, “Pontus Meselesi (1912- 1923), Toplum ve Bilim,
Say1 43- 44, 1989, s. 33- 75.
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Geri déniis ozellikle mal varliklarinin iadesinde yeni sorunlarin ortaya
¢ikmasina sebebiyet vermistir>. Kasaba sakinlerinden sevk ve iskina
tabi tutulan Ermeni ve Rum niifusun miktari ve geri dénenlerin sayisi
ile ilgili elimizde herhangi bir veri bulunmamaktadir. Ancak 1918
istatistiklerine gére Rum nifus hemen hemen 1914 rakamlanni
korurken Ermeni niifusu sancak bazinda yaklasik 1.500 kisilik bir artis
gostermistir®. Sehirdeki Rum varligi 1920 itibanyla Kadikéy’de 1.540,
Samsun Rum mahallesinde ise 3.592 kadardi®.

Samsun ve hinterlandi 1919-1920 yillarinda genis odlgekte
Rum tedhis olaylarina sahne oldu. 9 Haziran 1921’de Yunan
kruvazéri inebolu’yu bombalar. Yunanistan’in muhtemel ¢ikartma
harekdtinda bulunmasindan kaygilanan Ankara 16 Haziran'da
sahildeki Rumlarin ig¢ Anadolu’ya sevkine karar verir. Kararin
uygulamasina 17 Haziran'da 15-50 yas arasi Rum erkek niifusun
Samsun’dan yola cikariimasiyla baslanir. Sonbaharda istisnasiz bitin
Rum halki uygulamaya dahil edilir®®. Eylil 1922'de Samsun’daki
Rumlarin bir kismi firar etti. Firar etmeyenler de 1923 mibadele
stzlesmesi ile Samsun’u terk etmek zorunda kaldi. Bunlarin bosalttig
yerlere Selanik ve havalisinden gelen mibadiller yerlestirildi.

Yukarida agiklanan niifus hareketlerinin sehrin nifusuna ve
niifus kompozisyonuna etkisini 1927 niifus sayim sonuglarinda
gozlemlemek mimkindir. 1927 sayimina gore sehrin niifusu
28.754'dlir. Ayrica sehirde 1.619 asker mevcuttur. Sehir niifusunun %
44.32'si kadin, % 55.68'i erkektir. Kadin niifusun sadece % 13’0
calisan statiidedir. Meslek sahibi kadinlar tarim, sanayi ve ticaret
sektériinde veya kamuda istihdam edilmektedir. Erkek niifusun
5.200°U gocuk statiistiindedir. Calisan erkek nifus da tarim, sanayi,
ticaret ve kamu sektériine dagilmis durumdadir. Sehirdeki memur

% fbrahim Ethem Atnur, “Tchcirden Samsun Bélgesine Dénen Rum ve
FErmeni Mubhacirler Meselesi”, 19 Mayis ve Milli Miicadelede Samsun
Sempozyumu, 20- 22 Mayis 1999, Samsun 2000, s. 9- 16.

. Kocaogluy, s. 18.

®! Kocaoglu, s. 92- 93.

%2 Yerasimos, . 33- 75.
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sayisi yaklasik bin kisidir. Bunun sadece 17’si kadindir. Yukarida
agiklanan niifus hareketleri ve goclere ragmen sehirde Tirk
tabiiyetine mensup 243 Hiristiyan unsurun oldugu anlasiimaktadir.
Ayrica Osmanh déneminde sehirde Musevi gruba tesadiif edilmezken
Cumhuriyet doéneminin baslarinda 92 Musevi mevcuttur.
istatistiklerden bunlanin tabiiyeti anlasilamamaktadir. Bununla
beraber konusulan dil hanesine ibranice yazdiranlar 53 kisidir.
Buradan hareketle konustugu dil olarak Tirkce cevabini veren
Musevilerin Tirkiye vatandasi olduguna hiilkmedebiliriz. Dogum
yerlerinden hareketle sehir niifusunun en az 1.102’sinin yurt disindan
gécmen statlislinde gelerek sehre vyerlestigi anlasilmaktadir.
Muhtemelen bunun biiyiik bir kismi milbadele statiisiindedir.®

5.3. Sehirlesme

Yukarida ifade edildigi {zere Selguklular Amisos'u
fethedemeyince, buraya alternatif olarak sahil kenarinda inga ettikleri
kaleye yerlesmeyi tercih etmislerdi. Sehrin kurulusu hakkinda
elimizde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bununia beraber
Haziran 1864 tarihli bir belgeden ic kale hakkinda baz bilgiler elde
edebilmekteyiz. Bu belgeye nazaran kale iic kése olup denize ve sehre
bakan duvarlari 6-8 m. yiiksekliginde ve 2 m. kalinhigindadir. Kasaba ic
kale olarak adlandirilan bir mahalleden ibaretti. Bu mahallede Hac
Halil, Kale ve Hac Hatun mescitleri ile Hidir Bey tarafindan insa
ettirilmis biiyilkce ahsap bir cami mevcuttu®™. Kétip Celebi’nin
tanimlamasiyla Samsun Karadeniz kiyisinda meghur bir kasabadir.
Amasya Suyu kasabamin dogusundan gecerek denize ddkiiliir.
Somsun’un gineyindeki dag bir yay cizerek batidan ve dodudan
denizle birlesir. Samsun sehri bu dag silsilelerinin olusturdugu yarim
gember ile Karadeniz arasinda algok bir diizliktedir. Harap bir kalesi
vardir. Ebniye-i kadimdendir. Camii, hamar ve muhtasar bir ¢arsisi

83 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, Fasikiil 2, Ankara 1929, s.
154, 166, 178, 189, 198.
% R. Vadala, Samsoun, Paris 1934.
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vardir.**” 19. Yiizyl itibariyla i¢ kalenin etrafi diikkdn, magaza, han ve
meskenlerle cevriliydi. Sur icerisinde toplam 173 bina mevcuttu.
Binalar yazin kale duvarlarinin 151§ yansitmasi sonucu siddetli sicak ve
hava akimi olmadigindan rutubetliydi®. Surlarin sag tarafinda sagl,
sollu 44 dikkdn bulunmaktaydi. Carsi esnafi 1870'li yillarda
gogunlukla sarraf ve antikaciydi®. Belirtmek gerekirse sehrin imarinda
Cenevizlilerin yakip terk ettigi Amisos harabelerindeki iglenmis taslar
kullanilmist’®. Aralik 1921’de Samsun’da Ukrayna Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’'nin elgisi sifatiyla bulunan Mihail Vasilyevig Frunze kale
icin su tespiti yapmaktadir: “Bir zamanlar Samsun bir deniz kiyisi
kalesiymis. Oysa simdi, saglam bir kale gériiniimiinde degil. Eski
caglardan kalma ic¢ eski kale harabesi var. lkisi koyun kuzey
kesiminde, biri glineyinde. Bugiin tamamen yikilan bu kalelerin
sadece harabeleri kalmis™.

Sehir 17. Yizyilin ilk yansinda neredeyse kdy statlsine
doniistl. Evliya Celebi Seyahatnamede sehri su sekilde tasvir eder:
“...Samsun kalas! lebi deryada ... iizre seddadi bina-yi sengin-abaddir.
Fatih-i Egre asrinda Urus bu kalaya istila edip kalanin ca-be-ca
yerlerin miinhedim ediip sonra yine tamir u termim eddip gayn dizdar
ve neferatlar tayin eyleyiip mistevfa cebehaneler kodular. Hala
mikemmel u mamur kaladir. Dairen-madar cirmi ... adimdir ve yetmis
kulesi ve iki bin bedeni ve ... kapusu vardir. ... kapusu ... nazirdir. ...
Amasiyye sehri dniinden cereyan eden (Ceharsenbe basan suyu bu
Samsun’un canib-i sarkisinde Bahr-i siyaha mahlut olur. Gegit vermez
nehr-i azimdir. ... Samsun sehrinin suyuna kanava vii geriz derler. Ma-i
ziilaldir. Bu sehr ciimle ... mahalle ve ciimle ... kiremitli bag u baggeli
ve besatinli hanelerdir ve ciimle ... mihrabdir. Ve ciimle handir. Ve
medrese ve imaret ve dariilhadis yokdur. Ve yedi mekteb-i sibyan: var

® Katip Celebi, Kitab-1 Cihanniima, Istanbul 1145, s. 623- 624,

% BOA, §D, Nr. 608/11: Trabzon Valisinin Tezkiresi: 2 Haziran 1288.

7 Tekin, s. 11- 16.

 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1287, s. 178.

% Mihail Vasilyevig Frunze, Frunze 'nin Tirkive Amlan, Cev. Ahmet Ekes,
istanbul 1996, s. 29.
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ve ciimle hammamdir. ... ve cimle ... diikkandir. Lakin limam yoktur.
Agik yerdir. Amma lengerendaht edip ala demir dutar yerleri
vardir™™,

Elimizde 18. Yizyil'da Samsun’u tasvir eden herhangi bir
seyahatname veya baska bir eser mevcut degildir. Buna karsihk 19.
Yizyil'in ilk yarisinda sehri tasvir eden bir hayli Batili seyyah, asker
veya diplomat bulunmaktadir. Batili seyyah wve diplomatlarin
Samsun’a ilgi duymalari ve buradan ge¢meye baslamalan sehrin
iktisadi 6neminin artmasindan kaynaklanmis olmalidir. Ozellikle Batili
diplomatlar Anadolu’yu pazar yapabilmek i¢cin Samsun’u baglant: yeri
olarak gérmekteydiler. Sehri tasvir edenlerden birisi ingiliz Binbasi
John Macdonald Kinneir'dir. Eserinde 1813-1814'lin Samsunu’nu su
sekilde tasvir etmektedir: Kavak’tan gelince Samsun koyunda demir
atmis gemiler gérilir. Asagi yukari dért mil genisliginde bulunan bir
koyun bati ucunda, zeytinlikler arasina yerlesmis olan sehir elverisli bir
vaziyet arz etmektedir. Evler ahsaptir. 5ehrin manzarasi, uzakian
bakildigi zaman adachklarla deniz arasinda oldukca latiftir. Sehir
kiciik olup iki binden fazla niifus ihtiva etmemektedir. Sehri bir sur
gevirmektedir. Kapi kemerlerinin sekli ve kabartmalar surun Tiirkler
tarafindan yapildigini géstermektedir. Deniz tarafinda temeli kismen
sular altinda bulunan diger bir sur daha gériilmektedir. Sehrin bes
camii ve Istanbul ile Karadeniz limanlari arasinda ticaret yapan
kimseler igin bir ham vardir. $ehir halki Tirk’tdr civar kdyler
Hiristiyan’dir. Hamilton seyahatnamesinde d&zellikle Amisos ile
Samsun’un farkh yerlerde kuruldugunu ifade etmektedir’™. Osmanli
ordusuna danismanlik hizmeti sunan Moltke ise Samsun sehrini su
sekilde tasvir etmektedir: “Samsun’un gérinisi pek hos; eski bir
Ceneviz kalesi, birgok giizel yapili Tiirk konadi, birkag tas cami ve han
ta uzaktan gdze ¢arpiyor. Biitiin kasaba bir zeytin ormaniyla gevrilidir.

- Evliya Celebi Seyahatnamesi, Yaymna Hazrlayanlar: Zekeriya Kursun,
Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagly, Istanbul 1998, s. 45; Krs. Eviiya Celebi
Seyahatnamesi,2, Istanbul 1314, s. 77.

" William J. Hamilton, Researches In Asia Minor, Pontus and Armenia with
Some Account of Their Antiguities and Geology, Volume I, London 1842.
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Bu zeytinlikler dag: kaplhyor ve aralarindan sevimli késkler ve bahceli
evler bakiyor. Tepenin dorugunda bir Rum kéyd var. Onun arkasinda
da iizeri orman kaph daglar dikiliyor’.

1 Eylil 1863 tarihli Canik Liva Meclisi mazbatasindan
anlasildigina gére Samsun’da biiyiik bir bayindirlik faaliyetine girisilir.
Sehirde insa olunacak binalarin bir plan dahilinde nizamina uygun
yaptiriimasi igin Ustabasi Yorgi ticaret meclisinde gérevlendirildi”.
Basbakaniik Osmanh Arsivi'ndeki plan’ muhtemelen bu dénemde
cizilmistir. Muhacirlere ve kamu kuruluslanna tahsis edilen arsalar
dikkate alindiginda yerel idarenin sehri dogu istikametinde biiylitmeyi
planladig anlagiimaktadir. Plana gére meskin alan bag ve bahgelere
kadar uzanmaktayd.. Bag wve bahceleri ise egimli alanlar
sinirlamaktaydi. Egimli arazi aym zamanda sehrin muhtemel gelisme
alanimi da belirliyordu. Kuzeyde deniz, sazlik ve bataklik alan vardi.
Batiya dofiru genislemesini ise egimli arazi sinirlamaktaydi.
Yerlesmenin gelismesi igin en uygun alan glney istikametiydi.
idareciler de kamuya ait hizmet binalarini dogu istikametine dogru
kaydirmiglardi”, Sehirde mesk(n alanin giiney sinirini karantina
binas! ile mezarlik olusturmaktaydi. Kara Samsun sirtlarindan denize
dogru uzanan sazlik ve bataklik alanin yazin sicak giinlerinde sitmaya
sebep oldugu ve belediye tarafindan doldurulmaya cahsildig
anlasilmaktadir. Samsun’u dogusuna baglayan yol Mert Irmag’'nin
Uzerinden gegmekteydi. Kiyidan yaklagik olarak 500 m. igceride irmak
uzerinde ahsap bir képri bulunmaktaydi. Irmak ozellikle bahar
aylarinda yagislarin artmasi ve daglardaki karlann erimesi sonucu
tasmakta ve mevcut koprii yikilmakta veya tamir edilemeyecek bir
surette tahrip olmaktaydi. Bu ise trafi§i aksatmaktaydi’®. Bu gibi

™ Helmut von Moltke, Tiirkive Mektuplar, Cev. Hayrullah Ors, istanbul
1969.

" BOA, AMKT. MHM, No. 279/80: Nafia Nezaretine (1280 R 1223).

™ S6z konusu plan igin bk. Hamza Uzuneminoglu, “Sehirlerin Alan
Bakimindan Gelismesi ve Samsun Omegi”, Ondokuzmayis Universitesi
Egitim Fakiltesi Dergisi, 8, Samsun 1993, s, 272- 289,

™ BOA, MV, Nr. 22470.

" Hamza Uzuneminoglu, “Sehirlerin Alan Bakimindan Geligmesi ve Samsun
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aksakliklar: gidermek adina ve Carsamba - Samsun karayolunu siirekli
bir sekilde trafige agik tutabilmek igin saglam bir kdpriiniin insasi
dustinilmekteydi. 1863 yilinda resmi daireler kamu tarafindan
kiralanan Abdullah Pasa Konagi'nda hizmet vermekteydi. S6z konusu
konak kullanilamayacak kadar harap oldugu icin karantina civarinda
sahile bir hapishane ve bir de hilkiimet konagi insa edilmesi talep
edildi”.

Plan dogrultusunda bir déniisimii gerceklestirmek adina
yetkililer sehrin alt yapisini yenilemeye calisirken, tlccar ve esnaf da
carsida sahip olduklar eski ve harap diikkédn ve binalan yikip yeniden
yaptirmaktaydilar. Bir taraftan da cami ve mescit gibi vakif binalan
restore edilmekteydi. Belgelerden anlasildigi kadariyla 1860'larda
sehrin imar ve tarihi binalan yenileme galismalan oldukga
yogunlasmisti. Bu cercevede Seyyid Kudbeddin, Seyh Hamza ve Hac
Hatun camileri restore edildi’®. Keza Hazinedarzade Siileyman Pasa
hayratindan olan medrese, cami ve bedestenin 86.895 kurusluk bir
bedel karsilig ilgili vakif tarafindan tamiri planlanmistir’.

Bu hummali faaliyetler sonucu 1864 yilina kadar 100 mesken
ve 200 diikkdn, han ve magaza insa edilmistir. Bagdat Kapisi adi
verilen mahalde yeni bir carsi yapilmasi planlanmistir. Carsimin hemen
yaninda bulunan su kaynag icin bir gesmenin insasina baslanmustir.
SHz konusu garsi ve cesmeye Aziziye adi verildi®.

Ayni tarihlerde Risumat Nezaretine ait daire ve magaza
bulunmamaktaydi. Risumat dairesine mensup memurlar kiralik
binalarda hizmet veriyorlardi. Bu durum mali agidan biitceye yiik
getirdigi gibi titlinin pazarlanmasi konusunda da tiiccar ve ciftgi
cesitli sorunlarla kargi karsiya kaliyordu. Sorunun karantina idaresine

Omegi”, Ondokuzmayis Universitesi Egitim Falkiiltesi Dergisi, 8, Samsun
1993, 5. 272- 289.

T BOA, I MVL, Nr. 497/22472. : 14 C 1280.

"™ BOA, AMKT. MHM. No. 267/13: Evkaf4 Hiimayun Nezaretine (7 M
1280).

™ BOA, A.MKT.MHM., No. 273/78; 278/99 (19 R 1280 tarihli tezkire.)

® BOA, AMKT. MHM, No. 288/56: 1280 B 17.
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ait arsaya riisumat idaresi icin bir bina ve titlin ¢arsisi insa edilmek
suretiyle cozillmesi planlanir®™ ve 1866'da ingaata baslanir. Soz
konusu binalarin masraflari liman igin ayrilan ddenek ve Kalecik
civarindaki bataklik ve kumsalin satilmasi ile temin edilir®.

2 Mayis 1864 tarihinde ise sadaret makamina sunulan bir
tezkireyle mevcut iskelenin tamir edilip boyunun denize dogru
uzatilmas: talep edilir. Yaziya gére nhtim ve iskele yeterli
gelmediginden kayikgilar yolculara veya tiiccarlara ait mallan su
igerisinden tagiyarak sahile gikariyorlardi®,

Atesli silahlar yayginhk kazanmadan énce kentler saldinlara
karsi kaleler ve surlar vasitasiyla korunuyordu. Toplann devreye
girmesi iizerine kaleler ¢agdas savunma araci olmaktan ¢ikti. Kicik
Kaynarca Antlasmasi sonrasi Anadolu sahil kentleri icin glivenlik
sorunu gilindeme geldi. Zira Sinop 1853'te Rus baskinina maruz
kalmigti. Benzer saldirilarin olma ihtimaline karsi sahil kentlerine inga
edilen tabyalar toplarla techiz edilmisti. 1864’de sehrin savunmasi
amach Macar tabyas insa edilmi;tir“‘. Sehir ayni yil bir taraftan da
telgraf hatti ile diger sehirlere baglanmistir. Ornegin, Nisan 1864’de
Amasya ve Yozgat, Temmuz 1868'de ise Trabzon, Glimiishane, Rize,
Batum ve Bafra ile Samsun’un telgraf hatti baglantisi gergekle;tirildiﬁ.

Gdgmen iskani sehrin dogu istikametinde billylimesine vesile
olmustur. 1864 yilinda Samsun’a gelen gécmenlerin Mert Irmagi’nin
Carsamba tarafinda yerlestiriilmesi kararlastinlmisti. Burada kamu
tarafindan insa edilen 54 meskene 119 gb¢men yerlestirilmistir.
iskdna agilan bu sahaya 1864 - 1894 arasi Mislim ve Hiristiyan yerli
ahaliden bazi kimseler ruhsatsiz mesken insa edebilmislerdir. lleride
gelmesi muhtemel gocmenler icin gerekli arsayi liretme sikintisiyla

81 BOA, $D. No. 1825/41: Mazbata: 16 TE 1285, Muhlis Esad imzal1.
2 BOA4, AMKT. MHM, No. 364/18; 417/39; 436/24: 23 CA 1283.

® BOA, MV, No. 22993, Lef. 3: Sadaret Makarmina (20 Nisan 1280).
8 BOA, A.MKT, No. 331/28: 7 Z 1281 tarihli takrir.

85 BOA, $D, No. 1825/18.
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karsi karsiya kalacag: diisiincesinde olan yerel idare 1908'de bdlgeye
kagak yerlesmeyi dnlemeye galismistir®®,

Gegici ve daimi gocmen iskdn faaliyetleri mevcut sorunlann

biiyimesine ve yeni sorunlarin ortaya gitkmasina vesile olmaktayd.
Ornegin gecici olarak sehirde barindinlmaya calisilan Cerkeslerden
bazilari adam &ldiirme ve gasp suretiyle yerli halka zarar vermekteydi.
Bu gibi olaylar 6nlemek adina Samsun’da bir siivari bélGga istihdam
edilmesi disiniildid. Bu nedenle insaati yarim kalan kisla binasinin
hizla tamamlanarak stivari birligine tahsisi kararlagtirildi®.

Tablo 5.4. Samsun Kasabasindaki Binalar™

Bina Adi Aded | Bina Adi Aded | Bina Adi Aded

Ahir 30 | Gazino 2 | Mumhane 1

Arsa 137 | Gimriik 1 | Muvakkithane 2

Bagge 195 | Hamam 10 | Menzilhane 1

Bedesten 1| Han 20 | Oda 55

Behre 16 |Hiikiimet 1 | Postahane 1
Konadi

Boyahane 2 | Kahvehane 77 | Rum Kilisesi 1

Cami 14 | Karanting 2 | Riugdiye

Cephane 1 | Katolik 1 | Salas 9
Kilisesi

Calilhk 1 | Kayikhane 1 | Salhane 4

Cesme 57 | Kiraathane 1 | Samanlik 10

Comlekhane 1| Kisla 1 | Sadirvan 2

% BOA, I.DH2: 21 Nisan 1310; BO4, DH. ID, No. 124-1/30; BOA, DH.
MKT. No. 1160/69. ]
¥ BOA, AMKT. MHM, No. 434/3: Canik Idare Meclisi Mazbatas. (27 TS

1284).

% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1287, s. 104- 108.
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Debbaghane 1 | Képrii 1 | Tabya 3
Dedgirmen 1| Kuyu 7 | Tarla 229
Diikkan 594 | Madgaza 202 | Tekke 5
Ermeni Kilisesi| 1 | Medrese 4 | Telgrafhane 1
Fener 1 | Mekdtib-i 10

Islém
Firin 37 | Mesken 1103

Bu calismalarin sonucunu Hicri 1287 tarihli Trabzon Vilayeti
Salnamesi ndeki istatistik kayitlarindan tespit etmek mimk{ndir. S6z
konusu bayindirhk faaliyetleri sonucunda Samsun eski halinden bir
hayli degismistir. Bu ortamda sehrin temsilcileri Samsun ismini de
degistirmek ister™. Ancak merkezi idare haritalara ve vekayinamelere
Samsun diye kaydedilen ismin kaldirilarak sehre yeni bir isim
verilmesinin blylik masraflara ve karisikliklara sebebiyet verecegi
disiincesiyle isim degisikligi talebine sicak bakmadi.

1860°h yillarda hummal bayindirhk faaliyetleri sonucunda
ortaya cikan sehri 1869 yangini silip gotiirdi. 3 Agustos 1869
tarihinde Siileyman Paga Medresesi'nde baslayan yangin kisa slirede
kasabay! hemen tamamen yok eder. Yangindan i¢ kale kurtarildi.
Resmi tespite gbre ise 125 bin m’lik bir alanda bulunan 8 cami, 8
hamam, 3 biyilk han, 1 bedesten, 700 diikkdn ve mesken yand..
Siivari kislasi tamir olamayacak bir sekilde tahrip oldu. Yangin
zedelere ilk etapta olusturulan yardim komisyonu vasitasiyla ekmek
ve cadir dagitilmis ve baraka insa edilmesi kararlastirilmistir. Fakir
olup kendi imkanlari ile bir yere siginamayanlar gecici olarak kisla ve
mektep binalarina yerlestiriimislerdir. Muhtemelen egitim &gretimi
aksatmamak amaciyla ileriki tarihlerde buralardan cikarilarak iskéna
elverisli magaza ve meskenlere yerlestiriimislerdir. Agikta kalanlar
miicavir alandaki kdylerin yani sira Bafra ve Carsamba’daki

® BOA, AMKT. MHM, No. 275/9: Canik Liva Meclisi Mazbatas1 (17 RA
1280).
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akrabalarinin yanlanna gonderilmislerdir. Bu durumda baraka
insasina lizum kalmamistir. Bunun {zerine baraka insasindan
vazgecilerek stz konusu 90 bin kurusluk tahsisat yangin zedeler igin
yapilmasi planlanan meskenlerin insasina aktarihr™.

Yangin sonrasi sehrin yeniden imari igin Trabzon Vilayeti Bas
Mihendisi Samsun’a gonderilmistir. Fen heyeti sehrin haritasim
clkarmis ve kurulan komisyon marifetiyle hak sahiplerine arsalan
dagitilmistir. Dagitimda haksizlik olmasi dolayisiyla yangindan {i¢ sene
gegmesine ragmen yanginzedelerin 4/5°i evlerini insa edememistir.
Bu da kasabanin harabe seklinde kalmasina vesile olmustur™,

Sehrin merkezindeki kalenin surlan yanginda bir hayli zarar
gormustiir. Yerel idare tahrip olan surlarin yikilarak elde edilecek
arsalarin ve islenmis tagin satilmasini planlar. Yerel idarecilere gére
elde edilecek gelirle sehrin glivenligini arttirmak adina Mert Irmagi
agzinda yeni bir tabya insa edilebilirdi. Ancak askeri makamlar
ickale’de cephane olarak kullanilan yapinin yikilmasina onay vermez.
(29 Haziran 1871)*2. Bununla birlikte yerel idare disiincesinden
vazgecmez. 1899'da atik kale arsasindaki mewvcut taglan rihtim
ingasinda kullanmak ister. 4, Ordu Migiriyeti saglam olan surlara
dokunulmamasi, yalnizca yikilip yerde kalan taslarin rihtim ingaatinda
kullanilmasi, 6te yandan surlarin halk tarafindan tahrip edilip taslarin
yagmalanmasi ihtimaline karsi gerekli tedbirlerin alinmasimi ister™.
Blyluk yanginda yok olan Sileyman Pasa Medresesi ise 1902'de
sadirvan ve suyollar da ilave edildigi halde yeni bastan inga edildi®.

1869 yangininda tahrip olan yapilardan birisi de kale igindeki
biyilk cami idi. Bu tlr yapilar dini vecibelerin yerine getirilmesini
saglamanin yani sira sehir ve kasabalann sembolii olma ozelligi de

% BOA, ID, No. 43410: 9 Eylill 1286; BOA, §D, No. 609/3; BOA, ID, No.
43410: Arz Tezkiresi (11 N 1287).

! BOA, §D., No. 499/29: 28 TS 1288 tarihli

%2 BOA, §D, No. 608/11: 3 Ajustos 1287.

% BOA, Y.MTV, No. 189/115: istihnkim ve Insaat Dairesi Komisyonu, 25
Mart 1315.

5 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1322, s. 152-153.

197



tasimaktaydilar. Bliylik caminin yanmasi lzerine kasabay sembolize
edecek bir yapi kalmamisti. Dolayisiyla hem dini ihtiyaci karsilamak ve
hem de sehri sembolize etmek adina kagir bilylik bir caminin insasi
planlandi. 1874 itibariyla caminin maliyeti 9 yik 84.200 kurusu
bulmustu. Hizmete alinan camiye Hamidiye adi verildi®. Hamidiye
ile cami sayisi 10’a gikarken sehirde ayrica 3 mescit, 4 tekke ve 4 kilise
mevcuttu®,

Belgelerden anlasildigl kadariyla belediye sahildeki kumluk
alani da iskdna acgarak kasabayi sahile dogru biiylitmektedir. Nitekim
Sadibey Mahallesi’nin Kadikdy Caddesi cihetinde gécmen yerlestirilen
mahalleye padisahin ismine nispetle Mecidiye ismi verilmistir’. Keza
kasabada sitma gibi bulasici hastaliklara kaynaklik ve yataklik yapan
sahildeki sazlik ve bataklk alamin kurutulmasi planlanmistir. Sehrin
sahil seridinde boydan boya uzanan sazlhk ve kumluk alan mevcuttur.
Buranin arkasinda ise sebze bahgeleri, bina ve magazalar
bulunmaktaydi. Kamu saghg acisindan sazlik ve kumlugun islah
edilerek sehre kazandinlmasi dislnilmistlr. Elde edilecek arsanin
parsellenerek satilmasi ve sehrin imarinda kullanilmasi sancak
idaresince talep edilmistir®. Nitekim ileri tarihlerde islah edilen sazlik
alanda han ve gaz deposu insa edilmistir™.

Yangin sonrasi yerel idare ve halkin cabalariyla sehrin
modernizasyonu gerceklestiriimeye calisilirken gécler neticesi niifusu
artan sehir bos vadilere, sehrin giineyindeki sirtlara dogru bliylimeye
basladi. Selahiye bdlgesi 1870'li yillarda zeytinlik, incirlik, bos tarla ve
arsalardan ibaretti. Bazi yerleri koru manzarasi arz ediyordu. Burada
av partileri bile dizenlenebiliyordu. Bu semt civar sehir ve

% BOA, §D, No. 1829/2: Maliye Nezaretine Kamil imzali tezkire (8 Nisan
1291); BOA, A. MKT. MHM, No. 274/45 (20 Temmuz 1299; BOA, A. MKT.
MHM, No. 274/45 (20 Temmuz 1299; BOA, 4. MKT. MHM, No. 455/60:
Canik Mutasarriflifina Tezkire 29 RA 1290.

% Trabzon Vilayeti Salnamesil322, 5. 152.

1 BOA, DH. MKT, No. 525/47; BOA, 5D, No. 1846/3 . 31 Mart 1310.

% BOA, $D, No. 18232/21.: 22 TE 1296.

% BOA, A. MKT. MHM, No. 280/2-2: Sadarete (22 Eyliil 1279); BOA, DH.
MKT, No. 661/60: 1320.Z.4.
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kasabalardan bilhassa Kayseri, Corum, Merzifon, Tokat gibi yerlerden
ticaret icin gelip yerlesen Ermeni ve Misliiman ailelerle gittikce
biiyimeye basladi. Hangerli, Pazar, Kaleigi, Cayirigi (Cedit) ve Megde
sehrin kadim mahalleleridir. Ermeni, Kirbag, Yenikirbag, Resadiye,
Kilingdede ve Rum mahalleleri sehrin blyimesi sonucu olustu.
Sehirdeki isyeri sahipleri arasinda yerli olanlar olduk¢a azdi. Cogu
memuriyetle baska yerlere gidiyordu. Ancak, tekaiit olunca geri
déniiyordu. Rumlar bu suretle memlekete yerlesmis bulunuyorlardi.
Yerli Rumlar pek az ve daginik bir surette Miisliman mahallelerinde
bile bulunuyorlardi. 1895’te Kisla ve Kirbag mevkileri parsellenip
iskdna acildi. Buralarda Kirbag, Resadiye ve Kisla mahalleleri kuruldu.
Rumlar bu yeni mahallelere tasindilar®,

Yeni inga edilen mahallelerde binalar biydkla kigikll
bahceler icerisinde veya dogrudan cadde ve sokaga nazir arsalar
Uzerine insa edilmisti. Binalar genellikle bodrum lizerine iki veya li¢
kattan olusmaktaydi. Binalar, dolma, kagir, ahsap veya alt kati kagir
diger katlan ahsap veya dolma tarzinda insa edilmisti. Kagir binalar
tas veya tugladandi. Bu tilir binalarin bir kismi swali, bir kisrm da
sivasizdi (Foto 5.4).

100 1895’de Osmanh vatandasi Lefkiyadis Hristaki zevcesi Eleni Saidbey
Mabhallesi ittisalinde Kirba¢ mevkiinde yer alan tarlasim parselleyip satmak
istiyor. Sancak idaresi burada olusacak mahalleye Bahariye isminin
verilmesini kararlastinyor. BOA, Irade Defteri Hakani, Nr. 4: Sadarete arz
tezkiresi 9 C 1313,
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Hogrenlr de Sameosn s de Pagdsd

Foto 5.4. 19. Yuzyi'in sonlarinda Samsun’da binalar ve sokaklar
(Anonim).

Ahsap binalar ise ya dis cephesi ahsap kaplama ve i¢ duvarlar
sivali veyahut agac direkler Uzerine c¢akil gitalara siva wvurularak
yapilan bagdadi tarzindaydi. Binalarin 6n ve arka cephelerinde
bulunan veya binanin dort cephesini de kaplayan bahge cigeklik
olarak kullanilmaktaydi. Ayrica bahgelerde kiraya verilen bir veya iki
odali meskenler ile firin, ahir ve gamasirlik bulunmaktaydi. Binalarin
bodrumlari genellikle camasirlik, odunluk ve kémirlik olarak
kullanilmaktaydi. Zemin kat ise diikkdn, magaza veya mesken tarzinda
insa edilmisti. ikinci ve Ggiincii katlar mesken olarak kullaniimaktayd.
Her katta bir veya iki mistakil daire bulunmaktaydi. Binalarin bir
kismi ise pansiyon tarzinda insa edilmisti. Pansiyon tarzinda insa
edilenlerin her odasinin disariya agilan bir kapisi, bir tuvaleti ve bir de
mutfagi vardi. Miisliman halkin ekserisi Rum ve Ermenilerin kiracisi
durumundaydi*®.

" Nedim Ipek, Selanikten Samsun'a Miibadiller, Samsun 2010, s. 108,

200




Denizden gelecek saldinlara karsi savunma tedbirleri alma
ihtiyaci kasabanin kuzey istikametinde biyilimesini en azindan
frenlemigtir. 1787-1792 Osmanli - Rus Savagli esnasinda Canik
Muhassili Hayreddin Bey, Samsun Kalyonburnu’na tastan bliyiik bir
palanga, Samsun sahilinde agactan yedi adet kule ingasi 6nermisti. O
dénemde bunlar gergeklestirilemedi’™.  Bunun (zerine sahil
givenligini saglamak adina donanmaya ait bir filo Karadeniz'e
gonderildi. Diger taraftan Kaptan Pasa, Trabzon Valisi ve Canik
Muhassii  sahil giivenligini arttirci tedbirler almakla sorumilu
tutuldular®®. ileriki tarihlerde Samsun sahilinde Derbent, Orta tabya
Macar, Kalyonburnu ve Mert Irmagi mevkilerinde tabyalar insa edildi.
1890’da s6z konusu tabyalar Krupp marka toplarla teghiz edildi**
(Foto 5.5).

Tanzimat'in Osmanh toplumuna getirdigi yeni kaltir resmi
daire kavramidir. Tasrada resmi daireler genellikle hikiimet konag
adi altinda yapilan binalarda bir ¢ati altinda toplanmaktaydilar. Bu
binalar devletin ekonomik ve askeri azametini sembolize edecek
sekilde planh veya plansiz insa edilmekteydi. Boylece tasradaki
kentler hiikiimet konag adl verilen yeni binalarla tanismaya
basladilar. Ozellikle hiikiimet konaklarini Abdiilhamid ve Mesrutiyet
doénemlerinde insa edilen hastane, belediye, kisla, riistiye, idadi
binalari ve saat kuleleri takip etti.

12 Osman Kéose, “19. Asra Girerken Osmanli’da Kentlerin Savaglara
Katkilar: ve Savaslarin Kentlerdeki Yansimalan: Samsun Ornegi”, Gegmisten
Gelecege Samsun, Samsun 2007, s. 93.

'® BOA, HH. , No. 8556: Kaymakam Pagamin Arz Tezkiresi. 1289 tarihli.

1% BOA, Y.MTV., No. 67/11: Agustos/Eyliil 1308 tarihli yazilar.
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Foto 5.5. 1890Yda Samsun Tabyalari (ll. Abdilhamit Yildiz Saray
Arsivi‘nden).

17 Mart 1871 yilinda mevcut konak carsi ve mahallelere uzak
bir noktada olmasi sebebiyle is ve evrak takibinde bulunanlar 6zellikle
karli, firtinal ve yagmurlu havalarda bir hayli zorluk cekmekteydiler.
Bu nedenle &zellikle kasaba esnafi ve tiiccar hilkiimet konaginin
kasaba merkezine taginmasini istiyorlardi. Babidli'ye yapilan teklife
gore ickale mevkiindeki cephane Kalyonburnu’nda islah edilecek
araziye taginacak ve yikilacak cephane mevkiine kigir bir hiikiimet
konagl insa edilecekti. Mevcut hiikiimet konaginin satisindan elde
edilecek gelirle de insaatin maliyeti karsilanacakti’®, S6z konusu talep
merkez tarafindan kabul edilmedigi anlagiimaktadir. Bununla beraber
1883 yilinda sehrin dogusunda deniz kenarinda yeni bir hikimet
konagi insa edilir (Foto 5.6).

% BOA, SD. No. 1826/18: Vilayet Meclis-i Umumi Mazbatas: (11 Nisan
1287).
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Foto 5.6. Samsun Hikimet Konagr {Anonim).

Yeni hiikiimet konag iki kath 28 odadan miitesekkildir.
Bitisiginde bir ahir ve bir de hapishane mevcuttu. Vilayet
salnamesinde bu yeni bina okuyuculara bu tesis-i nefis Samsun’un
ebniye-i aliyesine bir lahika-i faika olmustur ifadeleriyle
tﬂﬂltllmﬂkta'fdllm. Hikimet konaginin yakinlarinda zabitan daireleri
insa edildi. Keza sehrin mirtefi bir yerinde de kisla binasi ile redif
deposu insa edildi. Ayni bina 25 Mayis 1922'de (?) Yunan zirhlisinin
bombardimaninda isabet alir. Bombardimandan sivil halk da zarar
gordi'”.

1880’li yillarda deniz kara baglantisini daha da kolaylastirmak
amaciyla belediye bir demir iskele insa eder. Ancak sz konusu iskele
ihtiyaci karsilamayinca 1892'de Reji idaresi bir demir iskele insa
ruhsati talep etti. Varilan uzlagsmaya gére reji insa edecegi iskeleyi
kendi ihtiyaglari igin kullanacakti. Ancak reji iskelesine cikarilacak
yolcu ve rejiye ait olmayan esyadan diger iskele gibi belediye resm

"% Hicri 1311 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi.
7 Rahmi Doganay, “Istiklal Harbinde Samsundaki Amerikan Filosu”,
Gegmigsten Gelecege Samsun 2006, s. 170-171.
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alacakt’®, ileriki tarihlerde Simendifer, Yolcu, Tiitiin, Gimriik, Gaz,
Dakik, Zahire ve Park isimli iskeleler de insa edilip hizmete alindi (Foto
5.7).

Foto 5.7. Samsun iskeleleri (Anonim).

Ote yandan iskele ile Anadolu arasinda karayolu baglantisi
saglanmaya calisilmistir. Bu hususta tzellikle Sivas valiligi gayretkes
davranislarda bulunacaktir. 1910°da bu yol otomobil isleyecek bir
hale getirilmeye ¢alisildi. Aym tarihlerde Samsun - Sivas demiryolu da
projelendirilmis hatta insaat calismalan da baslatilmisti. Samsun
basini demiryolu insaatinin basladigi ve slird(igl ortamda karayolunu
modernize etmeyi gereksiz hatta zararl bulur.

ismetzade Dr. Mehmet Arif 1890 yilinda sehri su sekilde tasvir
etmektedir: “Karadeniz sahilinde Samsun’un mamur goriintisii kadar
zevk veren baska bir sehir yoktur. Sahil boyuna dogru yayillmis olan ve
bir kismi da giineyinde bulunan Kadikéyii’ne kadar uzanan bu biyik
sehrin gériintisi mikemmeldir. Dodgal konumunun el vermesi
dolayisiyla vapurdan sehrin her noktasini temasa etmek mimkiindir.
Etrafta ekili tarlalar ve ovalar, bilyiik ve mahsuldar agaglar var. Ancak
bu kadar giizel bir kasabaomin limam olmamas: sahile ¢ikist

1% BOA, 1§D, No. 115/6925: 12 Subat 1307 tarihli irade.
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zorlastirmaktadir....Vapurdan dikkatlice bakildiginda sehirde en evvel
iki minareli cami ile muntazam saat kulesi dikkat geker. ...Samsun
sehri simdiki halde iki, (¢ bin haneden ibarettir. Simdiki Samsun genis
ve muntazam caddeleri, zarif ve biiyik mekénlari, mikemmel hanlar
ile meshurdur. ..Mesire yerlerindeki ¢ayhaneleri Cuma giinleri ile
aksamiizerleri halkin dolastii bashca yerlerdir. Uc miikemmel
eczanesi, hastanesi, kiglasi, bir de nevin ve dilnisin bir surette yapilan
bir hiikiimet konadji, riistive mektebi ve dakik fabrikas: vardir'®.

20. Ydzyil'in baslarinda Samsun gehrinin glineyinde
Samsun’un her tarafindan goriilebilecek mirtefi bir arsa lizerinde iki
kath biiylik bir hastane binasi insa edilir. 1900 yilinda Mutasarrif
Hamdi Bey'in gayretleriyle insa ettirilen bina Il. Abdilhamid’in 25.
cllus yildéniimiinde Hamidiye Hastanesi adi ile hizmete alinir (Foto
5.8).

Foto 5.8. Hamidiye Hastanesi (Anonim).

Bunu Batih mihendislerin cizdigi plana uygun insa edilen Gg
kath belediye binasi takip eder. 1869 yangimi sonrasi Samsun’da bu
belediye dairesi hizmet vermeye baslar (Foto 5.9). 1913-1915 yillari

'% Dr. Mehmed Arif, Giircii Kéyleri, istanbul 1311.
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arasinda ise Necip Bey tarafindan Unye tasindan 3 kath daha
gosterisli ve anitsal olarak insa edilen buglinkii bina yapilir ve hizmet
vermeye devam eder.

———
."1'-, ¥

Foto 5.9. lIk Belediye Dairesi (Il. Abdiithamit Yildiz Saray: Arsivi‘nden).

Tablo 5.5. Hicri 1322 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesine Gére

Sehirdeki Binalar.
Bina Adet | Bina Adet | Bina Adet
Cesme 35 | Hamam 11 | Meyhane 18
Dedirmen 1| Han 14 |Misafirhane ve Otel 2
Diikkan 584 | Hastane 1 | Lokanta
Firin 70 | Mesken | 2.624 | Sadirvan 5
Gazino 7
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Ikinci Mesrutiyet devrinde Samsun 40 bin niifuslu bir sehir
olmustur. Sehir ulagimini kolaylastirmak adina 1912 yilinda tramvay
hatti insasi projelendirilir. Sozlesmeye gire, l¢ hat insa edilecekti.
Bunlardan birisi zorunlu diger ikisi ise istege bagh olacakti. Zorunlu
hat Gaz Deposu civarindan baslayacak Gimrik Binasi - Saat Meydani
- Hitkiimet Konagi - Simendifer istasyonu - Mert Irmagi Képrisii’nden
gegerek Yaris Meydani'na kadar uzanacakti. S6z konusu giizergahin
uzunlugu 4 km civarindaydi. Istege bagh yollardan birincisi Saat
Meydani’'ndan mecburi hattan ayrilarak Bagdat Caddesi'ni takip ile
Rum Kilisesi oniinden gecerek Ciftlik Caddesi’'nin muinasip bir
noktasina kadar uzanacakti. Bu glizergdh ise 2.300 metre
uzunlugundaydi. istege bagh ikinci hat ise Idadi Mektebi’'nden diger
hattan ayrilarak Bagdat Caddesi'ni takip ile Kadikdy'line ulasan 1,5
km. uzunlugundaki glizergéhti. Proje hayata gegirilemedi.

Ayni dénemde iki 6nemli proje daha vardi. Birincisi sehrin su
ihtiyacini karsilamakti. Sehrin su ihtiyaci sarnig ve kuyulardan temin
edilme yoluna gidilmisti. Daha sonralari Mert Irmagi'nin yukar
kesimlerinden diizglin olmayan kanallarla getirilen su sehirdeki
cesmelere dagitilmisti, 20. Yizyil'in basinda 5 sadirvan ve 35 adet
umuma mahsus ¢esme vardi. Samsun’da igme suyunun ihtiyaca
yeterli ve iyi olmamasi birgok hastaliklara ve yagish havalarda gamurlu
akip glinlerce durulmadigindan igilecek bir durumda degildi. 1910 -
1911 yillarinda koleranin yayginlasmasinda suyun bu durumu da etkili
olmustur™. Bunun (izerine Mert Irmag kenaninda agilacak
kuyulardan temin edilecek suyu sehre getirip evlere dagitilmasi ile
ilgili bir proje hazirlandi. Keza ayni proje kapsaminda elektrik Gretimi
de séz konusuydu. Ancak {i¢ proje de hayata gecirilemedi'". Yine

1% 1910- 1911 Kolera salgim ve karantina uygulamas: igin bk. Riza Karagéz,
“Canik Sancafinda Karantina Uygulamasi ve Bundan Kaynaklanan Baz
Sorunlar (1910-1911)", 19 Mayis ve Milli Miicadelede Samsun Sempozyumu,
Samsun 2000, s. 205- 218.

"' BOA, $D, No. 508/18
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limam Orta Anadolu’ya ve Mezopotamya’ya baglayacak olan

demiryolu hatti ingaatina baslandi*2,

Samsun Tirklerin kurdugu sehirlerden birisidir. $ehrin
merkezini kale olusturur. Sehir ilk 6nce sur icerisindedir. Zamanla sur
disi alan iskdna acilmistir. Sehrin tarihinde 1869 yangimi énemli bir
dénemectir. Yangin 6ncesi 1.103 meskenin yer aldigi bir yerlesme idi.
20. Yiizyil'in basinda mesken sayisi % 128 bir artis gostererek 2.624’e
clkmistir. Keza, han adi verilen kurumun tasfiye oldugu
anlagilmaktadir. Bunun yerine oda adi verilen miessese ortaya
cikmustir, Ayni zamanda sehirde misafirhane ve otel mevcuttur. Keza
lokanta kurumu ve kavrami Samsun’a girmistir. Firin sayisi iki misli
artarak 70’e ylkselmistir. Dikkdn sayisi hemen hemen sabit kalirken,
hatta biraz azalirken, magaza sayisinda % 338'lik bir artis tespit
etmekteyiz. Bu da sehirlerarasi ve uluslar arasi ticaretin ¢ok
yogunlastiginin bir géstergesi olsa gerektir.

Sehirde konaklayan asker ve sivil yolcu sayisi her gecen glin
artmaktaydi. Yolcular yeter miktarda sefere tahsis edilmis geminin
olmamasi sebebiyle zorunlu olarak konaklama slresini uzatiyorlardi.
Temmuz 1800 tarihinde Samsun sahillerinde istanbul’a sevk edilmeyi
bekleyen 20 bin asker bulunuyordu. Bu kadar askeri istihdam edecek
tesis yoktu. Askeri birlikler sahilde olusturulan kamplarda
barindirlmaya c¢alsilmistir. Sivil yolculann ise han ve otel gibi
miesseselerde barindirilmasi gerekiyordu. 1890’ yillar itibariyla
Samsun iskelesine gelen ve giden yolcu sayisi toplam 33 bini
buluyordu. $ehirde mevcut olan otellerin yatak kapasitesi talebi
kargilayacak sayida degildi. Ote yandan sagliga uygunluk ve kalite
acisindan da iyi hizmet sunaml'-,mriardlm.

""" Mechmet Murat Baskici, 1800- 1914 Yularinda Anadolu'da Iktisadi
Degigim, Ankara 2005, s.62.

3 BOA, Y.MTV., No. 252/303: 13, $.1321 tarihli belge; Trabzon Vilayeti
Salnamesi 1322, s. 451; Osman Kose, “19. Asra Girerken Osmanli’da
Kentlerin Savaslara Katkilan ve Savaslanin Kentlerdeki Yansimalari: Samsun
Omegi”, Gegmisten Gelecege Samsun, 2. Kitap, Samsun 2007, s. 75-94.
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Samsun niifus ve ekonomik agidan biyiyilince dzellikle sehrin
ileri gelenleri mistakil olma tesebbiislerinde bulunmuslardir. Aslinda
Canik daha ©énceden miistakil sancak statilisiindeydi. 93 Harbi'nin
akabinde Batum’un Rusya’ya terk edilmesi {izerine Trabzon vilayeti
kiigllmustl. Kigllme vilayetin ekonomisinin ve biitgesinin de
daralmasini  beraberinde getirmisti. Trabzon’un ekonomisini
canlandirma adina Canik sancagimin mistakil statiisi kaldinlarak
Trabzon'a baglandi. Oysa ekonomik agidan Canik Sancag ahalisinin
Trabzon’la bir baglantisi yoktur. Bu nedenle tekrar mistakil olmak,
hatta Amasya, Sinop ve Corum’un istirakiyle vilayete déntisme fikri
gazeteler vasitasiyla kamuoyunun tartismasina agilmistir. Bu talepler
ne kadar etkili oldu bilinmez ancak Mart 1910°da miistakil sancak
statlisline donlstlrildi.

Birinci Diinya Savasi esnasinda Rus donanmasina ait savas
gemileri tarafindan 10 Temmuz 1915'de sehir bombalandi. Rus
donanmasinca gergeklestirilen bombardiman sonrasi rdsumat
dairesine ait binalarin yani sira Reji idaresine ait simendiifer iskelesi
ve gazhane deposu tamamen tahrip olunmustu. Sivil halka ait
meskenler de zarar gordii. 1916 ve 1917 yillarinda da Samsun sahilleri
topa tutuldu™®. Milli Miicadele déneminde Rum cetelerinin tedhis
hareketleri de sehre zarar verdi. Bu olaylardan sonra Samsun’a gelen
Rus diplomat Frunze sehri su sekilde tasvir etmektedir: “Sehir oldukca
genis ve iyi planlanmis sokaklara sahip ve gogu iki, hatta d¢ kath
Avrupa tarzinda evler var. iskeledeki biiyiik depo, Reji sirketinin biiyiik
binalari ve tiitiin fabrikas: dikkati ceken biiyik yapilar. Kentte 500
kadar diikkén, 70 kadar firin, 30’dan fazla han ve iki otel
bulunmaktadir. Binalar ¢ogunlukla iki kath: Birinci kat tastan, ikinci
katsa ahsap. Ama timiyle tastan yo dao ahsap binalara da
rastlaniyor. Evlerin ¢atilarr —arada demir kullanilsa da- daha ¢ok
kiremitli. Kara Samsun’da hélé Amisos’un kalintilari vardir. 1893°de
faalivete gecen Reji Tiitiin Fabrikasi’'nda ig yiz kadar is¢i calismakta,

"% Osman Kése, “Ruslarin Samsun’u Bombardimam (1915)”, Gegmisten
Gelecege Samsun, 2. Kitap, Samsun 2007, s. 95-112.
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iscilerin ¢ogunlugunu Rumlar ve kadinlar olusturmaktadir. Giinde 3
milyon adet sigara {retilmektedir. Kiyidaki batakliklar sitmaya neden
olmaktadir. Sehirden Carsamba ve Bafra’ya sose yollar vardir. Samsun
fc Anadolu’nun limant durumundadir. Liman sig ve rlizgéra acik olup
demir atip tutunmak zordur. Limana 30-40 gemi sigabilmektedir. Yiik
bosaltma isi acikta demirleyen gemilerle kiyi arasinda kayiklar
aracihgi ile yapilmaktadir. Limandan koyun, bugday, yumurta ve deri
ihrac edilmekte, seker, manifatura ve gaz ithal edilmektedir. ithalat,
ihracat isleri Rum ve Ermenilerin elindedir. Sehirde Osmanli Bankasi,
Ziraat Bankasi, Selanik Bankas! ve Atina Bankast vardir.”*"

5.4. Ekonomi

Selguklular déneminde Karadeniz'deki sahil ticareti Amisos’un
tekelindedir. Anadolu’nun i¢ noktalarindan Tirklerin hékimiyetindeki
Samsun’a gelen ticari mallar Amisos tiiccarlar tarafindan deniz asin
lilkelere pazarlanmaktaydi. Tiirkler ise Amisos halkini iage maddeleri
acisindan destekliyordu. Belki de bu durum Amisos ve Samsun’un
Osmanli oncesi Sinop'un yerini alan bilylk bir liman konumuna
getirmisti**®. Osmanl déneminde Karadeniz i¢ deniz olunca uluslar
arasi ticaret Akdeniz'e kaydi. Samsun’un ticari potansiyeli diigti.

Osmanlinin klasik déneminde Samsun kasabasinin en 6nemli
gelir kaynagi iskele ve gilimrik mukataasidir. S6z konusu gelir
padisaha tahsis edilmisti. Kasabadaki boyahane mukataasi gelirleri ise
Trabzon’daki Hatuniye imareti Vakfi'na aitti. Samsun yéresinde elde
edilen gelirlerin  bir kismui  vakiflar wvasitasiyla Amasya'ya
aktarilmaktaydi. Bu nedenle Samsun, nifus ve iktisadi agidan
cevredeki sehirlerden geri kalmistir'”’, Tanzimat &ncesi Samsun
halkinin bir kismi da tarimsal faaliyetlerde bulunmaktaydi. Bu
donemde Anadolu kirsalindan toplanan ve deve kervanlanyla Samsun
iskelesine getirilen gida maddeleri gemilerle istanbul’a ve zaman

"5 Prunze, s. 29- 37.

"' R. Vadala, Samsoun, Paris 1934.

"7 Mehmet Oz, 15. ,16. Yiizyllarda Canik Sancag:, Ankara 1999, s. 106-
107.
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zaman Kefe'ye naklediliyordu. Yine Canik yoresi Sinop tersanesinin
hem isgliclinii, hem de kereste ve kendir gibi hammadde ihtiyacini
karsilamaktaydi*®,

Samsun, 17. ve 18. yiizyillarda Anadolu ve Kirm baglantisinin
saglandigi bir liman konumundadir. Kinmin elden c¢ikmasi ve
Karadeniz'in uluslar arasi bir deniz haline déniismesi Samsun’daki
hareketliligi tekrar arttirdi. 1768-1792 yillan arasindaki seferberlik
zamanlarinda Samsun askeri ve ekonomik aktiviteleri ile hareketli bir
dénem yasadi. Bu dénemde gevreden gelen askerler Samsun’da
toplaniyor ve iskeleden cepheye sevk ediliyorlardi*™,

Samsun Kafkaslar ve Kinm’a yoénelik seferlerde askeri Us
konumundadir. Ornegin, Don -Volga kanali acma tesebbiisii
giindeme gelince Mart 1565 tarihinde Canik Beyi Murad Hanh
ailesinden Hiseyin Aga emrinde toplanan askerler Samsun’dan deniz
yoluyla Kefe'ye gitti*®. Asker toplama ve sevk etme agisindan {s
olmasi Gzellikle 18, Yiizyil'in ikinci yarisinda Samsun’da hareketliligi
arttirdi. Bu donemde devlet gerek savaslar ve gerekse isyanlan
bastirmak igin ihtivag duydugu askerleri daha ziyade Anadolu
toplumundan temin etmekteydi. Asker toplanan yerlerin basinda ise
Karadeniz sahilindeki vilayet ve sancaklar gelmekteydi. Ozellikle Kirm
ve Kafkasya gibi Karadeniz'in kuzeyi ve dogusuna ydnelik seferlerde
deniz kiiltiriine sahip ahaliden asker secilmesi tercih edilmekteydi.
Yine Misir, Cezayir ve Tunus gibi bolgelere gonderilecek askeri
kuvvetler icin Karadeniz sahasindan asker toplanmaktaydi. Askerlerin
toplandigi ve sevk edildigi merkez Samsun gehriydi. Netice itibariyla
1768-1800 willar arasi Samsun ve cevresinden toplanan askerler

"8 Genig bilgi igin bk. Mehmet Oz, 15. ,16. Yizpllarda Canik Sancag,
Ankara 1999,

" Osman Kése, “18. Yiizyilin fkinci Yaris1 Osmanli- Rus Savaglarinda
Karadeniz Liman Kenti Samsun”, Gegmisten Gelecege Samsun 2007, s. 273,
275. Samsun iskelesi 1578- 1590 yillani arasinda Kafkasya’da cereyan eden
Osmanh- Safevi savaslarinda da asker ihrag limam idi. Bk. Burhan Sahin,
“16. Yizyil 2. Yansinda Samsun'un Asayis Durumu”, Kastamonu Egitim
Dergisi 10/2, Kastamonu 2002, 399- 408.

120 Hayreddin Nadi, Samsun Tarihi, Samsun 1338, s. 9- 10.
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Kinm, Kafkaslar ve Misirfa sevk edilmislerdir. Keza 19. Yizyil'in
baginda isyan eden Tayyar Pasa da Alagcam, Bafra ve Kavak
havalisinden asker toplamisti**, Temmuz 1796 tarihli bir hilkme gére
Canik Sancagi’'na tabi kazalardan 1.500 mirili piyade toplanacakt.
1797-1798 yillarinda Anapa ve havalisinin muhafazasi igin ihtiyag
duyulan asker de Karadeniz'den toplanmisti. 1809-1810 yillarinda da
Canik Sancag/’'nda tertip edilen 140 nefer Erzurum’a génderildi. Canik
Sancagl ve Samsun Iskelesi 1828-1829 Osmanli Rus Savas’nda da
hareketli giinler yasamistir'?.

Samsun ayni zamanda Diyarbekir, Harput wve Sivas
vilayetlerinin yolcu iskelesi roliinii oynuyordu. Ornegin istanbul’dan
memleketleri olan Corum, Persembe, Arapkir ve Yozgat'a gidenler
deniz wvasitalan ile Samsun’a geliyor, sehirde menzilhane
konumundaki kahvehanelerde veya hanlarda dinlendikten sonra
karayolu vasitalari ile yolculuklarina devam ediyorlard™®.

Sehrin nifusunu etkileyen faktorlerden birisi ekonomik
konum ve yapisidir. Bagdat - Samsun kervan yolu Osmanl &ncesi
ozellikle Selguklular doneminde sehrin ekonomik agidan gelismesini
temin etmisti (Foto 5.10).

21 Osman Kése, “19. Asra Girerken Osmanh’da Kentlerin Savaglara
Katkilar: ve Savaglanin Kentlerdeki Yansimalan: Samsun Ornegi”, Gegmisten
Gelecege Samsun, Samsun 2007, s. 75- 94,

2 04, HH. No. 44106; Besirli, s. 286, 373.

' Keskiner, s. 361,504 - 507, 569, 657.
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Chameanx partant pour Bagdad.

A ' _
Souvenir de Samsoun, le f’iﬁ.&&m 190
- Ll L . P

Foto 5.10. Baddat Kervan yolunun baslangic noktasi Samsun
{Anonim).

Osmanli’'nin Karadeniz'i kapali hdle getirmesiyle sehir bu
énemini kaybedecektir. 16. Yiizyi'da Kozak ve Abaza saldirilari, 18.
Yizyil'da ticari agidan Basra - Samsun hattinin degerini kaybetmesi
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sehrin klglilmesine vesile olmustur. Tersaneye sunulan hizmetler ve
istanbul’a tahil sevkiyati Samsun limanini canli tutmaktaydi. Samsun
limanindan iran ve Kefe’ye dogrudan kurulan ticari bag yoktu. Bu
baglar Trabzon ve Sinop Uzerinden saglanmaktaydi. Samsun sadece
Orta Anadolu’yu Istanbul’a baglayan bir liman konumundayd..
Bununla beraber Samsun iskelesi ilkenin pamuklu el sanayisinin
onemli merkezleri durumunda olan Tokat, Zile, Amasya ve Merzifon
gibi sehirlerin denize agildigis merkezde bulunuyordu. Bu merkezlerin
istanbul ve diger Karadeniz limanlanyla olan ticareti ve ulasimi
Samsun gumrigl ve iskelesi kanaliyla gerceklesiyordu.
Kastamonu'dan Trabzon'a kadar uzanan bblge 16. Yiizyil'da oldugu
gibi 18. Yiizyil'da da Karadeniz'in kuzey bolgesinin pamuklu ihtiyacim
karsilayan temel {retim bdélgesiydi. Kirim'in elden cikisini miiteakip
s6z konusu ticaret bir siire daha devam ettiyse de 6nemini kaybetti.
18. Yiuzyil'in sonlarindan itibaren Anadolu mamullerinin yerini
tedricen Ingiliz pamuk ipligi ve pamuklulan aldi. Bununla birlikte 18.
Yizyil'in sonu itibariyla bu dénemde dis ticaret dengesi heniiz ihracat
fazlasi olan Samsun ve hinterlandi lehineydi. Ancak ihracat ve
ithalatta gayrimislimler one gikmaya baslamislardi. Netice itibariyla
kendi kendine yeten bir ekonomik sistemden serbest ekonomik
sisteme dogru bir dénlisiim gergeklesmekteydi.

18. Yizyi'm sonu ile 19. Yizyil'in baglarinda merkezi
otoritenin sarsiimasindan kaynaklanan i¢ ayaklanmalar bas gésterdi.
Gigli aileler arasinda bdlgeyi ele gegirme miicadelesi baglad.
Merkezi otorite bélgede ancak Il. Mahmut dénemi ortalarina dogru
temin edildi. Merkezi otoritenin temin edilmesinden sonra Samsun
ekonomik agidan tekrar canlanmaya basladi. Bu dbénemde Tokat
kalhanesinde elde edilen bakir Canik ormanlarindan temin edilen
kereste ile kendirin tiiccara satigi yasaklandi. S6z konusu metanin
tersane ve ordunun ihtiyacini temin i¢in Samsun’dan [stanbul’a sevki
yoluna gidildi. Ayrica, Canik, Sivas, Corum ve Amasya’dan toplanan
zahire Istanbul'un yani sira askeri birliklerin ihtiyacini temin igin
Anapa, Sohum ve Fas'a nakledilir oldu. Ancak birinci ©ncelik
istanbul’'un ihtiyaglarinin temin edilmesiydi. Baskentin ihtiyaci
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karsilanmaksizin diger yerlere zahire satisi yasakti. Bununla beraber
ecnebi tiiccarlar el altindan zahire aliminda bulunabiliyorlardi.

1774 yilindan itibaren Anadolu’ya gelen veya buray: terk eden
géemenlerin de sevk iskelesi konumundadir. Samsun ayni zamanda
Diyarbakir, Harput ve Sivas’tan gelen yolcularin ve ticari mallarin
ihracat iskelesi konumundadir. Bunun iizerine demiryolu
projelendirildi.

Karadeniz ticareti 1840 sonrasi ingiltere’nin ilgisini ceker oldu.
ingiliz konsolosluk raporlarina gére ticari mallarin Samsun’da
depolanmasi cevre vilayetlerdeki tliccarlan Samsun’a cekebilirdi.
1841 istatistiklerine gdre sanayi irinleri ithal edilirken, tarim ve
hayvan drinleri, bakir, kursun ve kékboyasi gibi ham madde ihrag
edilmekteydi. 1840 &ncesinde Anadolu’da kurulan panayirlar
perakendeci ile toptancilarin bulustuklan yerlerdi. Anadolu tiiccan
mesakkatli ve giivenli olmadii icin karayolu ile istanbul'a gitmeyip
panayirian tercih ediyordu. Ancak buharlinin devreye girmesiyle
Anadolu taciri karayolu ile Samsun’a gelmek ve buradan gemiyle
istanbul’a gitmek, sonra mallarini alip ayni yoldan geri dénmeyi tercih
eder olmustu. Bu ise Samsun’daki ticari ve yolcu hacminin artmasina
sebebiyet verdi. Stevens Samsun’da giris depolar kurulup mal stok
edilirse ve dogrudan ithalat yapilirsa ticari emtianin daha ucuza
gelecegi, ic Anadolu tiiccarinin boylece Samsun’a cekilebilecegini
dislincesindedir. 1841 itibariyla Samsun Sinop, Trabzon, Amasya,
Tokat, Kayseri ve Malatya gibi genis bir saha ile ticari miinasebeti
vardi. S6z konusu yerler ithalat ihracat islerini bllyilk oranda Samsun
limam (zerinden yapmaktadir. Bu vyogunluk sebebiyle Avrupa
devletleri ardi ardina Samsun’da konsolosluk agmaya basladilar.

Samsun’da hareketlenmeyi saglayan bir diger unsur bélgede
titiin ziraatinin basglamasidir. 19. Yizyil baglarinda Samsun ve
yéresinde ¢ok iyi tlitiin yetistirilebileceginin anlasiimasi {izerine titiin
ekimi ve ticareti hizla gelisti. Bunun iizerine yakin kéy ve kentlerden
Samsun’'a cok sayida niifus gocl gerceklesti. Samsun’da titin isleme
kuruluslari, bankalar, ticaret ve sigorta sirketleri faaliyete gecti. Bitiin
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bunlar Samsun limanindaki gemi trafigini arttird™®. 1841’de limana
giris yapan gemi sayisi 97 iken 1890°da 580°e ve 1910'da 7.364°e
ulasti.

19. Yiizyil'da buharlh gemilerin Karadeniz'de trafige ¢ikmasi,
titin ziraatinin baslamasi ve Anadolu’ya yonelik gécler Samsun
limamm Karadeniz'de én plana cikartti. Bu gelismeler Gzerine
Avrupali tiiccarlar da Samsun’a yerlesmeye basladilar. Basta hububat,
titiin ve deri olmak izere gesitli hammaddelerin digsatimi hizlandi.
1838 Sézlesmesi ile zirai lirlin zerindeki tekel kalkinca Canik bdlgesi
Avrupa pazarlarina acildi. 1846'da ingiltere, Fransa ve sair Avrupa
tlkelerinin tanim driinleri Gzerindeki kisitlamalari  kaldirmalan
Avrupa’nin Tiirk titiind ve misirina olan ilgisini arttirdi. Kinm Savasi
bélge limanlarinda patlamaya sebep oldu'®. Artan talebi Samsun
karsilayamaz oldu. Samsun limaminin iskelesi olmadifindan
mittefiklerin Sivastopol’'daki askeri kuvvetleri icin gerekli mihimmat
gemilere yiiklenemiyordu. Bu tarihlerde ingiltere sehirde modern bir
iskele insasini ister oldu?,

Ankara’nin demiryolu teknolojisi ile tanismasi Samsun’un
ticari potansiyelini azaltti. Sehirdeki canliigi tekrar yakalama adina
Mutasarnf Nuri Pasa Bagdat, Bafra ve Carsamba soselerinin insasini
baslatt’™. 19. Yuzyil''n sonu itibaniyla Samsun - Sivas, Bafra -
Samsun — Carsamba — Terme - Unye ve Kavak - Erbaa karayollari
hizmete alindi. 19. Ylzyil'in baslarinda Samsun bir yandan Dogu
Karadeniz'e, diger yandan Dogu Anadolu ve Orta Anadolu’ya
karayollari ile baglanmis oluyordu. Orta Anadolu’nun Karadeniz
limanlarina baglanmasi sonucu ig Anadolu’dan gelen mallar Samsun
limanindan ihrag ediliyordu. ithal Griinler de ayni sekilde limandan
karayolu vasitalariyla Orta Anadolu ve Dogu Anadolu’'ya sevk
ediliyordu.

124 Hicri 1311 itibariyla Osmanh ve Ziraat bankalan faaliyettedir.

5 flhan Ekinci, “19. Yiizyihn ikinci Yansinda Samsunda Deniz Ulagmm”,
Gegmigten Gelecege Samsun 2007, 120, 125, 128.

%6 BOA, A.MKT. NZD, No. 160/59 (1271. Z. 17).

127 Mehmed Arif, s. 10-12.
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1878-1918 yillan arasinda seferberlik dénemlerinde
cephedeki ordunun iage maddelerinin temin ve sevk edilmesinde
Samsun limaninin énceki ylizyillarda oldugu gibi dnemli bir konumu
vardi. Ornegin, Balkan Savaslari esnasinda Anadolu’dan tedarik edilen
canli hayvan ve gida drinleri Samsun limamindan deniz yoluyla
Balkanlara nakledilmekteydi'®.

5.5. Boliim Sonu

Bugiinkii Anadolu kentlerinin bir kismi Tirkler tarafindan
kurulmustur. Bunlardan birisi de Samsun’dur. Yukarnida agiklandig
izere Tirkler Amisos’un 3 km. dogusunda bir kale insa etmek
suretiyle Samsun sehrinin temellerini atmislardir. Selcuklu hakimiyeti
déneminde Amisos’la iktisadi baglanti disinda herhangi bir iliski soz
konusu degildir. Anadolu’nun i¢ noktalarindan getirilen ticari mallar
Amisoslu tacirler vasitasiyla Karadeniz'in kuzeyine ve Avrupa'ya ihrag
ediliyordu. Venediklilerin Amisos’u yakmalari sonucu séz konusu
mekidnda harabelerden baska bir sey kalmamisti. Samsun sehir halki
ve kamu gorevlileri burayi uzun bir siire insaata hazir islenmis taslarin
bulundugu tas ocag olarak algilamis ve kullanmiglardir. Bu da bir siire
sonra Amisos mekdninda eski yerlesmeden herhangi bir eserin
kalmamasina sebebiyet vermistir.

Osmanli hakimiyetinin baslarinda sehir niifusu mislim ve
gayrimislimlerden olusmaktaydi. Gayrimislim nifusun Samsun’a
gelis tarihi ve ikamet ettikleri yer bilinmiyor. Ancak 17. Ylzyil'da
sehirde hi¢c gayrimislim kalmamistir. Balta Limani sdzlesmesinin
imzalanmasi, Osmanlnin serbest ekonomik sisteme gegmesi basta
Samsun olmak Gzere liman kentlerinin bilylimesine sebep olacaktir.
Bunun yam sira fiziki goriinimde de degisim yasanacak ve sehir
sinirlan igerisinde kiliseler viicut bulacaktir. Nifus artisini saglayan en
onemli nedenlerden birisi kaybedilen topraklardan Samsun’a yonelik
gerceklesen goclerdir. Bir digeri ise ekonomik sistemin degismesi

'28 Samsun’un 1328 Sene-i Maliyesi Zarfindaki Ticaret-i Umumiyesi, Samsun
1328.
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Uzerine Anadolu’nun kirsalinda bulunan gayrimislimlerin Samsun’a
gb¢ edip yerlesmeleridir. Bu sebeple sehrin niifusu hizla artarken aym
zamanda kozmopolit bir hal alacaktir. $ehrin kozmopolit bir hal
almasinin diger sebebi ise Rumlarin meskun oldugu Kadikéy'in sehir
sinirlarina dahil edilmesidir. Bu ise gayrimislim nifusun sehirde
cogunluk hale gelmesine vesile olmustur. 1915-1925 yillari arasinda
sevk ve miibadele yontemleriyle gayrimiislim niifusun Canik Sancag
simirlarindan ¢ikarilmasi sehir nifusunun tekrar homojenlesmesini
saglamustir.

1838 Balta Limani Soézlesmesi ve 1869 yangini Samsun
sehrinin donldsim ve degisiminin iki temel tasidir. S6z konusu
stzlesmeye isnat edilen ekonomik gelisim ve degisim sehrin bir
taraftan niifus olarak biiyiimesine, diger taraftan kozmopolit bir hal
almasina sebebiyet vermistir. Sehirde fiziki donlisimi atesleyen ve
gabuklastiran asil unsur ise 1869 yangimidir. Osmanh barokratlan da
yangin sonrasi sehrin buyldigini ve modernize oldugunu ifade
etmisler hatta bu degerlendirmeyi Trabzon Vilayeti Salnameleri ile
kamuoyu ile de paylasmistir. Gergekten sz konusu yanginla hemen
hemen yok olma mesabesine gelen kentin yeni plan dogrultusunda
birbirini kesen diiz cadde ve sokaklardan olusan insasina hizla
miiracaat edilir. Netice itibariyla daha 1870’'lerden itibaren kent planh
ve modern bir gbriinlim kazanmaya baslar. Boylece sehir ana yapi ve
gbriiniim  itibanyla digerleriyle aynilesmis ve &zginlGgini
kaybetmistir.

5.6. Kaynaklar
5.6.1. Basbakanlk Osmanl Arsivi
A.MKT. MHM
A.MKT. NZD.
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DH. MKT.
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OSMAN BEY
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Foto 5.1. Osman Bey (Tiirk Parlamento Tarihi’nden).
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Canik Miistakil Livasinin Son Mutasarrifi ve Samsun’un llk Valisi
Osman Bey

19. Ylzyil'in ikinci yanisindan itibaren giderek biiyiiyen ve
niifusu g¢ogalan Samsun, ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra 14
bagimsiz sancaktan biri olan Canik livasinin merkezi idi. Cumhuriyetin
ilanmindan yirmi giin kadar &nce mistakil livalann vilayete
déniistirilmesi® sonucunda Canik vilayet, Samsun da bu vilayetin
merkez kazasi oldu. Bu minasebetle haber gazetesi 18 Ekim 1923
tarihli nishasinda “Canik Vilayeti” bashg altinda verdigi haberde
diyordu ki: “Bir haftadan beri livamiz vilayete kalbedilmis ve Canik
vilayeti namiyla tevsim edilmistir. Terfiinin sekl-i idarede dahi viicuda
getirilmesini temenni eyleriz’*. Livanin vilayete dénistirdimesi
lizerine, 10 Nisan 1923 te mutasarnflifa atanan® Osman Selman
(Selmeniko) Bey® de valilik makamina getirilmis ve vali unvanimi

' Anadolu Ajansi’min “Mutasarryfliklanin Vilayete Kalbi” baghg altinda 11
Ekim 1923 tarihli ve Ankara ¢ikigh haberinde miistakil livalarin vilayete
doniigtirildiifii, miilhak livalann da vilayete donistirilmesinin Bakanlar
Kurulu'na teklif edildigi bildirilmekte idi (Istikbal, 14 Tegrinievvel 1339-
1923, sayr 1038).“Mutasarnfliklann ilgastyla bilumum livalanin vilayet
unvaniyla tevsimine ait karar Dahilive Vekdletince tamim edilmistir”
glstikhai, 15 Tegrinievvel 1339/ 15 Ekim 1923, 5. 1039).

Haber, 18 Tegrinievvel 339/18 Ekim 1923, n. 3.
3 CAK (Cumhuriyet Arsivi Katalogu), D:71-121, S: 2413, FK:30.18.1-1,
YN: 7.15.14,
* Osman Bey hakkinda TBMM II. Dénemiyle ilgili olarak verilen kisa
biyografisinde gunlar kaydedilmektedir: “71882 (1298) de Bafra’da dogdu.
Babas: Haci Hiiseyin Efendi, annesi Mislimah Hamm'dir. Kafkaslardan
gelip Bafra'ya verlesen bir ailenin ogludur. Samsun mutasarrifligi ve IIT
uncii Dinem Osmanh Meclis-i Mebusaninda Samsun milletvekilligi yapt.
Ittihat ve Terakki Partisinin yiredeki etkin kisilerinden biri olmas: nedeniyle
Mondros Miitarekesi'nden sonra Samsun'da tutuklands. Istanbul’a
gotiriiliirken Sinop ‘ta Kuvay Millivecilere sigindi. Yoredeki Kafkas gégmen
koylerinde bir siire saklandi Kuvayi Milliye saflaninda ¢aligt. Amasya
Mutasarrifigina getirildi. TBMM 'nin Il.Donem Segimlerine katildr. 29
Temmuz 1923 'te yapilan segimde 306 oy alarak Amasya’dan milletvekili
secildi. Mazbatast 12.8.1923'te onayland:. Kisa bir siire sonra 9.9.1923
tarihli 16. Birlegimde istifa etti. Yaneticilikten ve siyasi hayattan cekilerek
ticaretle mesgul oldu. Oliim tarihi bilinmemektedir” (Tiirk Parlamento
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almistir. 1882 de Samsun Bafra’da dogan Osman Bey, bundan 6nce
Amasya mutasarriflifi sirasinda istiklal Mahkemesi‘ndeki dava
dolayisiyla hemgerilerinin ricasini bosa ¢ikarmamis, ayni zamanda
memleket meselelerinde birinci derecede sorumluluklar Ustlenmis ve
bu konudaki gérislerine Ankara Hiikiimeti'nce deger verilmistir®.
1923 secimleri sirasinda Canik Mutasarrifi olan Osman Bey'in sikintil
bir dénem gegirdigine dair anlatimlara sahip bulunmaktayiz.
TBMM’nin ikinci dénem secimlerine yine partisiz ve Midafaa-
Hukuklarla gidilmis, her yerde aday tespiti, ad gecen cemiyetlere
birakilmisti. Mutasarnf Osman Bey bu isin bir an once
sonuglandiriimasini istiyordu. Samsun Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti
Baskani Hacihayrullahzade Omer Bey'in evinde yapilan &zel
toplantida mutasarrif ile Omer Bey arasinda hiddetli ve incitici
tartisma, Samsun Midafaa-1 Hukuk teskilatinin sonunu hazirladi.
Yonetim Kurulu Gyelerinden bazilarinin istifalan ve toplanti yeter
sayisinin saglanamamasi sebebiyle Ankara’dan gelen telgraflar
sonucunda 25 Haziran 1923’te cemiyet kapandi. “Senelerce en
tehlikeli isleri sirf bir vatani duygu ile basaran ve diisman siingiisii ve
top mermileri altinda vazifesini yaparak haokikaten milli miicadele
tarihinde mithim mevki tutmada hak kazanan Samsun midafaay:
hukuk cemiyetinin bu suretle sona ermesi eseflere ve daimi
teessiiflere layik bir keyfiyet olmustur.”® Ote yandan Osman Bey,
1923 segimlerinde Amasya’dan mebus segildi ise de 20 Agustos
1923'te mebusluk goérevinden saglk nedenleriyle istifa ettigini

Tarihi, TBMM-II. Dénem, III. Cilt, 5.53.).

> Osman Bey, Merzifon Amerikan Koleji ile ilgili olarak Dahiliye
Vekaleti’'ne ¢ektifi 27/28 Subat 1921 tarihli telgrafta, aramalar neticesinde
silah ve cephane gibi geyler ¢ikmadifini, ancak burada 1904 te Pontus
Kuliibii adiyla olusturulan cemiyetin Rum ve Ermenileri tahrik ve Pontus
hiikiimetini ihyaya tegebbiis ettifinin anlagildifimi ve dolayisiyla zanhlann
cldeki delilerle birlikte Amasya’ya sevk edilerck Merkez Ordusu
Komutanhi’na teslim edildiklerini bildirmesi iizerine, Heyeti Vekile adi
gecen kolejin kapafilmasina karar vermistir (Hasan Umur- Adil Pasin,
Samsunda Miidafaa-1 Hukuk, Tan Matbaas: 1944, s, 31 ve 59-60.).

® Umur-Pasin, Samsunda Miudafaar Hukuk, s. 51-53. Hasan Umur,
Samsunda On Bey Sene, 1stanbul 1947, s. 46.
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TBMM Baskanhi’na bildirdi. Istifa basvurusu 9 Eyliil 1923 giinkii on
altinci birlesimin birinci oturumunda okundu:

Tiirkiye Blyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Merbutan takdim kilinan raporda muharrer oldugu dzere
hayli zamandan beri suihazmi midevi ile miiterafik zafiyeti
binyeviyeye ducar oldugum cihetle ancak mutedil mahalierde
ihtiyari ikamet etmekligime etibba tarafindan lizum gosteriimekte
ve Ankara’nin iklim ve havasina viicudumun kabiliyeti tahammiiliyesi
olmadidi ifade kilnmaktadir. Binagenaleyh mazereti sthhiye ilcasiyle
Amasya Mebuslugundan istifaya zarureti katiye hdsil oldugundan
uhdei acizaneme terettiibedecek vazaifi vataniyeyi kemakan ifaya
calismak (zere mezkir mebusluktan affimi arzeylerim efendim
hazretleri.

20 Agustos 1339 Canik Mutasarrifi
Osman’

Yeni valiligin merkezi Samsun, Milli Micadele déneminde
isgale ugramamakla birlikte memleketin genel durumuna bagh
olarak sikintilar yasamis, onun da otesinde bir sahil sehri olmasi
bakimindan i¢ kisimdakilere gére daha fazla baski altinda kalmis,
ayrica Pontuscu terdriin en yogun yasandigl yerlerden biri olarak da
bu baskilari daha fazla hissetmisti. Rus isgaline ugrayan dogu ve
kuzey dogu Anadolu’dan gelen géclerle niifusu artmis fakat refah
seviyesi giderek azalmis, cumhuriyet dénemine biraz yorgun, biraz
moralsiz bir sehir olarak intikal etmisti. Cumhuriyetin ilani aksami,
TBMM bir kararla cumhurbaskani segimini miteakip illkenin her
tarafinda 101 pare top atilmak suretiyle bu giinin kutlanmasini
kabul etti®. Bu karar dogrultusunda bir giin sonra, Samsun’da

"TBMM ZC, I1. Dénem, c. 2, Ankara, s. 4
® TBMM ZC, II. Dénem, c.3, Ankara, s. 99.
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kutlama téreni yapildi. Cumhuriyetin ilani minasebetiyle 31 Ekim
1923 CGarsamba giinli ©gleden sonra saat 14.00 te hiikiimet
binasinda gergeklestirilen tdrende, ©nce 1921 tarihli Tegkilat-1
Esasiye Kanunu'nda 364 Sayili Kanunla yapilan degisiklik metni
okundu, ardindan Vali Osman Beyefendi tarafindan bir nutuk irat
edildi, yeni cumhuriyetin millet ve memlekete hayirl olmasi
dileginde bulunuldu. “Vali Bey'i miiteakiben miifti-i belde Halim
Efendi tarafindan miiessir bir dua kiraat edilmis ve hazirun
tarafindan amin sedalariyla mukabele edilmistir. Duayr miteakip
makam-1 vilayette resm-i kabul icra, bilumum lmera-y1 askeriye ve
bahriye ve memurin-i millkiyenin ve sehrimizde bulunan ecanib ve
muteberan-1 tiiccaran vali beyefendiyi tebrik etmislerdir. Daire-i
hiikiimet 6niinde vali-i vilayet, i{imera-yi askeriye ve bahriyemiz
bilumum memurin ve ahali huzurunda On besinci Firka’nin seci’ ve
bahadir efrad: tarafindan gegit resmi icra edilmistir. Ve miiteakiben
firka kumandanhgina gidilerek iade-i ziyaret olunmustur. Gindiiz ve
gece mebani-i resmiye ve hususiye kirrizi Tirk bayraklanyla
donanmus ve her tarafta senlikler icra olunmustur”.? Resmi bayram
ginii olmadigi halde meclis kararina istinaden cumhuriyetin ilani,
valilik merkezi Samsun’da ilk kez kutlanmis oldu.

Kisa silirecek valiligi déneminde Osman Bey Samsun’da
onemli sorunlarla kargilasti. Bunlarin basinda mibadillerin
iskdnindan kaynaklanan sorunlar yer almaktadir. Bunu Samsun-Sivas
demiryolunun ingasi, Rejinin ilgasi, il Genel Meclisi'nin toplanmasi
vb. konular izlemektedir. Fakat goriilen odur ki Osman Bey'i miilkiye
mesleginden koparan bunlardan hi¢ biri degildir. Cumhuriyetin
ilanini  izleyen ginlerde {lkede vyaratilan siyasi polemigin
izdiistimlerine Ankara ve istanbul gibi iki cevre ile yakin baglantisi
bulunan Samsun’da da rastlamlmaktadir. Bu konuya daha sonra
dénmek (zere Vali Osman Bey'in mibadillerle ilgili calismalanina
deginmek kaginilmazdir. Bilindigi (zere Lozan’da birinci asama
gorismeler yapilirken, 30 Ocak 1923 te Tirkiye Biyik Millet Meclisi

? Haber, 1 Tegrinisani 339/1 Kasim 1923, n.5.
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Hikimeti ile Yunan Hikimeti arasinda Tiirk ve Rum Niifus
Miibadelesine lliskin Sézlesme ve Protokel imzalandi. S8z konusu
protokoliin birinci maddesine gore, Tirk topraklarinda yerlesmis
Rum Ortodoks dininden Tirk uyruklar ile Yunan topraklarinda
yerlesmis Misliman dininden Yunan uyruklarinin 1 Mayis 1923
tarihinden baslayarak, zorunlu mibadelesine girisilecekti’®. Fakat
birinci dénem goriismelerinin 4 Subat 1923 te kesilmesi,
Yunanistan’la yeniden savas ihtimalinin belirmesi ve taraflarin buna
gore tavir takinmalan uygulamanin gecikmesine neden oldu. Lozan
Anlasmasinin imzalanmasi ve karsilikh onaylanmasindan sonra
miibadele Ekim 1923'te fiilen basladi. O giinlere ait gazete
haberlerinde sik¢a rastlanilan konulardan biri mibadele ve
milbadiller olmustu. Samsun’da yayin hayatina yeni baslatilan Haber
gazetesi de 4 Ekim 1923 tarihli ilk nishasinda konu ile ilgili ilk
haberini su sekilde vermekteydi: “Samsun’daki Rumlarin nakli icin
gelecek vapurlar evvela Midilli'deki Misliimanlarr Ayvalik'a
nakledecekler, sonra  Somsun’daki Rumlann  Yunanistan'o
gétiirecektir.”™ Samsun, miibadeleden gelecek miislimanlar nasil
karsilayacakti? Ya da onlan karsilamaya hazir miydi? Vali adina
sorulmasi gereken ilk sorular bunlar olmaliydi. Basindaki haber ve
yorumlara bakilacak olursa, “gidenlerin evleri” hig de korunmus,
dokunulmamis degildi. Halbuki gidenlerin evleri, yeni gelecek
olanlara, yani mibadillere verilecekti. Gidecek Rumlar, vyasak
olmasina ragmen evlerini az ¢ok indirim yaparak Tlrklere satiyorlar,
Turkler de bunlar satin almakta sakinca gérmiiyorlar, makam-i
gidinin lakayt bulunmasi ve buna hic ses ¢ikarmamasi, bu suretle
Rumlarin cebine deste deste banknotlanin girmesi hayretle
karsilanmakla birlikte, yonetimin suiistimalini de gozler 6niine
seriyordu. lkinci bir konu eml3k-i metruke meselesi idi ki zaten
birgogu isgal altindaki yerlerden gelen muhacirlerle, ayrica askerler

9 ismail Soysal, Tiirkive’'nin Siyasal Anlagmalar: I. Cilt (1920-1945),
Ankara 1989, s. 177.

! Haber, 4 Tesrinievvel 339/4 Ekim 1923, n. 1.

'2 Haber, 11 Tesrinievvel 339/ 11 Ekim 1923, n. 2.
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ve memurlarla dolmus oldugundan, Emvali Metruke Komisyonu, bir
seneden beri barinilmig yuvalann bir an iginde tahliye edilmesini
talep ederse binlerce mislimanin ikameti icin nerelerde vyer
bulunacakti. Aziz Samih Bey, Mesken Derdi*® unvanl makalesinde bu
durumu isaret ederek diyordu ki: “Samsun’da ekser halki rahatsiz
eden mesailden biri de mesken derdidir. Rumlarin, hiikiimetin
miisaadesinden bilistifade cekilip gitmesini miiteakip bos kalan
hanelerin kdrgir ve mihim olanlarindan maadas bugiin kalmamis
gibidir. Bu keyfiyet-i harabinin hikdyesi uzundur. Samsun’un sayfiyesi
olan Kadikdy, bugiin Pompei harabeleri manzarasi irae etmektedi.
Sehrin muhitindeki haneler Rum eskiyasina melce olduklarindan
dolay: hakli olarak tahliye ettirildi, fakat harabiye terk olundu.
Kdylerde ise higbir mesken kalmamstir. Samsun’da Rumlar sakin ve
mukim iken daohi bircok haneleri islamlarin taht-1 isticarinda idi.
Rumlarin infikkini miteakip islam mahallatinda sahib-i hane olan
bazi zevat kendi evlerini kiraya vererek Rum mahallesine tasindilar.
Memurin ve zabitandan yerli olmayanlar zaten Rum mahallesinde
miiste’ciren mukim idiler... Rumeli‘den gelecek kardeslerimize tahsis
edilecek pek cliz’i mesakin vardir... Emval-i metrikenin miibadeleye
tabi ahaliye aidiyeti gayet hakhdir. Fakat emval-i metrukede sakin
memur, zabit ve ahali-i saire nerelere atilarak haneler tahliye
olunacaktir... Hiikiimetin bu babda bir karar-1 acil ve daimi ittihaziyle
ilari elzemiyet derecesine gelmistir.” Gok gecmeden imar ve iskan
MidirlGgd’'nin  tebligi yayinlandi. Bu teblie gére, emval-i
metrukeye ait biitiin meskenler mibadillere aitti. Bunlar sirasiyla
bosaltilarak miibadillere tahsis olunacakti. Bosaltma sirasi su sekilde
belirlenmigti: a) Zengin ve gereksiz yere bir haneyi isgal edenler,
ihtiyacindan fazla genislikte evlerde oturanlar, b) Asker ve
memurlarin oturduklan evler, ¢} Aceze ve yoksullarla, felaketzede
miiltecilerin oturduklari evler.* S6z konusu evlerde oturanlarin bu
teblige tepkisi gecikmedi. Eski subaylardan Fahri Bey, imar ve Iskén
MidirlGgi’niin tebligine siddetle itiraz etmekte, ailesinin ugratildig

'3 Haber, 24 Tesrinievvel 339/ 24 Ekim 1923, n. 4.
' Haber, 13 Kanunuevvel 339/ 13 Aralik 1923, n. 11.
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muamelenin haksiz ve kanunsuz oldugunu belirttikten sonra,
muhataplarina su sekilde seslenmekte idi: “Haysiyet ve kanun-
sikenane miitecasirleri hakkinda taraf-1 kanuniyeye miiracaat edilmis
ise de bu vesile ile yalmiz kanunun hakim olmasi lazim gelen bir
devirde miicerret mesken-i hususi temin igin masuniyet-i mesakine ve
bir ailenin harim-i ismetine ne derece kadar riayet edildiginin
takdirini efkdr-1 umumiyeye arz eylerim"* Bunlar olurken valilik
makam elbette yetkili ve sorumlu idi. Bununla birlikte vilayet
biinyesinde konu ile ilgili birden fazla makamin yetkilendirilmesi
islerin dizenli yiritilememesi gibi bir sonucun cikmasina yol
aciyordu, Imar ve Iskdn Midirligl’nden baska, bir siire sonra
lagvedilecek Emval-i Metruke Komisyonu, kiralamalardan dolayi
Defterdarlik ve en son olarak da Tasflye Komisyonu bu isin iginde
idiler. Bosaltma isleminin uygulanabilmesi igin kolluk kuwvetine
ihtiyag bulunuyordu ki o da valiligin emrinde idi. Gelecek mibadiller
icin binalarin segilip ayrilmasi ve bosaltiimasi hususunda her tirli
onlem valilikge alinmakta olup bu konuda Ankara ile siirekli baglant
halinde bulunuluyor ve Ankara bosaltma isleminde istisna kabul
etmiyordu Bununla birlikte resmi islemlerdeki karmasa ve kargasa,
sivil yardim cagrilarina engel degildi. Dindaslarimuz Yardim Istiyor
baslikli haberde, milbadil kafilelerinin {ic glinden beri Samsun’a
gelmeye basladiklari, uzun zulim senelerinden sonra simdi de
yolculuktan, aclik ve hastaliktan bitkin distiikleri, dolayisiyla yardima
muhtac clduklan bildirilerek halk yardima ¢agnliyordu. Hilal-i Ahmer,
Ulke genelinde oldugu gibi Samsun’da da yardim elini miibadillere

' Haber, 20 Kanunuevvel 339/ 20 Aralik 1923, n. 12. " iskin Heyeti baglikh
haber goyle idi: “Memurin-i miilkiye ve askeriye evlerinden ¢ikariimiyor.
Sehrimize bir Iskdn Heyetinin viiriid eyledigini haber aldik. Metruk haneler
hakkanda ittihaz edilen karar-1 umumiye dair heniiz bir maliimat-1 mufassala
edemedikse de memurin-i miilkiye ve askeriyenin ve daha evvel gelip de
Samsun'da yerlegymiy olan muhacirinin iskin ettikleri hanelerden
¢ikarilmamasi ve yalmz bu hanelerin bedel-i icarimin takdir edilmesinin
mukarrer bulundugu oGgrenilmistir. Diger istitlaatimiza nazaran Meclis-i
ldare azasindan Ismail Hakla Bey'in riyasetinde ve beledive azasindan
eczaci Rahmi Bey'in de dahil oldugu bir Takdir-i Icar Komisyonu tesekkiil
etmigtir.”(Haber, 22 Tegrinisani 339/ 22Kasim 1923, n. 8.)
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uzatmis, bu amagla Ingiltere’den satin aldig1 barakalardan bir kismini
Samsun’a tahsis etmistir.*® Ote yandan sehirde Vali Osman Bey'in
baskanliginda Muhacirin Muavenet Heyeti faaliyete gecirildi. Sekiz
kisilik heyette vali beyden baska Samsun’un taninmis yéneticileri ve
is adamlan bulunuyordu.”” Sehrimizin Hamiyetli Tiirk Kadinlar
baslikli bir baska haberde, “Sali gini vali-i vilayet Osman
Beyefendi’nin konaklarinda Osman Beyefendi’nin haremi alileri
hammefendi riyasetinde sehrimizin muteber tiiccarén ve kiymetli
etibbarmizin haremleri bi'l-ictima pek sefil ve perisan bir halde
memleketimize gelen muhacirlere yardim etmek iizere pek biyiik
taahhiidatta bulunduklarini iftihar ile haber aldik"™® denilmekteydi.
Vali ve esinin ayr yardim organizasyon-larinin basinda bulunarak
miibadeleden gelecek insanlarla birinci derecede ilgilenmeleri,

"“Haber, 8 Tesrinisani 339/ 8 Kasim 1923, n. 6. “Miibadeleye tabi olarak
gehrimize vuriid edecek muhacirinin iskdnlarina mahsus olmak iizere Hilal-i
Ahmer Merkez-i Umilmisi tarafindan Inénii vapuruyla baraka ingasina ait
kiilliyetli miktarda tahta, sag, direk ve ¢ivi gonderilmistir. Mezkiir malzeme
ile viicuda getirilecek barakalarin suret-i ingasimi tespit etmek ve icap
edecek tertibat-1 saireyi merkez-i umiimiye bildirmek iizere Hilal-i Ahmer
Merkez-i Umitimisi'nden Arif Silleyman Bey de aym vapurla gehrimize
gelmigtir. Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nin ayrica sehrimizde bir de Imdad-1 Sthhi
Heyete izam edecegini ve dispanser kiiyad eyleyecegi ve muhacirinden hasta
olanlarla, ihtiyar, zuafa, maliil, kadin ve cocuklarin nakilleri igin kamyonlar
dahi  gonderilecegi ciimle-i miistehbarattimizdandir.” (Haber, 8
Tesrinisani/339 8 Kasim 1923, n. 6)

17 Haber, 22 Tegrinisani 339/ 22Kasim 1923, n. 8. Bu kurulda gérev alanlar:
Nemlizade Swdki, Cubukguzade Suphi, Sark Titin Sirketi Miidiirii Sait,
Kibar Tevfik, Lord Mustafa, Kefeli Yusuf Ziya, Kavalah Halil Beylerdi, “
Kemal-i ifiiharla yazmak lazim gelir ise bu davet her tarafian pek har hiss-i
kabul gormiis ve gelen muhacirlere ginde bir defa olmak iizere nefis mide ve
karin doyuracak derecede yemek verilmis ve her giin bin kigiye tevziatta
bulunulmak fizere lazim gelen tertibat ihzar olunmugtur.”

'® Haber, 8 Tegrinisani 339/ 8 Kasim 1923, n. 6. “fbraz-1 hamiyette
erkeklerimizle miisabakaya girisen Samsun hamimlan da beynlerinde bir
komigyon tegkil ederek gerek nakden ve gerek aynen verilecek teberruan
cem’ etmeye baglamiglardir. Hamimlar komisyonu vali beyefendinin harem-i
alileri riyasetinde Reji Fabrikasi Miidiri Riisti Beyefendi’nin yegeni,
Sthhive Miidiirii Osman Bey'in baldinn ve Kirzade Yusuf ve Doktor Hasan
Fehmi Beyefendilerin haremlerinden miirekkeptir.” (Haber, 22 Tegrinisani
339/ 22 Kasim 1923, n. B.)
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meselenin ne kadar énemli oldugunu ya da her ikisinin de buna ne
denli dnem verdiginin gostergesidir. Vali Osman Bey, sosyal
organizasyonlara katiliyor, bu yonilyle de cevresindekilere &rnek
teskil ediyordu. 14 Aralk 1923'te Samsun Askeri Hastanesi’'nde sehit,
mibadil ve yoksul yavrusu 72 gocugun siinnet téreni yapildi. Vali
Bey'in onclliglinde, yardimseverler biyik miktarda bagista
bulundular. Vali Osman Bey de ayni yardimda bulunmak suretiyle
etkinlige katk: sagladi.”®

Ote yandan Samsun-Sivas demiryolu hattinin baglatiimasi,
baska bir deyisle temel atma tdreni Osman Bey'in valiligi zamanina
rastladi. 1900’lii yillardan kalma bir Chester Projesi vardi ve o zaman
uygulama imkdni bulamamis, Birinci Diinya Savas sirasinda adeta
unutulup gitmis gibiydi®®. Milli Micadele déneminde eski proje

' Haber, 20 Kanunuevvel 339/ 20 Aralik 1923, n.12., ve 28 Kanunuevvel
339/ 28 Aralik 1923, n. 13.

%0 1900 yilinda Istanbul’a gelen ve bir ABD savag gemisinin komutani olan
Albay Colby M. Chester’in dikkatini Tiirkiye’deki ig imkénlan gekmis, bu
diisiincesini II. Mesrutiyetin ilamindan sonra uygulama alamna koyma
firsatim yakalayabilmigti. Ciinkil ITF, Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’da
demir yolu yapimina dnem vermekteydi. O nedenle Colby M. Chester
Osmanh Hikimetine we Mebuslar Meclisine basvurup diigiiniilen
demiryollanmi kendisinin yapabilecefini bildirmig, Ayan ve Mebusan
Meclislerince onaylanan sdzlesme 1 Eylill 1325 (14 Eyliil 1909) tarihli
Takvim-i Vekayi'de yaynlanmus (TBMM ZC 1. Dbnem, ¢. 28, Ankara
1961, s. 436 vd.), difer taraftan projeyi gergeklestirmek igin Otoman-
American Development Company (QADC) adh bir girket kurulmugtu, IT.
Megrutiyetin ilanmndan sonra Samsun’da yaymnlanan gazetelerin bagta gelen
konularindan biri de bu mesele olmustu. Aksi Seda gazetesinin 3 Subat 1324
(16 Subat 1909) tarihli niishasinda Selanik’ten Sefik Avni imzasiyla
“Simendiifer Samsun’un Hakkadir”, 2 Subat 1325 (15 Subat 1910) tarihli
niishasinda “Samsun-Sivas Simendiiferi”, 15 Agustos 1325 (28 Agustos
1909) tarihli niishasinda “Simendiifer” unvanh haber ve makalelere yer
verilmis, Samsun’daki demiryolu yapimuyla ilgili heyecan hi¢ cksilmemis,
Birinci Diinya Savagmn baglangicina kadar ana giindem maddesi olmay:
sirdirmigtir. Dogru Seda, 22 Mays 1330 (4 Haziran 1914) tarihli
niishasinda “Bagdad Tarik-i Kebiri” bashf altinda bu konuya deginmigtir.
Bu girisim ABD yonetimince desteklenmis olmakla birlikte Mondros
Miitarekesi’ne kadar sonug alinamadi. Miltarekeden sonra, Milli Miicadele
doneminde, gegen zaman igerisinde amiral olan Colby M. Chester, 5 Mayis
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hatirlatildi ve Nafia Vekdleti ile Amerikali sirket arasinda imzalanan
mukavele, TBMM tarafindan onaylaninca, “Chester Projesi Tekrar
Canlaniyor mu?”’ seklinde haberlere konu teskil etti: “Chester
Projesi'nin son zamanlarda gegirmekte oldudu safahat, gozete
sttunlarinda karilerimiz tarafindan merakla takip olunmakta idi.
Hatta diin gelen Istanbul matbuati Kennedy Projesi‘nin suya
distidind ve tamamen akim kalmis nozarla bakilacagim yazmakla
beraber Kennedy’'nin on tesrinisanide ise baslamadidi takdirde
imtiyazin feshedilecegini ve bankaya mevdu kefalet akcasinin
alinacadimt miis’ir idi. Diin sabah limanimiza gelen Giilcemal Vapuru
yolculari meyaninda Mr. Kennedy’'nin miihendisleri bulundugunu
sehrimize ¢ikan yolculardan haber aldik. lcra ettidimiz tahkikattan
misteban olduguna gdre gelen mithendislerin Kadri, Refet, Hasan
Rifat Beyler oldugu ve dogrudan dogruya Mr. Kennedy tarafindan
izam eylediklerini ve yakinda icap eden ameliyata baslanacadi haber
alinmigtir.”** Mr. Kennedy’nin Tiirk olan miithendisleri, 7 Kasim 1923
de istanbul’dan Samsun’a geldiler ve hemen ise koyuldular. Chester
Projesi'nden kaynaklanan tereddit ve endiseler giderilmis
olmamakla birlikte, demir yolunun yapimina baslanmasi genellikle

1922 de Dalaware eyaletinde Amerikal igadamlarn ve Gzellikle Kanadali is
adamn C.E.Clayton-Kennedy ile OADC vyi yeniden kurdu. Colby
M.Chester'in oflu Arthur Chester ile Clayton-Kennedy 1922 Eyliil'iinde
Ankara’ya geldiler, 20 yillik tasan igin hitkiimetle goriistiller. Nafia Vekileti
ile OADC arasinda ii¢ s6zlesme imzaland ve bunlar, 30 Ocak 1923 te icra
Vekilleri Heyeti riyasetince onaylanmak iizere TBMM Bagkanhgi’na
sunuldu ve ilk oylamas: 8 Nisan, ikinci oylamas: 9 Nisan 1923 te yapilarak
327 Sayih Kanunla kabul edildi. Sozlesme ilk etapta, Sivas merkez olmak
iizere, Harput-Ergani- Bitlis {izerinden Van'a; Harput-Ergani-Musul-Kerkiik
iizerinden Siileymaniye’ye; Harput civanndan ayrilarak Ceyhan vadisini
izleyerek Yumurtalik’a, ayrica 46 maddelik sozlegmenin zeylinde,
Samsun’dan baglayarak, bir yandan Havza-Amasya- Zile'den gegerck
Sivas'a, difier yandan bu hat iizerinde Musakéy civanndan ayrilarak
Ankara’ya ulagmayr hedef aliyordu. Fakat Chester ile Kennedy'nin
anlasmazhga dismeleri sebebiyle, Kemnedy girketi devam ettiremedi.
Tiirkiye Cumhuriyeti Hilkiimeti de Aralik 1923 te sirketle olan sézlesmesini
feshetti (Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Hazirlayan: Prof. Dr.
Fahir Armaoglu, Ankara 1991, 5. 29 vd.).

! Haber, 8 Tegrinisani 339/ 8 Kastm 1923, n. 6.
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seving ve memnuniyetle karsilandi. Bu miinasebetle Haber gazetesi
basyazisinda, demiryolu yapiminin memleketin refah ve saadetinde
yaratacagl etkiyi dile getirdikten sonra, “Fakat.. yine herkeste
gbzlerine dahi bir inanmamazik var'? diyordu. Temel atma ya da
baglama toreni 9 Kasim 1923 Cuma giind kalabalik bir katilimla
gerceklestirildi. Davetliler téren alanina arabalarla ve otomobillerle
tasindi. O sirada Samsun’da bulunan eski Hariciye Vekillerinden ve
mebus Bekir Sami (Kunduk) Bey, Vali Osman Bey, vilayet memurlar,
Reji Middrid Riisti Bey, sirket miihendisleri, Amerikan torpidosu
subaylarn ve diger davetlilerin katiimi ile temel atma téreni saat
15.00 da basladi. Once sirket miihendisleri baskani Kadri Bey, hattin
ekonomik dneminden ve insaat siiresinden bahsetti, ardindan Vali
Osman Bey Kkarsilik vererek basari dileginde bulundu. Miftd
efendinin Tirkge duasimi miteakip kurbanlar kesildi, ilk kazma vali
tarafindan vurularak insaata baslandi.”® Temel atma tdreninden
sonra, bu konudaki diisiince karigikhg karsisinda her seye ragmen
Samsun-Sivas demir yolu hattinin insaati devam ediyor, diger
taraftan ozellikle istanbul basini Kennedy’nin bu isi basaramayacagini
tekrarlayip duruyordu. Sirketin Samsun’daki temsilcileri ise ingaatin
tamamlanmasindan Gmitli gﬁrﬂnﬁvoﬂardlz‘. Haber gazetesinin bir
hafta sonraki 29 Kasim 1923 tarihli niishasinda Aziz Samih Bey
bagmakalesinin sonunda, “Samsun-Sivas demiryolu faaliyeti
bircoklarimin tahmini vechile ducar-1 tevakkuf olmadi. Bilakis gittikce
terakki ediyor.” demekte ve demir malzemesinin yakin zamanda yola
cikarildigini haber vermekteydi®. Bilahire basmilhendis Kadri Bey'in
istanbul’a ¢agrilmasi olumsuz degerlendirmelere yol agmakla birlikte,
bir miktar isginin halen demir yolu yapiminda galismakta clmasi
umutlar arttiriyor, Kadri Bey’in Samsun’a dénmesi bekleniyordu®.
Ne var ki Kennedy sozlesmesinin feshine dair haberler Istanbul

2 Haber 16 Tesrinisani 339/ 16 Kasim 1923. 0. 7.
» . x
Haber, 16 Tegrinisani 339/ 16 Kasim 1923, n. 7.
2 Haber, 22 Tesrinisani 339/ 22 Kasim 1923, n. 8.
%5 Haber, 29 Tesrinisani 339/ 29 Kasim 1923, n. 9.
25 Haber, 13 Kanunuevvel 339/ 13 Aralik 1923, n. 11.

239



basininda yer aliyor, bu da beklentileri giderek tiiketiyordu. Vakit
gazetesinin 13 Arabk 1923 tarihli niishasindan alinti yapan Haber
gazetesi, Nafia Vekaleti’'nin Kennedy sbzlesmesini gecersiz saydigini
yazdiktan sonra, “Demek ki sehrimizden Dersaodet’e davet edilen
hey’et-i fenniye reisi Kadri Bey bir daha Samsun’a avdet etmemek
izere gadinilmis. Artik Chester Projesi’nin ne halde oldugu meydana
giktr demektir.*" Biiyilk umutlarla hayata gegirilmesi beklenen proje,
-en azindan- simdilik basarisizlikla sonuglanmis oldu.

Osman Bey’in valiligi sirasinda ele alinmasi gereken bir konu
da yeni diizenlemenin getirmis oldugu il Genel Meclisi toplantilaridir.
15 Kasim 1923'te meclis agilmis ise de ¢ogunluk saglanamadigindan
gorigmeler 17 Kasim 1923 Cumartesi ginine birakilmistir.
Cumartesi giinl ¢ogunluk bulundugundan, énce baskanhk divani
olusturulmus ikinci baskanliga (yelerden Omer Bey (Samsun),
katipliklere de Selim (Carsamba) ve Tayyar (Bafra) Beyler; muvazene-
i maliye enciimenine Selim, Omer, Tayyar, Abdullah, Ahmet, Haci
Hiiseyin ve mevadd-i umumiye enciimenine de Selim, Siireyya, Haci
Mustafa, Tayyar Beyler® secilmislerdi. 24 Kasim 1923’te Omer Bey’in
baskanhginda toplanan il Genel Meclisi, vilayetin yol, képrii okul gibi
konulanni karara baglamisti.” il Genel Meclisi, bundan sonraki
toplantisini yani yedinci ictimaini 2 Aralik 1923 Pazar gini Vali
Osman Bey'in bagkanliginda gerceklestirmis ve gindemindeki
konulan gériisiip karara baglamist:. ™

Cumbhuriyetin ilam (lke genelinde seving gosterileriyle
kutlanmakla birlikte, daha sonra, Halk Firkasi icinde ve disinda, hatta
basinda manevi bir savrulma yasandi. “Kasim ayinda Ankara ve
Istanbul matbuat: arasinda siddetli bir yazi miicadelesi baslamisti,”**
Saltanatin kaldinlmasindan sonra yeni Tirk Devletinin hikimet

* Haber, 20 Kanunuevvel 339/ 20 Aralik 1923, n.12.

*® Haber, 22 Tegrinisani 339/ 22Kasim 1923, n. 8.

** Haber, 29 Tesrinisani 339/ 29 Kasim 1923, n. 9.

*® Haber, 6 Kanunuevvel 339/ 6 Aralik 1923, n. 10,

*! General Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, I1. Kisim, Istanbul 1960, s.
54.
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bigimi ile ilgili degisik gorisler ®ne sirilmis, bunlar arasinda
halifenin yeni devletin baskam olmasi gerektigi Ankara’da meclis igi
bazi cevrelerce, daha genel olarak Istanbul muhitince hararetle
savunulmustu®. Cilinkii hiikimet biciminin belirsiz kaldigi bir
ortamda bunlar konusuluyer, yaziliyor, 1 Kasim kararnina ragmen hig
kimse bu aykinliklardan dolayl sorgulanmiyor ve daha dogrusu
sorgulanamiyordu.  Hiyanet-i  Vataniye Kanunu'nun  birinci
maddesinde vyapilan dizenlemeden sonra ve esasen 1923
secimlerine gidildigi bir ortamda mesele unutulur gibi oldu. I
TBMM’nin 11 Agustos 1923’te acilmasindan sonra halifenin yeni
Tiirk Devleti'nin baskani olmasi gerektigi tarzinda degil, fakat
hiikiimet biciminin cumhuriyet olacagi, ancak olmamasi gerektigi
yolunda Istanbul basinindan gelen sesler iyice isitilir oldu. 1923 yili
Ekim ay! baslarindan itibaren endise hissettiren bashklanyla istanbul
gazeteleri bazi Anadolu gazetelerinin de ilham kaynag oluyordu:
Firka Divami Cumhuriyeti Kabul Etti (7 Ekim 1923), Bir Devlet
Miessesesinin Halk Firkasina Propaganda Yapmaga Hakki Yoktur
{Hlseyin Cahit), Merkez-i Hikiimet Ankara’da Kaliyor (8 Ekim 1923},
Basimiza Bir de Cumbhuriyet-i Seniyye Cikti (Tevhid-i Efkar),
Cumhuriyet Bahsi Nereden QCikti? Cumhuriyet Karan Meclis-i
Messisat Verir (Velid Ebuzziya), Tlrkiye Cumhuriyeti (Faik Ahmet)...
Neticede cumhuriyetin ilam halifeye ve halife yanhlarina bu kapyi
kapatinca, beklentileri gergeklesmeyenler hemen bu gelisme
karsisinda tavir takindilar. Hem muhalefet yaptilar, hem de Milli
Miicadelenin &nde gelen isimlerini cumhuriyet karsiti gibi
gostermeye gayret ettiler.® Kurtulus giinii miinasebetiyle istanbul’a

3 Genis bilgi igin bkz. Dursun Ali Akbulut, Saltanat, Hilafet ve Milli
Hakimiyet, Istanbul 2006.

3« 10 Kasim’da sarktan Istanbul’a yeni gelen Kdzim Karabekir Pagamin
beyanati igindeki ‘cumhuriyet taraftaniyim. Fakat gahsi saltanatin
aleyhtartyim.’ Sozlerini Istanbul gazeteleri dillerine dolarmslar, hatta
bunlardan biri cumburreisini diktatorliik tertibiyle ithama kalkignms..."
(Cebesoy, a.g.e., s. 54. ) Rauf Bey bu konuda Istanbul gazetelerinde ¢ikan
beyanati sebebiyle 22 Kasim 1923 giinkil firka toplantisinda sekiz saat

boyunca sorgulanmig, neticede parti yonetim kurulu, Rauf Bey'in mesrutiyet
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gonderilen TBMM heyetinin eski baskentte iyi karsilanmadigina dair
8 Kasim 1923 te meclis bagkanligina verilen 90 imzali énergenin
genel kuruldaki tartismalari sirasinda Ankara Istanbul ayriligi, hatta
aykirihg ve muhalefeti iyici gériinlir hale geldi. Ankara’nin baskent
olmasini 6neren karar tasarisinin genel kurulda gorisiilmesi sirasinda
tek muhalif Gye dahi bu aykinlig dile getirmeye yetmisti. Siyasi
polemigin sikga yasandigi Ankara’nin havasi giderek agirlasiyordu. Ali
Fuat Pasa, 30 Kasim 1923 te gérstigi Mustafa Kemal Pasa’nin bu
tarihten yirmi gin kadar o6nce kalp krizi gecirdigini anilarinda
naklettikten sonra, bir ay dnce ding ve sapasaglam biraktig Gazi'nin
bu halinin kendisini ok lzdiigini yazmaktadir.>* Ankara ve Istanbul
gazetecileri arasindaki ayriik, miicadele arkadaslarini etkilemis,
kuskucu yaklagimlar sergilenmis, basindaki muhalefet, Ankara ve
istanbul’la sinirh kalmamus, tasrayr da etkilemistir. Samsun’dan
Ankara'da Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri'ne
cekilen telgraf da bunlardan sadece biridir. Halk tarafindan
gonderilen gok imzali ve elestirel telgraflara Mustafa Kemal Paga’'nin
ayni bir nem atfettigi bilinmektedir. Burada s6z konusu edilecek
telgraf da bunlardan biri olup Erzurum’dan gekilen 28 Eylal 1920

karsih ve cumhuriyetgi oldufuna dair kanaatini agiklayan bir bildiri
aamnlam&k zorunda kalmigt:.
Cebesoy, a.g.e., 5. 56.

* 8. Sami, Kamus-1 Tirki (Dersaadet 1317/1901)’de k harfini iistinle
kelimeyi habr olarak yazmakta, anlamm “Beni Israil alimi ve alelitlak bir
kavmin alim ve fakihi” seklinde vermektedir. H.1307/1889 da basilan Liigat-
i Osmani’de ise k esre ile hibr olarak yazilmis, anlami da “Yahudi hahami
ve yazi miirekkebi” olarak verilmigtir. Redhause’m Tiirkge-ingilizce
sozliigiinde, hibr birinci anlarnda ink ( miirckkep), ikinci anlamda learned
man, teacher (8fretmen) dir. Yine Ingilizcede hebraic, hebraism, hebraist
sozciikleri de Ibranilikle ilgilidir. Metinde, kelimenin hibren scklinde
okunmus bulunmasi, telgrafi ¢ekenlerin ince dokunduruglanmin bu sekilde
algilanmasindan olsa gercktir. Hibren nigér, haham kalikl, Yahudi bozuntusu
gibi asagilayict bir anlama gelebilecedi gibi, dnciiliik Ggreticilik yapanlar
seklinde de agiklanabilir. Birinci sekilde ise donmelifi ile alay edilen ya da
agafilanmaya galigilan kimdi, kimlerdi? Buna dair igaretler olsa da agik bir
ifade kullamlmamaktadir. Ikinci anlamda, alim olarak ele alinacak olursa,
allamelik yapmak gibi algilanabilir.
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tarihli telgrafi® cagristirmakta, dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa’nin
benzer tepki verdigi goriilmektedir.

Mahreci Numrosu KelimesiTarihi  Saatl Alindifi Tarihi  Saati Imza
Mahal

Samsun 899 - 19 9.40  bila 19 9.40 Kemal
sonra sonrg

Ankara’da Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine,

Yeni Gin gazetesinin makam-1 akdes-i hilafetpenahiye ve
hanedan-i celil-i hilafete rezilane, bi-edebane bir savlet-i akidranede
bulundudunu Istanbul gazeteleri haber veriyor. Biitin alem-i
islamiyetin vekdlet-i nibivvet sifatta tamdigr tesir-i kil ile dimaglar
muhtal olan harlarin lisan-1 setum ve taarruzuna hedef olmaktan cok
&li bir kudsiyeti haizdir. Islamiyeti hice saymak ve ehemm-i mu’tekidat-i
islamiyeden olan bir rabita-1 hilafeti kirmak fikriyle erbab-i teslisin bile
lisana almaktan teeddiib edecedi rezilane sdzlerin Ankara’daki biitiin
Anadolu Tiirklerinin merkez-i celadet ve sehameti olan bir mahalden
mesami-i dmmete isaline hibren* nigar olanlar bitiin islamlarda ve
hatta biitiin Anadolu Tiirklerinde /2/ pek sedid nefret uyandirdiina
biitiin cihan kani’ olmahdir. Cava, Hindistan ve biitiin Asya-yr vista
muvahhidininden ekserisinin fariza-i hacc ifadan sonra ve
memleketlerinden  avdetlerinde  istanbula  udrayarak  cuma
selamhginda halife-i islamin vech-i miibarekini gérmeyi itmam-r hac
menasikinden addederken, Ankara’da bir islam gazetesi Tiirk lisaniyla
halife-i islam: ve hanedani esna-1 setum ile hirpalamak istiyor. Buna da
Ankara Hiikiimeti ve meclis-i milli ses ¢karmayacak mi?
Mebuslarimizin  kiblegéhi, muvahhidinin, pek rezil, pek miilevves
lisanlarin tesniatina hedef olmasini ve islamiyet tahkir olunurken sikiit
edecedini me’mul etmeyiz. Anadolu Tiirkleri Hz. Ebabekir, /3/ Omer,
Osman, Ali ki hiilefa-y1 rasidinin menzil-i mukaddesesinden bulunan

3 Dursun Ali Akbulut, Albayrak Olay, istanbul 2006, 5.65 vd.
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imamiilmislimin ve emiriilmiminin olan halife-i zi-sanimiza béyle
kiistahane tesniatta bulunan dalalet-i fikriye algaklarimin te'dibat-i
acile-i ser’iveye mazhariyetini gérmekle teessiirat-i islamiye ve

kavmiyemizi teskin edebiliriz.

Hacidmerzade
Hasan

Kilincizade
Ahmet

Hacimahmutefendizade
Nazif

Saraczade
Siileyman

Velizade
Ali

Esadzade
Seyit

Polatzade
Hakki

Hacipasazade
Muhiddin

Kefelizade
Haci Hasan

Tiiccardan

Sariohmetzade
Riza

Sadikzade
Fazil

Numanbeyzade
Mustafa

Topcuzade
Sikrii

Cakirzade
Resit

Kefelizade
Turgut

Hacialifazilzade
Hafiz Viehbi

Ferhatbeyzade
Ramiz

Sekbanzade
Saban

Sigara kdgidr taciri
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Hacizade
Riistem

Ziya
Sakir

Alemdar
Mehmet

Ofluzade
Nuri

Derviszade
Mehmet

Kara Mustafazade
Mustafa

Nakibzade
Sadettin

Hacipasazade
Ahmet

Hacizade
Dursun

Yerlanzade



Ziya Hilmi Burhan
Abdiilkadirzade Temizalizade Hacisiileymanzade ve
Mustafa Besim strekdsi Mehmet
Hocazade fmamzade Cilazzade
Abdullah Naci Mustafa
Pirizade Omerzade Hiisnii Yanhzade
Osman Hamdi
Yelkovanzade Hacthamdizade Mollaahmetzade
Ibrahim Pertev Hasan
Tarakzade Karafakizade Tarakgizade
Fehmi Nafiz Osman
Erzurumlu
Necati™®

% Cankaya Cumhurbaskanh@ Arsivi (CA), A: IV-17-a D: 68 F: 12-
5,6,7,8.9.
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Burada hemen belitmek gerekir ki telgrafin lafzi son
derecede agir ve hakaretamiz bir ifade tagimakta, bir taraftan hilafet
makami ylceltilirken diger taraftan karsitlan icin siyasi ling
kampanyasi baslatilmis goriinmektedir. 46 imzal telgraf 19 Kasim
1923 de Samsun’dan Ankara’da Cumhurbaskanligs Makami’'na
cekilmis ve ilgili makam tarafindan hemen takibat baglatilmistir.
Bunun bashca nedeni yukanda adi en son sirada yer alan Erzurumlu
Mecati'dir. Clnki 1920 yili Eylil'Gnde, Sark Harekatinin baslatildig
bir ortamda Erzurum’dan kirk-elli imza ile Ankara’ya TBMM Baskani
Mustafa Kemal Pasa'ya ¢ekilen telgrafin arkasinda Erzurum Mebusu
Siileyman Necati Bey (Gilineri)'in agabeyi ve Albayrak Gazetesi yazan
Mithat Bey vardi ve Mithat Bey Erzurum’dan, Siileyman Necati Bey
TBMM icinden Ankara'ya muhalefeti en u¢ noktaya kadar
tasimislardl. Erzurumlu Necati adinin ve olayin seklinin Mustafa
Kemal Pasa'da boyle bir cagriggm yaratmasi Uzerine hiikiimeti
durumdan haberdar ederek, gereginin yapilmasim istedi.

Ankara, 21.11.339

Basvekalet Canibi Samisine

Hanedan-1 Hilafet hakkinda nesrettigi bir mokaleden dolay:

Yeni Gin gazetesinden sikGyeti ve bu vesile ile Biiyik Millet Meclisine

ve hiikiimetine tarizati havi olarak Samsun’dan miiteaddit imzalarla

keside edilen mufassal telgrafnamenin sureti leffen irsal kilind:.

Miracaat ve sikayet-1 vakiamin, gizli bir teskilatin ifsadat ve

tesvilatinin tezahiirat! olduguna kaniim. Bu hususta hiikiimetge siirat

ve ehemmiyetle tahkikat icrasim ve hakikat... oldudu tezahiir ettigi

takdirde fail ve miitesebbisleri hakkinda sediden takibat yapilarak
neticeden maliimat itasini rica ederim, efendim.

Tiirkiye Reisicumhuru

Gazi (Mustafa

Kemal)’

3 CA A-IV-17-a D-68 F-12-3
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Ote yandan dogrudan Canik Valisi Osman Bey'e telgraf
cekerek konu hakkindaki diisiincelerini aktardi ve sorumlulan tespit
edilerek haklarinda inceleme baslatilmasini emretti®®,

3% Dursun Ali Akbulut, Albayrak Olay, Istanbul 2006, s. 60 vd.
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Sifre. Ankara
Miista’cel ve Zata Mahsustur 21.11.339

Canik Valisi Osman Beyefendiye,

Bir makalesinden dolay: Yeni Giin gazetesinden sikdyeti
havi olarak Samsun’dan Kilincizade Ahmet ve riifekas:
tarafindan cekilen telgrafnamenin gizli bir tesvikatin eseri
olduguna ( kani bulunuyorum.) delalet edecek ... vardir. Bu
babdaki maliimat ve miitalaamizin ve imza edenler meyaminda
Erzurumlu Necati’nin sabtk mebus Necati Bey olup olmadiginin
stir'at-i is’arini rica ederim.

Kapadim fi 21 minhii. Tiirkiye Reisicumhuru
Gazi (imza M.K.} *°

Vali Osman Bey'in bu telgrafa esasen 24 Kasin 1923 tarihinde
sifreli telgrafla cevap verdigi, 27 Kasim giinkii telgraf zeylinden
anlasilmaktadir:

Bih

1/20 Samsun
27.11,.339

Ankara’da Tiirkiye Reisicumhuru Gazi Mustafa Kemal Pasa
Hazretlerine

Zeyl: 24 11.339 sifreye.

1.Telgrafnamede imzas: olanlar hemen umumiyetle vilayat-i
dahilive ahalisinden bera-yr ticaret igin Samsun’a gelmislerdir.
Iclerinden yalmz birkag zat mistakilen icra-y1 ticaret eden
miitemewvilandan olup miitebakisi komisyonculuk, tiiccar kdtipligi,

¥ CA, A: IV-17-a D: 68 F:12-4.
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simsar ve esnaflikla temin-i maiset ediyorlar. Hig birisi siyasi kanaat
ve meslek ashabindan ve memlekette bir is gbrebilecek nafiziilkelam
zevattan degildirler.

2.Telgrafnamenin kesidesini miiteakip keyfiyet mesmu-i
acizanem oldu. Ve ledettahkik bunun Kiincizade Ahmet ve
Hacibmerzade Hoca Hasan ve Ziya Sakir ve Erzurum Necati
Efendilerle daha bir iki refikleri tarafindan yazildigi ve elden
dolastinimak suretiyle miicavir tilccar ve esnaftan imza edildigi
anlagilmistir. Harekdt-1 vakialarinin  hiikiimetin nazar-1 dikkatini
celbettigine vakif olan mumaileyhim Kilincizade Ahmet Efendi
miiteakiben bilmiiracaa maruzulesami zevat huzuruyla Tanin ve
Sebiliirresad gazetelerinin miitalaasindan miitehassis ve miiteheyyig
olarak mezkir telgrafnamenin kaleme alindigini ve badelimza izhar-1
endise ve nedamet etmisler ise de telgrafname keside edilmis
olmasindan dolay: emri vaki karsisinda kaldiklarini ifade etmislerdir.
Filhakika irade-i devletleri seref-telakki olunduktan sonra icra kilinan
tahkikat neticesine dahi miracaat-1 vakianin gizli bir maksat ve
tahrikat eseri olmayip Istanbul matbuatinin nesriyatindan miitevellit
taassub-1 dini megekkati (?Joldugu teeyyiit etmis ve telgrafnameyi
miitekaidin beylerden Ziya Sakir Bey'in yazdigi, sabik Miidafaa-i
Hukuk Hey'et-i Merkeziyesi azalarindan Hoca Hasan ve yiizbasi
tekaiitlerinden Erzurumlu Necati Efendilerin de &n ayak olduklari
anlasilmigtir. Hakikat-i hal bundan ibaret olmakla arz olunur,
efendim.

Actim, fi 28 minhii.
Memduh Vali Osman®

“CA, A:IV-17-a D: 68 F: 12. Burada sdz konusu edilmesi gereken 24
Kasim 1923 tarihli Vali Osman Bey’in telgrafina ulagilamamig olmas:
liziintiiyle belirtilmelidir.
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Mustafa Kemal Pasa, telgrafin gizli bir tesvikatin eseri
olduguna kani bulunuyorum derken bunun cumhuriyet karsitlarinin
bir komplosu olmus olabilecegini vurgulamasi, ozellikle Erzurumlu
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Necati adindan dolayi Erzurum olayini hatirlamasi ve benzestirmeci
bir mantikla Samsun’da yeni bir muhalif cereyanin olusmasindan
duydugu endiseyi dile getirmesi gayet dogal oldugu kadar,
cumhuriyet idaresinin baslangicinda karsilastig sanssizliklardan birini
teskil etmesi bakimindan dikkat gekicidir. Vali Osman Bey'in
telgrafindan oOgrenildigi kadarnyla telgrafi cekilmesine onayak
olanlarin siradan kimselerden bulunmalari hasebiyle endiseye mahal
yoktu. Ustelik Erzurumlu Necati de Silleyman Necati degildi.
Telgraftaki birinci imza sahibi Hacidmerzade Hasan, eski Mudafaa-i
Hukuk Cemiyetinin yonetim kurulu lyelerinden biri olmasi hasebiyle
fazla kusku uyandirmiyordu® Telgraf sahiplerinin amaci Ankara’ya
muhalefet, hele gizli bir maksat ve tahrikat eseri olmayip, sadece
Yunus Nadi'nin halifelik hanedani hakkinda kaleme aldigi bir
makalesinde Osmanli Hanedanmina karsi cok agir elestirilerde, daha
ileri giderek agir hakaretlerde bulundugunun istanbul gazeteleri
yoluyla Ggrenilmesi sonucun ortaya koyduklan bir tepki idi. Yunus
Madi sdylenenleri yapti mi, yapar mi yaparsa nigin yapardi?
Halifeligin kaldirilmasindan sonra 26 Kasim 1922 de Yeni Bir Cidal
Devri unvanl bir makaleyi yazan adam soylenenleri de yazard.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Refet Pasa ile Rauf Bey
istanbul'da halifenin verdigi ziyafete katildilar, Ali Fuat Pasa
Ankara’dan ve Kazim Karabekir Pasa Erzurum’dan istanbul’a geldiler
ve burada bulugtular. Tam bu siralarda halifenin istifas: sylentileri
ortaya atildi. Halife Yeni Giin gazetesinin saldin ve hakaretlerinden
uzllerek istifa edecekken sonradan bundan vazgecirilmisti. Bu
hadiseden sonra Yeni Giin gazetesine degisik cevrelerden tepkiler
gelmeye basladi. Bunlardan biri de Istanbul Universitesi oldu. “Yeni
Giin gazetesinin biitiin terbiye ve nezahet hudutlarini cigneyerek
Tiirkliigin  alem-i islamla rabitasim kirmaga galismaktan
cekinmeyerek hanedan-i hilafeti Tiirklerin en algcaklar: diye tavsif

! Sonradan 1944 yilinda Adil Pasin’le birlikte bu ddneme ait hatiralanm
yaymnlayan Haciémerzade Hasan (Umur) burada séz konusu olaylardan ve
telgraf gekilmesinden hig stz etmemektedir.
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etmesi memleketin her tarafinda derin bir teessiir uyandirmustir.
Dariilfiinun talebesi de bu vesile ile teessiir ve nefretini ber vech-i zir
alenen izhar etmistir:

Mukaddesat-1 diniye ve milliyesine hiirmet ve riayeti en
biyiik bir vazife-i maneviye telokki eden Dariilfiinun gencligi Yeni
Giin'de intisar eden hanedan-1 hilafet hakkindaki bi-edebane
taarruzattan duydudu derin teessiir ve nefreti biitiin Tiirk ve islam
alemi muvacehesinde izhar etmedgi bir borg bilir."*

Vali Osman Bey'le ilgili son haber, 2 Aralik 1923 tarihini
tagimaktadir. Bu tarihte [l Genel Meclisi'nin yedinci olagan
toplantisini yénetmisti. Daha sonra Samsun’dan ayrnildig ve istifa
ettigine dair haberler istanbul basini yoluyla Samsun’da duyuldu.
Haber gazetesinin 3 Ocak 1924 tarihli niishasinda Valimizin Istifas:
basligi altinda yer alan haberde deniliyordu ki: “Vilayetimiz vali-i alisi
Osman Beyefendi‘nin istifa ettiklerini istanbul gazetelerinde okuduk.
Tahkik ettik. Maalesef sihhati teeyyiit etti, Osman Beyefendi gibi
necip, halik ve cidden memlekete hadim bir zatin re’s-i idareden
gekilmesi bizim icin elim bir ziya olacoktir. Ancak kadirsinas olan
hiikimetimizin vali-i alimizi takdir ve takayyip ile istifalanndan
sarfettireceklerini imit ile miiteselli oluyor idik. Kemal-i teessiifle
istifasinin vekéletce kabul olundudunu haber aldik.”* Dogrusu Bolu
Valisi Fahri Bey 30 Aralik 1923 te Samsun Valiligi'ne atanmisti*® ki bu
siralarda icisleri Bakam Ferit Bey'in istanbul’a gidecegi haberleri
basinda yer aliyor*® ve Anadolu’daki bazi valilerin istanbul’a gittikleri
bir kisminin, mesela Erzurum ve Rize valilerinin gérevlerinin bagina
dondiikleri gazete haberlerinden anlasiiyordu. Osman Bey, geri
dénemeyenlerden idi. Bu konuda o ilk ve sonuncu olmayacakti. 1923
yili sonlarinda Burdur, Cankin, Canakkale ve Corum valileri
azledilmisler, 1924 yili baslarinda izmir Valisi Aziz Bey, ahval-i

“2 jstikbal, 15 Tegrinisani 1339-1924/15 Kasim 1924, s. 1064.

3 Haber, 3 Kanunusani 340/ 30cak 1924, n. 14.

“ CAK, T: 30.12.1923, S:93, D: 71, FK:30..18.1.1, YN: 8.43..15.

* Jstikbal, 31 Kanunuevvel 1339/1923, s. 1095, 2, 4 ve 10 Kanunusani
1340/1924, s. 1096, 1097 ve 1101.
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sthhiyesine binaen istifa eylemistir.*® Ote yandan Samsun’un yeni
valisi Fahri Bey, 18 Ocak 1924 Cuma glinl Samsun’a gelerek girevine
baslamistir’’. Meclis Albumindeki biyografisinde Osman Bey’in
istifasindan sonra ticaretle mesgul oldugunun disinda haber
bulunmamaktadir. Hasan Umur'un 1944 yilinda yayinlanan eserinde
onun o tarihlere is Bankasi yonetim kurulu yesi olarak gérev yaptig
bilgisine rastlanmaktadir. Kuskusuz kisisel dosyasina ulagiimasi
halinde hem biyografisi hem de Samsun hadisesi hakkinda ayrintili
bilgiler elde edilebilecektir.

Samsun’daki telgraf olayr bir yamyla 1920 Eyldl'linde
Erzurum’dan c¢ekilen telgrafin Ankara’'da vyarattign etkiyi
cagristirirken, diger yandan Muhafaza-i Mukaddesat'in Mustafa
Suphi ve ekibine karsi yayinladiklari bildiriyi animsatmaktadir.
Dolayisiyla kendi mekdmimi  astifindan (lke meselesi olarak
algllanmalidir. Bu hadisenin Gzerinden bir yil gegmeden Mustafa
Kemal Pasa ¢iktigi Kuzey ve Kuzey Dogu Anadolu gezisi sirasinda
Samsun’u da ziyaret etti ve burada bes giin kaldi. 24 Eyliil 1924 te
Samsun’dan aynlirken ugurlama merasimi yerinin degistirilmesinde
s6z konusu telgrafin etkisi olup olmadigi ister istemez insanin
hafizasinda yer etmekten geri kalmamaktadir. Tarih, magazin
degildir. Ancak devlet diizeyindeki olaylarin bitiin ayrintilarimin
tespitine hizmet etmek zorundadir.

Al Istikbal, 4 Kanunuevvel 1339/1923, s. 1077 ve 10 Kanunusani 1340/1924, s.
1101.
T Haber, 24 Kanunusani 340/ 24 Ocak 1924, n. 17.
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18. Yiizyil sonlarinda Samsun manzarasi (Anonim).
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20. Yizytin baslannda Samsun monzaras: {Anonim).
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