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Sunuş 

Aziz Samsunlular, değerli okuyucular 

Göreve geldiğimiz günden bu  yana  şehrimize  ve onun güzide  insanlarõ olan 
sizlere  hizmet  etmekten  büyük  şeref  ve mutluluk  duyuyoruz.  Bütün  çabamõz  dünya 
tarihinde  eşi  görülmemiş  bir  mücadele  ve  onur  savaşõnõn  ilk  meşalesinin  yakõldõğõ 
Samsunumuzu bu tarihî misyonuna lâyõk ve asrõn gereklerine uygun bir cazibe merkezi 
haline getirmek; modern dünyanõn ve çağdaş Türkiye Cumhuriyeti�nin önemli bir şehri 
yapmaktõr.   Bu  azim  ve  kararlõlõk  içinde,  büyük  Türk milletinin milatlarõndan  birinin 
yaşandõğõ şehrimizin sahip olduğu tarihî,  iktisadî, coğrafî, sosyal ve kültürel değerleri 
bilimsel  araştõrmalar  ve  yayõnlar  yoluyla  halkõmõzõn  istifadesine  sunmayõ  en  önemli 
görevlerimiz  arasõnda  sayõyoruz.  Çünkü  biz  belediyeciliği  sadece  alt  ve  üst  yapõ 
çalõşmalarõ olarak algõlamõyoruz.  Tarihi Kentler Birliği üyesi olan  şehrimizde  tarihsel 
mirasõmõza  sahip  çõkmayõ,  doğal  güzelliklerimizi  korumayõ,  tüm  halkõmõza  yönelik 
sosyo‐kültürel  faaliyetlerde  bulunmayõ,  sizler  için  daha  yaşanabilir  bir  çevre 
oluşturmayõ,  kõsaca  Samsunumuzu  ülkemizin  en  önemli  kültür  merkezlerinden  biri 
yapmayõ her şeyden çok önemsiyoruz.  

Sevgili dostlarõm, elinizde bulunan ve bize Samsunumuzu tanõtan üç ciltlik bu 
eser,  belediyemizin  yukarõda  sözünü  ettiğim  amaçlarõ  çerçevesinde  ortaya  çõkan 
önemli bir kültür faaliyetidir. Büyük emek ve zaman harcayarak Samsun�la  ilgili elde 
ettikleri  bilimsel  bilgilerini  bizlerle  paylaşan,  bu  bilgileri  Samsunumuzun  hizmetine 
sunma  imkânõnõ bize veren değerli akademisyenlerimize ayrõ ayrõ teşekkür ediyorum. 
Bu  çalõşmanõn  hazõrlanõp  yayõnlanmasõnda  büyük  emekleri  geçen  başta  Prof.  Dr. 
Cevdet Yõlmaz olmak üzere, Kültür ve Sosyal İşler Dairesi Başkanlõğõmõz çalõşanlarõnõ da 
ayrõca kutluyorum. 

Bu duygularla, kendi alanõnda çok önemli bir eksikliği giderecek olan bu eserin 
Samsunumuza en yüksek düzeyde katkõ sağlamasõ ve faydalõ sonuçlar vermesini diler, 
sevgi ve saygõlarõmõ sunarõm. 

Yusuf Ziya YILMAZ 

Samsun Büyükşehir Belediye Başkanõ 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
Sunuş 

Değerli Okuyucular, 

Hepimizin  bildiği  gibi,  bir  toplumun  ileriye  doğru  başarõlõ  adõmlar  atmasõ 
kendisini tanõmasõna, öz güven duygusuna sahip olmasõna ve bunun için de geçmişten 
günümüze  sahip  olduğu  tüm  değerleri  bilmesine  bağlõdõr.  Samsun  Büyükşehir 
Belediyesi  Kültür  ve  Sosyal  İşler  Dairesi  Başkanlõğõ  olarak  şehrimiz  ve  ilimizle  ilgili 
bilimsel çalõşmalarõn desteklenmesi konusuna verdiğimiz önem buradan gelmektedir. 
Bu düşünceden hareketle Büyükşehir Belediyesi olarak Samsun tarihine ait akademik 
çalõşmalarõn  basõm  ve  yayõmõ  yanõnda,  bilimsel  toplantõlar  düzenleyerek  Samsun�un 
geçmişini aydõnlatmaya çalõşõyor, Kent Arşivi ve Kent Müzesi gibi modern bir kent için 
olmazsa olmazlarõ tek tek hayata geçiriyoruz. 

Bu çalõşmalar sayesindedir ki;  Samsun�un Türkler tarafõndan kurulan bir şehir 
olduğu,  bu  şehrin  özellikle  Selçuklu,  Osmanlõ  ve  Millî  Mücadele  dönemlerinde  ülke 
savunmasõna  ve  ekonomisine  önemli  katkõlar  sağladõğõ,  Samsunlu  iş  adamlarõmõzõn 
bazõ alanlarda Türkiye�ye örnek olacak  ilklere  imza attõklarõnõ öğrenmiş bulunuyoruz. 
Samsunumuzun  sadece  Millî  Mücadele�nin  başlatõldõğõ  kent  olarak  anõlmakla 
kalmayõp,  ileriki yõllarda da belli alanlarda öncü kent olmaya devam edebilmesi  için 
elbirliği ile yapmamõz gereken çok iş olduğunu da yine bu yayõnlardan anlõyoruz. 

Kurumumuzun  desteğiyle  yapõlan  çalõşmalar  ve  bunlarõn  sonucunda  ortaya 
çõkan  özgün  bilgiler  yayõmladõğõmõz  kitaplarla  ve  kent  müzesi  vasõtasõyla 
hemşerilerimizin ilgisine sunulmaktadõr. Burada yeni bir adõm daha atarak bir taraftan 
belediye halk bütünleşmesini sağlamak, diğer taraftan siz okuyucularõmõzõn şehrimizin 
geçmişine  ait  bilgilerini  kamuoyu  ile  paylaşmanõzõ  sağlamak  adõna  yeni  projeler 
geliştirmekteyiz. Yakõn bir gelecekte bu projeler de hayata geçirilecektir.  

Yayõnlarõmõz  ve  kültürel  alandaki  projelerimiz  sonucunda  Samsun�un  sadece 
ekonomik değer üreten bir yerleşim birimi değil, aynõ zamanda kültür üreten bir şehir 
olduğu  gerçeğinin  de  ortaya  çõkacağõ  inancõnõ  taşõyoruz.  Bu  çalõşmalarõmõzda  siz 
değerli  hemşehrilerimizin  de  bizlere  destek  olacağõnõzõ  biliyoruz.  Bu  vesileyle  eserin 
genişletilerek ikinci kez yayõnlanmasõ işini üstlenen Prof. Dr. Cevdet Yõlmaz�a, basõm ve 
yayõmda emeği geçenlere teşekkür ediyor, siz okuyuculara saygõlarõmõ sunuyorum.  

Necmi ÇAMAŞ 
Samsun Büyükşehir Belediyesi 

Kültür ve Sosyal İşler Dairesi Başkanõ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Önsöz 

2006  yõlõ  Mayõs  ayõnda  çeşitli  üniversitelerden  70�e  yakõn  bilim  insanõnõn 
katõlõmõyla  gerçekleştirilen  �Geçmişten Geleceğe  Samsun  Sempozyumu�nda  sunulan 
bilimsel çalõşmalarõn bir bölümü 2006�da  �Birinci Kitap� olarak, arta kalanlar ve diğer 
çalõşmalar da 2007�de �İkinci Kitap� olarak daha önce yayõnlanmõştõ. Elinizdeki üç ciltlik 
bu  eser  mevcudu  kalmamõş  söz  konusu  bu  iki  eser  ile  onlara  ilave  edilmiş  yeni 
çalõşmalardan  oluşmaktadõr.  Asõl  gayemiz  siz  değerli  okuyucularõmõzõ  Samsun�u 
tanõtan  orijinal  kaynaklarla  buluşturmak  olsa  da,  elinizdeki  kitabõn  aşağõda 
belirttiğimiz şu faydalarõ da temin etmesi umulmaktadõr. Bunlar; 

1.  Bilindiği  gibi  ülkemiz  üniversitelerinde  sayõsõz  araştõrma  yapõlmakta  ve 
yayõnlanmaktadõr. Fakat bunlardan özellikle Enstitü bünyesinde yapõlan çalõşmalar tez 
olarak sunulduktan sonra birkaç nüsha olarak YÖK ve üniversite arşivlerinde yerlerini 
almakta,  belki  hiçbir  zaman  gün  yüzüne  çõkmamaktadõr.  Fakülteler  bünyesinde 
yapõlan  araştõrmalarõn  da  yine  büyük  kõsmõ  akademik  dergilerde  ve  sempozyum 
kitaplarõnda yerlerini almakta, bunlardan da ilgili bilim adamlarõnõn dõşõnda yine çoğu 
zaman  kimsenin  haberi  olmamaktadõr.  Gerçekleştirdiğimiz  bu  faaliyetle,  muhtelif 
üniversitelerden  çok  sayõda  akademisyenimizin  Samsun�la  ilgili  yaptõklarõ  ve  erbabõ 
dõşõndakilerin  ilgilenmediği bu araştõrmalarõ Samsun�daki  ilgili kurum ve kuruluşlarla 
birlikte,  halkõmõzõn  ve  Samsun  sevdalõlarõnõn  dikkatine  ve  istifadesine  sunduğumuzu 
düşünüyoruz. Böylece bir yandan  söz konusu araştõrmalarda ortaya konan görüş ve 
önerilerin uygulayõcõ konumunda olan idarecilerin dikkatine sunulmasõyla bu bilgilerin 
onlar  için  önemli  bir  kaynak  ve  yol  gösterici  olmasõ  hedeflenmiş;  diğer  yandan  da, 
yapõlmõş  ve  bitmiş mevcut  bu  çalõşmalar  tanõtõlarak,  konu  tekrarõ  yerine,  Samsun�la 
ilgili  bilgi  boşluklarõnõn  ne  olduğu  ve  daha  başka  ne  tür  çalõşmalar  yapõlabileceği 
hakkõnda genç araştõrmacõlara bir fikir vermesi amaçlanmõştõr.  

2.  Millî  Eğitim  Bakanlõğõ�nõn  bütün  okullarda  uygulamaya  koyduğu  yeni 
müfredat  ana  hatlarõ  ile  öğrenci  merkezli  olup,  sistemin  özü  öğrencilerin  kendi 
çevrelerinden, kütüphanelerden ve daha çok  internet ortamõndan bulduklarõ bilgileri 
derleyip  sõnõf  ortamõnda  paylaşmalarõna  dayanmaktadõr.  Takdir  edersiniz  ki, 
öğrencilerin  doğru  bilgiye  ulaşmalarõ  araştõrdõklarõ  konularõn  daha  önceden  uzman 
kişiler  tarafõndan  yazõlmasõ,  yayõnlanmasõ  ve  web  ortamõna  aktarõlmasõ  ile 
mümkündür.   Bugün herkesin  rahatlõkla kabul edebileceği bir husus, Samsun�la  ilgili 
kolay  erişilebilir  yazõlõ  kaynak  eserlerin  çok  az  olmasõdõr.  İnternet  ortamõna 
bakõldõğõnda  ise Samsun�la  ilgili verilerin büyük kõsmõnõn yetersiz ve birbirinin  tekrarõ 
olan  özensiz  ve  basit  bilgilerden  oluştuğu  görülecektir.  Birbirinden  kopya  ile 
çoğaltõlmõş  ve  çoğu  da  hatalõ  olan  bilgiler  yerine,  öğrencilerimizin  doğru  bilgiye 



 

 

ulaşmalarõnõ  kolaylaştõrmak  için  onlara  gerçek  bilimsel  veri  alt  yapõsõ  sunmanõn 
akademik  ve  idarî  bir  görev  olduğuna  inanõyor,  bu  yayõnõn  bu  ihtiyacõn  bir  kõsmõnõ 
karşõlayacağõnõ düşünüyoruz. Amacõmõz bugüne kadar olduğu gibi, bundan  sonra da 
yazõlmõş  veya  yazõlacak  bilgileri  derlemek,  bu  amaçla  yeni  çalõşmalarõ  teşvik  ederek 
Samsun�la ilgili bu bilgi eksikliğini zamanla ortadan kaldõrmaktõr. Elde edilen veriler bu 
kitap  serisinin  devamõ  olarak  neşredilecek,  ayrõca  PDF  formatõnda  ilgili  web 
adreslerinde de yayõnlanacaktõr. Böylece kitabõn ulaşmadõğõ veya kitaba ulaşõlamayan 
yerlerdeki  ilgili  herkes  gibi,  öğrencilerimizin  de  Samsun�la  ilgili  doğru  ve  kapsamlõ 
bilgilere bu yolla kolaylõkla erişmesi sağlanacaktõr. 

3. Yukarõda da belirtildiği gibi üç ciltlik bu eserin ortaya çõkmasõnda 2006�da 
düzenlenen sempozyum temel oluşturmuştur. Şehrimizde halka açõk olarak yapõlan bu 
tür bilimsel  faaliyetlerin her  yõl belirli  konular öne  çõkartõlarak  tekrarlanmasõ  yararlõ 
olacaktõr.  Böylece;  bir  yandan  elinde  Samsun�a  ait  belge  ve  bilgi  bulunan 
vatandaşlarõmõzõn  dikkati  çekilerek  Samsun  kültürüne  katkõ  yapabileceğini 
düşündüğümüz  birçok  değerli  materyalin  gün  yüzüne  çõkmasõ  sağlanabileceği  gibi, 
Samsun�un  il  düzeyinde  bilimsel  altyapõsõnõn  tamamlanmasõnda  ve  yeni  araştõrma 
alanlarõnõn  ortaya  çõkmasõnda  da  kayda  değer  katkõlarõ  olacaktõr.  Bu  tür  etkinlikler 
ayrõca,  Samsun�la  ilgili  araştõrma  yapan  bilim  insanlarõnõ  bir  araya  getirerek  fikir 
alõşverişlerini  sağlayabileceği gibi, diğer bilim  insanlarõnõn da dikkatlerinin Samsun�a 
çevrilmesine neden olacak, böylelikle ülke çapõnda Samsun�la ilgili daha fazla tanõtõm 
ve araştõrma yapõlmasõnõn yolu açõlmõş olacaktõr. 

4.  Samsun  Büyükşehir  Belediyesi  Kültür  ve  Sosyal  İşler  Dairesi  bünyesinde 
yapõlan  bu  ve  benzeri  çalõşmalar  �Samsun  Kent  Arşivi�nin  zenginleşmesine  yardõm 
edeceği  gibi,  �Kent  Müzesi�nin  bilimsel  altyapõsõnõn  desteklenmesine  de  katkõda 
bulunacaktõr.  Her  iki  birimde  oluşturulan  ve  Samsun�un  değerlerini  içeren  bu  bilgi 
havuzunun  şu  faydalarõ  sağlayacağõ  da  umulmaktadõr:  Üniversitelerimizde  yüksek 
lisans  veya  doktora  seviyesinde  çalõşma  yapan  ve  yapacak  olan  araştõrmacõlara 
tezlerinde  kullanabilecekleri  bilgi  ve malzeme  vermek,  onlarõ  Samsun�la  ilgili  henüz 
çalõşõlmamõş  fakat  ihtiyaç  duyulan  alanlara  yönlendirmek,  yayõnlanan  eserlerin 
kaynakçalarõ  vasõtasõ  ile  araştõrma  evrenlerini  genişletmek.  Ayrõca  tüm  bunlara  ek 
olarak halkõmõzõn da yine bu yolla doğru bilgiye kolay yoldan ulaşmasõnõ sağlamak, bu 
bilgilerle kentsel bilinçlerini arttõrmak,  içinde bulunduklarõ mekânõ daha  iyi öğrenerek 
yaşadõğõ kente sahip çõkmasõ için onu gerekli temel bilgiyle donatmak. 

5.  Kitapta  yer  alan  araştõrmalarõn  bir  kõsmõ  daha  önce  başka  yerlerde 
yayõnlanmõştõr. Akademisyenlerimizin bu makalelerinin Samsun başlõğõ altõnda  tekrar 
bu eser çerçevesinde yayõnlanmõş olmasõ her ne kadar akademik açõdan dublikasyon 
gibi  görünse  de,  bizlere  makale  desteği  veren  değerli  araştõrmacõlarõmõzõn  kendi 
özgeçmiş ve eserler listelerinde bu hususu dikkate alacaklarõna şüphemiz yoktur.  

Samsun  Araştõrmalarõ  1.,  2.,  3.  Kitap  adõyla  yayõna  hazõrlanan  bu  eserin 
gelecek  yõllarda  Samsun  üzerine  yapõlan  yeni  çalõşmalarla  4.,5.,6.  Kitap  şeklinde 
devam ettirilmesi dileklerimle, emeği geçen herkese sonsuz teşekkür ederim. 

Prof. Dr. Cevdet YILMAZ 
Editör 

OMÜ Eğitim Fakültesi Dekanõ 
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ONALTINCI YÜZYILDA SİNOP TERSANESİ İÇİN 

CANİK SANCAĞI�NDAN MALZEME TEMİNİ 

Mehmet Ali ÜNAL* 

Giriş 

Sinop, 1461 yõlõnda Karadeniz kõyõsõndaki diğer bir kõsõm topraklarla beraber 

Osmanlõ topraklarõna katõlmõştõ. Stratejik öneme sahip olan Sinop�ta, askeri ve ticari 

bakõmdan son derece mühim limanõn yanõ sõra bir de tersane bulunuyordu. Osmanlõ 

fethi sõrasõnda faal durumda bulunan bu tersanenin Osmanlõ Devleti için büyük bir 

kazanç olduğu görülmektedir. Nitekim Osmanlõ devrinde Sinop tersanesi daha da 

genişlemiş ve canlõlõk kazanmõştõr. Bu gelişmeye yol açan üç temel sebebi vardõ. 

Birincisi Karadeniz�in 15. yüzyõlõn ikinci yarõsõndan itibaren bir Osmanlõ iç denizi haline 

gelmesiyle güvenli olmasõ; ikincisi gemi yapõmõ için gerekli olan malzemenin bol 

miktarda bulunmasõ ve Karadeniz sahili boyunca uzanan kasabalarda gemi 

yapõmõndan anlayan bir esnaf ve denizci sõnõfõnõn varlõğõ. 

Gemi yapõmõ sõrasõnda Sinop�a herhangi bir düşman taarruzu söz konusu 

olamazdõ. 19. Yüzyõlõn sonlarõna kadar Sinop bu özelliğini muhafaza etti. Kõrõm savaşõ 
sõrasõnda 1853 yõlõnda Osmanlõ donanmasõnõn Sinop limanõnda bulunduğu bir sõrada 

Rus donanmasõnõn baskõnõna uğramasõ (İlgürel 1988) Sinop tersanesini bir süre için 

güvenli olmaktan çõkardõ. Zaten bu savaş sonunda imzalanan Paris antlaşmasõnõn bir 

maddesi Sinop�un tersane olarak kullanõmõnõ önlüyordu. Malum bu maddeye göre 

Osmanlõ Devleti ve Rusya Karadeniz�de tersane kurmayacaklar ve donanma 

bulundurmayacaklardõ (Karal 1970: 244). Rusya için ağõr bir hüküm olan bu madde 

Osmanlõ Devleti için önemli değildi zira Sinop dõşõndaki Osmanlõ tersanelerinin çoğu 

Marmara denizinde ve İstanbul�da bulunuyordu. 

Öte yandan Sinop civarõnõn geniş ormanlarla kaplõ olmasõ ahşap gemilerin 

hüküm sürdüğü 19. yüzyõl ortalarõna kadar büyük bir avantaj teşkil etti. Ayrõca Türk 

denizciliğinin büyük şahsiyetlerinden birisi olan Seydi Ali Reis�in de Sinoplu olduğunu 

ve daha pek çok denizcinin burada yetiştiğini de hatõrlatmakta fayda vardõr. 

1. Tersanenin Tarihçesi 

Sinop tersanesinin tarihi Romalõlara kadar uzanmaktadõr (Bõjõşkyan 1969:28). 

Osmanlõlara ise İsfendiyar oğullarõndan intikal etmiştir (Darkot:686). Candar Beyliğinin 

Sinop�ta tersanesi olduğu ve hatta ondan önce burada bir dönem hüküm sürmüş olan 

Pervane oğullarõndan Gazi Çelebi�nin donanmasõyla Rumlara ve Cenevizlilere karşõ 
mücadele ettiği bilinmektedir. Sinop Osmanlõlar tarafõndan sulhen alõndõğõnda (1461) 

Sinop limanõndaki gemiler içerisinde Napoli ve Aragon krallõğõ gemileriyle Venedik 

                                                 
* Prof. Dr., Pamukkale Üniversitesi, Fen‐Edebiyat Fak., Tarih Bölümü Öğretim Üyesi. 
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gemilerinden sonra Candaroğlu İsmail Bey�in yaptõrdõğõ 900 tonluk bir gemi 

bulunuyordu ki limandaki en büyük gemi idi. Henüz Osmanlõ Devleti�nde bu 

büyüklükte gemi yoktu. Fetihten sonra Fatih Sultan Mehmed  bu gemiyi İstanbul�a 

göndermiş ve Osmanlõ donanmasõna örnek olmuş, ve benzeri yapõlmõştõ1. 

2. Tersanenin Yeri ve Özellikleri 

Sinop tersanesi limanõn yanõnda ve Sinop kalesinin altõnda bulunuyordu. 

Surlarla çevrili olan tersane emniyetli ve mahfuz olmasõ itibariyle gemi yapõmõ için 

oldukça uygun bir mahaldi2. Tersanenin çevresinde bir mahalle teşekkül etmişti ki, 

Tersane mahallesi adõyla anõlõyordu. Liman fõrtõnalardan korunaklõ bir mevkiide idi 

(Darkot:684). Sinop Kârhânesi3 adõyla da zikredilen Sinop merkezindeki bu tersanede 

aynõ anda 25-30 gemi yapõlabiliyordu.  Sinop tersanesi, inşa edilen gemi çeşidi ve 

miktarõ bakõmõndan İstanbul ve Gelibolu tersanesinden sonra Osmanlõ Devletinin 

üçüncü büyük tersanesi durumundaydõ (Bostan 1992:18).  

Sinop merkezindeki tersaneden başka Küplüağzõ, Çayağzõ, Çobanlar iskelesi 

gibi yerlerde de gemiler yapõlõyordu. Bunun sebebi gemi inşasõ için birinci derecede 

lüzumlu olan kerestenin buralara kolayca nakledilmesi ve ek bir masraf 

gerektirmemesi idi. Bu konudaki kararõ gemi yapõmõ için görevlendirilen emin veriyor 

ve merkeze durumu arz ederek olur alõyordu. 22 Ramazan 1118 tarihli Sinop 

canibinde kalyon inşasõna memur Mehmed�e yazõlan hükümde Küplüağzõ�nõn Bafra ve 

Samsun�a yakõn ve kereste cinslerinin çok olmasõ sebebiyle gemi ile Sinop�a kereste 

nakline hacet kalmayacağõ, ayrõca Sinop�ta �amele salih kereste� bulunmadõğõ da göz 

önüne alõnarak kalyonlarõn Küplüağzõ�nda inşasõ uygun görülmüştür4. Çayağzõ, 

Çobanlar ve sair mahallerin Sinop�taki tersaneye tercih edilmesi de benzeri sebepler 

yüzünden olduğu muhakkaktõr.  

                                                 
1 Halkondil  206�dan nakleden Hammer c.III, 59 ve ondan nakleden İ. H. Uzunçarşõlõ, Osmanlõ 
Tarihi, c.II, Ankara 1975, 50, dipnot 2.; ayrõca aynõ yazar, Anadolu  Beylikleri  ve  Akkoyunlu, 
Karakoyunlu Devletleri, Ankara 1984, 145-46. 
2 �Sinop iskelesi Kale altõ müemmen ve mahfuz olmağla fermân olunan iki kõt�a kalyon Sinop 
nam mahalde yapdõrõlmak üzere... fi 17 Şa�bân sene 1117�, Maliyeden Müdevver 2150,  
144/b. 
3 �İşbu sene-i Mübarekede Sinob kârhânesinde bina ve inşasõ ferman buyurulan iki kõt�a 
donanma-i hümâyûn kalyonlarõnõ...� Bkz. Sinop Şer�iyye Sicili no : 89, 39, hkm. 139. 
4 �Sinop Canibinde kalyon inşasõna memur Mehmed zide mecdühuya hüküm ki, Sinop 
tarafõnda bina olunan kalyonlarõn Küplüağzõ�nda inşa olunmasõ ricasõ  olmağla miriye dahi vafir-
i vafi ve hem-resan olup sefine ile kereste nakline hacet kalmaz ve hem Sinop havalisinde 
amele salih kereste bulunmaz Küplüağzõ ise Bafra ve Samsun kazalarõna karib ve hem 
kerestenin ecnasõ vefret üzere olmağõn mahall-i mezbura nakl içün sen ki mumaileyhsin ilam 
eylemen ile ilamõn üzere münasib olduğu vechile mahall-i mezbura nakl ve anda bina tekmil 
eylemek babõnda ferman-õ alişan sadõr olmuşdur. Fi 22 Ramazan 1118�. Cevdet-Bahriye 3998. 



 

3 

3. Sinop ve Çevresinin Malzeme ve İşgücü Bakõmõndan Elverişliliği 

19. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda buharlõ gemilerin devreye girmesine kadar gerek 

ticari, gerekse savaş gemilerinin yapõmõnda kullanõlan ana malzemenin ahşap olduğu 

malumdur.  Belgelerden takip edebildiğimiz kadarõyla gemilerin yapõmõnda muhtelif 

cins ağaç ve kereste kullanõlmaktadõr. Öyle ki bir geminin sereni, sütunlarõ, 

bodostamalarõ, astarõ ve sair kõsõmlarõ için farklõ cins ve çeşitlilikte ağaçlardan istifade 

edildiği görülmektedir. İktisadi elverişlilik bakõmõndan Sinop ve çevresi iklim yapõsõ ve 

bitki örtüsü itibariyle ahşap gemilerin yapõmõnda tercih sebebi idi. Sinop�un bu özelliği 

Strabon�un da dikkatini çekmiştir. Strabon, �Hem Sinopitis�de ve hem de Bithynia�ya 
kadar uzanan ve evvelce sözü edilen kõyõnõn gerisindeki topraklarda gemi yapõmõ  için 
olağanüstü elverişli olan ve kolaylõkla ihraç edilebilen kereste bulunur�, demektedir5.  

Sinop ve çevresindeki ormanlar sadece Sinop tersanesi için değil, 

İstanbul�daki tersane-i âmire için de başlõca malzeme kaynağõ olduğu gibi, oldukça 

uzak mesafede olmasõna rağmen zaman zaman Süveyş tersanesi için de kereste 

deposu durumundaydõ. Gerçekten 27 Receb 978 tarihli bir mühimme defteri kaydõna 

göre Süveyş�te donanma inşasõ için gerekli kerestenin önemli bir kõsmõ Sinop 

ormanlarõndan tedarik edilmiş6, bunun için komşu Canik sancağõndan urganlar 

istenmişti7. Mühimme defterlerindeki kayõtlar, Süveyş için binlerce kereste 

hazõrlandõğõnõ ve bunun için Kastamonu sancağõndaki bütün kazalar halkõnõn seferber 

edildiğini ortaya koymaktadõr8. Fakat bunlarõn nakledilmesi geciktiğinden sefer 

zamanõnda tõmarlõ sipahilerin ve diğer sõnõflarõn savaşa gitmesi üzerine Süveyş 
kerestesini eşkõyadan korumak bir mesele haline geldi. Bu yüzden Sinop kadõsõna 

muhafaza hizmetine kalanlar ve Canik Alaybeyisi ile haberleşip, Sinop kalesinden 

hisar erleri ihraç ettirip keresteleri ve reâyâyõ ehl-i fesad ve şenâatden korumasõ için 

gereken tedbirleri almasõ yolunda emirler verildiği görülmektedir9. Ne var ki Süveyş 

                                                 
5 Strabon, Geographika, XII, III, 12�den nakleden Adem Işõk, Antik  Kaynaklarda  Karadeniz 
Bölgesi,  Ankara 2001, 106. 
6 �Sinop kadõsõna ve gemiler binasõ üzerinde olan Mehmed Çavuş�a hüküm ki; Sinop�da Süveyş 
için kesilecek kerestenin üzerine tayin olunan sipahi oğlanlarõndan Mustafa Cezayir 
beylerbeyisi Kaptan Ali Paşa�ya mektûb gönderüp Sinop�da derya kenarõnda hazõrlanan Süveyş 
keresteleri...�, Mühimme 14,  844-875. 
7 �Hâlâ Süveyş mühimmi içün Sinob'da kesdürilmek emrolunan keresteyi tağdan çeküp yalõlara 
indürmeğe yoma ve õsparçena urganlarõ lâzim olduğõ arzolunmağõn taht-õ kazândan kifâyet 
mikdârõ urgan tedârük eyleyüp göndermek emridüp buyurdum ki, vardukda, te'hîr eylemeyüp 
zikrolunan keresteyi çeküp yalõlara indürmek lâzim olan urganlardan kifâyet mikdârõ urgan 
tedârik eyleyüp ber-vech-i isti`câl Sinob kâdîsõ ile kereste üzerinde olan Mehmed Çavuş'a ve 
sipâhî-oğlanlarõmdan Mustafâ'ya irsâl ü îsâl eyleyesin ki, keresteyi vakti ile yalõlara indürüp 
gemilere tahmîl oluna...�, 12 Numaralõ Mühimme Defteri 978-79/1570/72, I, Ankara 1996,  76; 
ayrõca bkz. 16 Şaban 978 tarihli hükümler, Mühimme 14, 807, 808. 
8 Bkz. Kullanõlan Malzemeler ve Temini kõsmõ. 
9 �Sinop kadõsõna hüküm ki, Hala Süveyş kerestesi olduğu yerlerin etrafõnda bazõ ehl-i fesad ve 
şenaat zuhur idüp kereste ve sair reaya ve berayaya zarar ve gezend irişmek ihtimali olup ol 
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için kesilen kerestelerin bir kõsmõ Sinop�da yaptõrõlan 15 adet kadõrganõn inşasõnda 

kullanõlõnca işler karõşmõş ve bir sürü yazõşmaya yol açmõştõ. Hatta Çobanlar 

mevkiinden Süveyş kerestesinden 673 adedini gemisine yükleyen Ahmed Reis 10 mil 

yol alõp Sinop�a geldiğinde gemisindeki kerestelere inşa olunmakta olan hâssa 

kadõrgalar için el konulmuş fakat Ahmed Reis�in navlunu ödenmemiştir. Bunun 

üzerine Ahmed Reis dîvâna müracaat ederek navlun ücretinin ödenmesini talep 

etmiştir. Dîvân, Sinop kadõsõna gönderdiği hükümde adõ geçen reisin hakkõnõn alõ 

verilmesini emr etmektedir10.  

Sonunda ödünç alõnan Süveyş kerestenin yerine konulmasõ ve Sinop�ta bina 

olunan 3 kõt�a barça�ya yüklenerek nakli11 yoluna gidilmişti12. 

Keza 1111 yõlõnda Azak kalesi Ruslar�õn eline geçtikten sonra, Azak tarafõndan 

düşman gemilerinin geçmesini önlemek için Kõrõm�da Kerç boğazõ yakõnõnda Akõntõ 

burnunda müceddeden bir kale bina ettirilmek istendiğinde kerestesinin Sinop 

canibinden temini kararlaştõrõlmõştõ (Defterdar Sarõ Mehmet Paşa 1995:741).  

Gemi yapõmõnda kullanõlan diğer mühim malzemeler arasõnda kendirden 

yapõlan çeşitli ip ve halatlar ile katran, zift, demir ve bakõr geliyordu. İp ve halatlar 

komşu Canik sancağõnda imal ediliyordu. Katran ise Kastamonu dağlarõndan temin 

                                                                                                                                 
etrafõn hõfz u hõraseti lâzõm olmağõn muhafazaya ta�yîn olunan Canik Alaybeyi ile haberleşüp 
dahi muhafaza içün alõkonan yirmi nefer sipahiden ma�âdâ lâzõm olursa Samsun ve Ünye ve 
Sinop kalelerinden kifayet mikdârõ hisareri  ihrâc eyleyüp ileri cemiyeti lâzõm olan yerleri hõfz u 
hõraset eylemek emr idüp buyurdum ki... Yevmül-erbaa 14 Muharrem 979�, Mühimme 10,  46, 
h.67.  
10 �Hâliyâ Ahmed nâm reis dergâh-õ mu�allâma gelüp Mõsõr�a tâbi Süveyş cânibinde olan hâssa 
kadõrga gemileri maslahatõ içün kazâ-i Sinob�da Çobanlar nâm mahalde gemüme altõ yüz 
yetmiş üç aded ağaç tahmil idüp on mil yerden Sinop�a  geldüğümde zikr olunan ağaç eşyâyõ 
Sinob�da yapõlan Hâssa kadõrga gemilerine lâzõm olmağõn alõnup mîrî içün zabt olundu bana âid 
olan navlunum mîrî cânibinden virilmedi virilmesin taleb iderim diyü bildirdi...�, Kepeci 67, 
268. 
11 �Bundan akdem Süveyş mühimmatõ içün emr-i şerifim mucebince ihzar olunan kereste anda 
bina olunan 3 kõt�a barçaya mevsimi ile tahmil etdirüp muaccelen Süveyş�e irsal eylemek emr 
idüp buyurdum ki, emrim üzere anda bina olunan 3 pare barçanõn cümle levazõm ve 
mühimmatõ ve alatõ bittamam tekmil olunup kalafat olundukdan sonra Süveyş mahimmi içün 
ihzar olunan keresteyi tahmil itdirüp mevsimi ile alet-tacil Süveyş�e irsal ve isal eylemek 
bâbõnda envaõ ihtimam eyleyesiz�, (16 Şaban 978), Mühimme 14,  808. 
12 Sinop kadõsõna ve gemiler binâsõ üzerinde olan Mehmed Çavuş�a yazõlan hükümde, Sinop�da 
Süveyş için kesilecek kerestenin üzerine ta�yîn olunan sipahi oğlanlarõndan Mustafa, Cezayir 
beylerbeyisi Kaptan Ali Paşa�ya mektup gönderüp Sinop�da deryâ kenarõnda hazõrlanan Süveyş 
keresteleri miri kadõrgalar için iktizâ ettikçe alõnõp hala yerine konmadõğõ ve bu keresteyi nakl 
içün mavna ve top gemisi irsâl olunmasõ lâzõm olduğu ve Samsun iskelesine indirilecek olan 
direk ve serenleri dağdan yalõya indirmek için kalõn urganlara ihtiyaç olduğunu bildirmekle 
urgan için Samsun kadõsõna yazõldõğõ ve kerestenin orada olan barçalara büyükleri tahmil edilip 
ufak kerestenin rencber gemilerine yükledilmesi ve Süveyş kerestesinden karzen alõnan 
kerestenin yerine konup ikmal edilmesi emr olunmaktadõr (23 Ramazan 978), Mühimme 14, 
844; ayrõca, 12 Numaralõ Mühimme Defteri 978‐79/1570/72, I, Ankara 1996,  77-78, 251-252. 
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ediliyordu. Bu açõdan da Sinop gemi inşasõ için son derece elverişli bir konumda 

bulunuyordu. Demirin ise umumiyetle Rumeli�den, Dersaadet�den, Ahyolu ve 

Samakov�dan temin ediliyordu. 

Sinop�un gemi yapõmõ bakõmõndan avantajlõ olmasõnõn bir sebebi de Karadeniz 

limanlarõnda gemi yapõmõ konusunda yetişmiş bir iş gücü oluşu idi. Sadece Sinop�ta 

değil, Şile�den başlayarak Batum�a kadar bütün Karadeniz kasaba ve şehirlerinde gemi 

inşasõ işinde uzmanlaşmõş marangoz,  burgucu,  bõçkõcõ,  kalafatçõ,  oymacõ,  üstüpücü 

türünden geniş bir esnaf sõnõfõ teşekkül etmiş bulunuyordu. Çünkü her liman şehrinde 

en azõndan sandal, balõkçõ tekneleri, tüccar gemileri ve saire yapõmõ söz konusu idi. 

Evliya Çelebi 17. yüzyõlõn ortalarõnda İnebolu�dan Sinop�a giderken uğradõğõ sahildeki 

Şatõr Köyü�nden bahsederken halkõnõn hep marangoz olduğunu kaydediyor13. 

Tersanelerde öncelik devlete ait resmi gemilerin yapõmõ idi. Ancak savaş gemisi veya 

nakliyat amaçlõ olan bu gemilerin dõşõnda özel ve sivil gemilerin yapõmõ da birçok 

tersanede yapõlõyordu. Bundan dolayõ zaman zaman devlet merkezdeki tersane-i 

âmire için muhtaç olduğu marangoz, burgucu, bõçkõcõ ve sair elemanlar için sõk sõk 

Karadeniz sahilindeki kazalara hüküm gönderiyordu. Mesela 3 Şaban 1149 tarihli bir 

hükümle devlet tersane emini Hacõ Murtaza�nõn arzõhali üzerine müceddeden inşasõ 

ferman olunan firkate ve kancabaşlar hidmetinde istihdam olunmak üzere Şile, 

Sakarya, Akçaşar, Bartõn, Amasra, İnebolu, Ayandon, Sinop kazalarõndan toplam 240 

nefer marangoz ve 115 nefer burgucu talep ediyordu14. Bu sayõlan mahallerde çeşitli 
büyüklüklerde gemilerin yapõldõğõ tersaneler mevcuttu. Gemi yapõm ustalarõnõn 

bulunmasõnõn sebebi buydu. Mesela Seyyah Klaviyo 1404 yõlõnda İnebolu�ya 

geldiğinde bu havalideki en güzel kerestelerin burada bulunduğunu gemi 

yapõldõğõndan bahsetmektedir (Klaviyo 1975:58). 

Kõsacasõ Sinop tersanesi gemi yapõmõ bakõmõndan mükemmel şartlarõ haiz olup 

16. ve 17. Asõrlarda kadõrga ve daha sonra pek çok kalyon yapõlmõştõr. Sinop tersanesi 

daha sonraki tarihlerde de mühim surette faaliyet göstermiş kalyon ve fõrkateyn 

yapõlmõş ve 19. asrõn sonlarõna kadar önemini korumuştur (Uzunçarşõlõ 1984:605).19 

                                                 
13 �...Âhir menzil olan Şatõr Köyü önünde lenger atdõk. Yolcular taşra çõkdõlar. Burasõ 
leb-i deryâda kasaba ki ma�mûr bir köydür. Kastamonu hâkindedir. Burada azîm 
gemiler yapõlõr. Halkõ hep marangozdur�.   Evliya Çelebi, Seyahatnâme, c.II, 72. 
14 �...Şile�den Sinob�a varõnca sahil-i deryada olan kazalarõn kadõlarõ zide fazlühum ... tevki-i 
refi-i hümâyûn vasõl olõcak malum ola ki, ... tersanem emini El-hac Murtaza zide mecdühu 
rikab-õ hümâyûnuma arzõhal idüp tersane-i âmiremde müceddeden inşasõ fermanõm olan 
firkate ve kancabaşlarõn hidmetinde istihdam olunmak üzere marangoz ve burgucu ve bõçkõcõ 
amelelerinin ziyade lüzumu olup ol taraflarda zikr olunan amelenin kesret ve vefreti olduğun 
haber virilmekle Şile kazâsõndan 15 nefer marangoz ve 5 nefer burgucu ve Sakarya kazâsõndan 
10 nefer marangoz ve 5 nefer burgucu...cem�an 240 nefer marangoz ve 115 nefer burgucu zikr 
olunan kazâlardan ihrâc ve tersâne-i âmireme irsal itdirilmek bâbõnda...�, Sinop Şer�iyye Sicili 
no:  89,  7, hkm 10. 1737-39/1149-1152 Tarihli Sinop Şer�iyye Sicili, (Basõlmamõş Y. Lisans tezi, 
haz. Fahri Sakal) Samsun 1990, 32-33. 
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Klâsik dönemdeki ahşap gemilerin ana malzemesi kereste ve tahtadõr. 

Sinop�un tercih sebebi de Sinop ve Kastamonu�nun gemi yapõmõna elverişli çeşitli 
ağaçlarõ ihtiva eden ormanlarla kaplõ olmasõdõr.  

Sinop�ta gemi inşasõna karar verildiği zaman yapõlacak geminin sayõsõna ve 

özelliklerine göre ihtiyaç duyulan kereste miktarõ, hangi cins ağaçlar kullanõlacağõ ve 

kaç adet olacağõ, serenlik mi, sütunluk mu, astarlõk mõ olacağõ kullanõlacağõ yere göre 

tesbit ve tasnif olunmaktadõr. Ağaç işlerinden iyi anlayan uzmanlaşmõş kişilerden 

istifade edilerek hangi cins ağacõn hangi mahalde bulunacağõ belirlenerek her kazaya 

defter ile tevzi olunmakta15 ve buna göre kaza dahilindeki köylerin verecekleri ağaç 

cinsleri  ve miktarõ tesbit edilmektedir. Bu iş için bazen Sinop kazasõ ormanlarõ kifayet 

etmemekte, çevre kazalar halkõna da tevzi olunarak kereste temini konusunda 

görevlendirilebilmektedir16. Mesela 1582 tarihinde yaptõrõlmasõ kararlaştõrõlan 15 

kadõrga ve 3 mavna için Canik reâyâsõna da kereste tevzi olununca reâyâ, �biz kendir 
hizmetindeyiz� diyerek �taallül� etmişti. bunun üzerine Canik Sancağõbeyine ve 

kadõlarõna hüküm yazõlarak her kazaya tevzi olunan kerestenin temini hususunda 

kimseye �kendirciyiz diyü taallül ve bahâne� ettirmeleri emr olunmuştu17. Ayrõca mîrî 

gemiler inşa olunacağõ zaman sivil gemiler için, belgelerdeki deyimi ile �rencberân 
tâifesi�ne ağaç kesilmesi yasaklanmakta ve devlete ait gemilere öncelik 

tanõnmaktadõr18. 

                                                 
15 �Hala müceddeden binâsõ fermân olunan 15 kõt�a kadõrganõn keresteleri her birinizin taht-õ 
kazâsõna defter ile tevzi olunup kat�õ lâzõm keresteyi tersâne-i âmiremden virilen mühürlü 
defter mûcebince ve bahalarõ ile teftiş olunduğu üzere virilüp kat� itdirilüp ve bahasõ içün 
gemiler binâsõna me�mûr olan iftiharül-emacid vel-ekarim südde-i saadetim 
kapucõbaşõlarõndan Davud dame mecdühu yedinden ashabõna tevzi olunup...�, Mühimme 78, 
18.   
16 �Sinop kadõsõna hüküm ki, Sinob�da binâ olunmak emr olunan kadõrgalarun kerestesi 
ihzârõna muâvenet içün etrâfda olan kasabât ve kurâ halkõna emr olunmağõn Bafra kasabasõ 
halkõna dahi teklîf olunup hidmetlerin edâ eylemişler iken...�, 12 Numaralõ Mühimme Defteri 
978-79/1570-72, I, Ankara 1996, 245-46. 
17 �Canik sancağõbeyi ve kadõlarõna hüküm ki, Bundan akdem emrim üzere Sinop�da binâsõ 
fermân olunan gemilerin kerestelerin gemi binâ olunacak mahalle indirmek içün her birinüz 
taht-õ kazâsõna ta�yîn olunan keresteyi indirmekde reâyâ ve gayriden biz kendir hizmetindeyüz 
diyü taallül iderlerimiş buyurdum ki, bu bâbda mübâşir tayin olunan dergah-õ muallam 
çavuşlarõndan Mehmed zide kadrühu vardukda bundan akdem her birinüz taht-õ kazâsõna tevzî 
ve ta�yîn olunan gemi kerestesin bizzat mahall-i memûra indirüp teslim eyleyüp kimesneye 
olvechile kendirceyüz diyü taallül ve bahâne itdirmeyesiz şöyle ki, birinüz taht-õ kazâsõnda 
tayin olunan ağacõ mahalline indirmeyesiz sonra özrünüz makbûl olmaz ana göre mukayyed 
olasõz�, (17 ramazan 973/7 Nisan 1566), Mühimme 5,  522, h. 1430. 
18 �Sinop ve Samsun ve Bafra ve Alaçam ve Çakõllõ ve Sahil kadõlarõna hüküm ki, Haliya işbu 
sene-i mübarekede Sinop�da üç kõta kalyon inşa olunmak içün taht-õ kazalarõnõzda vaki 
dağlardan lazõm gelen keresteleri ve direkleri kat� itdirmek fermanõm olmağõn imdi zikr olunan 
üç kõta kalyon kerestesi ve direkleri kat� ve tekmil olmadõkça rencberan makulesine kereste 
kat� ve nakl itdirilmeyüp bu bahane ile kimesneye teaddi itdirilmeye diyü emr-i şerif virilmek 
babõnda ferman�, İbnülemin-Bahriye 1463, 4. 
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Kereste temini hususunda 1150 tarihli bir Sinop Şer�iyye Sicili kaydõ  yeterli 

bilgiler vermektedir. Buna göre Sinop�da yapõlacak 53 zira boyundaki 2 kõta kalyonlar 

için meşe ve çam cinsi keresteye ihtiyaç duyulduğundan bunlar köylere göre taksim 

edilmiştir19:  

�Karye-i Çayağzõ maa Küplüağzõ ve Yabancõlar ve Küblüce ve Göktaş: omurga 

3, katene 30, tahtalõk 30, asdar 50, çubuk çam 50, kuğuş 128. 

Ahâli-i merkûmeden Hatiboğlu ve bir nefer dahi olup nâzõr-õ kalyon tarafõndan 

ber-vech-i peşin verilen 500 guruş, yalnõz beş yüz guruşdur. 

Karye-i Çanakçõlar: top tekerleği aded 600, yalnõz altõ yüzdür. 

Karye-i Aldõger maa Timurcu Köyü: Kazõklõk aded 100, zirâ 5, gürgen ağacõndan 

ola. Irgad-õ sagîr aded 2, zirâ 3, kara ağaçdan ola. 

Karye-i Ordu Köyü: varyozluk aded 10, zirâ 3, kara ağacdan ola. Diyâme-i kebîr 

aded 50, zirâ� 10, her ne cins ağaçdan olur ise olsun. 

Karye-i Astavran: Diyâme-i kebîr  aded 50, zirâ� 10, her ne cins ağacdan olur 

ise olsun. Irgad-õ Manola aded 60, zirâ� 6, her ne cins ağaçdan olur ise olsun. 

Karye-i çiftlik ve Ağaçeri maa Çengi köyü: Yarpalõk aded 300, zirâ� 5, her ne 

cins ağaçdan olur ise olsun. 

Karye-i Sarboğa: makas direk aded 2, zirâ� 27, köknar ağacõndan olup dalõ 

altõşar karõş ola. Diyâme-i sagîr aded 50, zirâ� 8, her ne cins ağaçdan olur ise olsun. 

Karye-i Kõzõlcaelma: sehven mükerrer olmağla Kencot tevzî� olmuşdur. 

Makaslõk direk aded 2, zirâ� 27 gürgen ağacõndan olup dalõ altõşar karõş ola. Seren 

direği aded 4, zirâ� 25, dalõ dört karõş gürgen ağacõndan ola. İşbu zikr olan direk-i seren 

ve makaslõklar gelmeyüp tekrâren beşlü ağasõna mürâsele virilmişdir. 

Karye-i Celledâr: Seren direği aded 4, zirâ� 25, dalõ dört karõş gürgen 

ağacõndan ola. Diyâme-i sagîr aded 30, zirâ� 8, her ne cins ağaçdan olur ise olsun.  

Karye-i Karapõnar: Seren-i sagîr aded 8, zirâ� 20, dalõ dört karõş gürgen 

ağacõndan ola. Diyâme-i sagîr aded 20, zirâ� 8, her ne cins ağaçdan olur ise olsun. 

                                                 
19 �İşbu sene-i mübârekede medîne-i Sinob�da müceddeden binâsõ fermân buyurulan elli üç 
zirâ iki kõt�a mîrî kalyonlarõn mühimmât-õ lâzõmesinden olup ecnâs-õ meşe kerestesi ve ecnâs-õ 
çam kerestesidir ki kurâlara tevzî� olunup sâlifü-z-zikr kalyonlara mübâşir ta�yîn buyurulan 
dergâh-õ mu�allâ gediklülerinden olup Saatçi Mehmed Paşa-zâde Mustafa Ağa hazretleri 
yediyle verilen akçalardõr ki her bir dîvân zikr olunur�,  Sinop Şer�iyye Sicili no:  89,  43, hkm 
136; 1737-39/1149-1152 Tarihli Sinop Şer�iyye Sicili, (Basõlmamõş Y. Lisans tezi, haz. Fahri 
Sakal), Samsun 1990, 176. 



 

8 

Karye-i Kuyumcu Oluğu: fõnduk çubuğu 2. Beşlü ağasõna mürâsele 

olunmuşdur�20.  

Kereste ile ilgili kayõtlar bunlarla sõnõrlõ değildir. Adõ geçen Şer�iyye Sicilinde 

daha pek çok köyler halkõ kereste temini ile görevlendirilmiştir21.  

Kerestenin bu şekilde tevziinden sonra bunlarõ kalyonlarõn inşa olunacağõ 
Çayağzõ iskelesine nakletmek işi ortaya çõkmaktadõr. En büyük zorluk da buradadõr. 

Çünkü uzak mesafedeki dağlardan iskelelere keresteleri indirmek son derece 

meşakkatli ve zaman alan bir iştir. 16. yüzyõlda Süveyş için muhtelif cins ve miktardaki 

keresteyi temin için Taşköprü, Araç ve Daday kazalarõna tevziât yapõldõ. Toplam 

binlerce ağacõn en yakõn iskeleye nakli pek kolay görünmüyordu. Daha Süveyş 
kerestesi tekmil olunmadan bir de Sinop�da inşa olunacak kalyonlar için yeniden 

kereste tevzi olununca reâyâ için altõndan kalkõlmaz bir iş ortaya çõkmõştõ. Çünkü 

belgede bir bellüt  vürdünar kerestesinin sahile 4-5 günde indirilebildiğinden ve 

reâyânõn takat yetiremediğinden bahs olunmaktadõr22. Bu iş için gerekli camus 

öküzleri de aynõ kerestede olduğu gibi köyler halkõna tevzi edilmektedir23. 

Gemiler için tayin olunan gemilerin kerestelerinin vaktinde tersaneye nakl 

olunmamasõ gemilerin planlanan zamanda bitirilememesine yol açtõğõndan tersane 

eminleri telaşlanõyor ve gecikmeye yol açan kadõlõklarõ merkeze şikayet ediyorlardõ. 

                                                 
20 Fahri Sakal, Sinop Şer�iyye Sicili no: 89, aynõ yer. 
21 Bu hususta ayrõca bkz. İbrahim Güler, �XVIII. Yüzyõlda Sinop�ta Gemi İnşa Teknolojisinde 
Altyapõ, İstihkam, İstihdam, Üretim ve Pazarlama Sorunu�, Birinci  Türk  Bilim  ve  Teknoloji 
Kongresi, 15‐17 Kasõm 2001, (Bildiri metni), İTÜ İnşaat Fakültesi. Dr. Güler, Şer�iyye Sicilindeki 
kayõtlarõ tablolar halinde vermiştir, (Tablo 3 ve 4). Bildiri metninin fotokopisini vermek 
nezaketinde bulunan Doç. Dr. İbrahim Güler�e teşekkür ederim.  
22 �...Taşköpri kazâsõna Süveyş kerestesinden bin dört yüz on dört mütenevvi`a ağaç tevzî` 
olunup henüz itmâma irişmedin kadõrga kerestesinün ta`yîn olunandan bin beş yüz bellût 
vürdünar tevzî` olunup ve Arac re`âyâsõna Süveyş kerestesinden sekiz yüz aded mütenevvi`a 
ağaç tevzî` olunup re`âyâ anun itmâmõnda iken kadõrga levâziminden yedi yüz elli aded 
vürdünar ta`yîn olunup ve ehl-i vukûf haberleri mûcebince her vürdünar leb-i deryâya dört-
beş günde inüp re`âyâ tâkat getürmeyüp Taşköpri re`âyâsõnda tokuz yüz yetmiş vürdünar bâkî 
kalup ve Arac re`âyâsõnda dört yüz on vürdünar bâkî olup âhar kazâlara tevzî` olunmak...�, 12 
Numaralõ Mühimme Defteri 978-79/1570/72, I, Ankara 1996,  128-129. 
23 �İşbu sene-i mübârekede müceddeden binâ olunacak iki kõt�a mîrî kalyonlarõn iktizâ eden 
olurgalar Çayağzõ iskelesine nakl içün kadîmden camus öküzleri tedârik olunmak lâzõm 
gelmeğin kurâ ahâlilerine vaz� ve tahmîl olunan kurâlarõn mürâselesi tahrîr olunup Dizdâr 
Ömer Ağa yedine verilmişdir. Nefs-i Yaykõl : camus öküzü çift 10. (Karye-i) Mahmudtarõ çift 5, 
(Karye-i) Çõrnõk çitf 5, (Karye-i) Karlu çift 5, (Karye-i) Yakadibi çift 5, (Karye-i) Sorgun çift 10, 
(Karye-i) Sarnõç çift 10, (Karye-i) Baş Sekü çift 10, (Karye-i) Gür  Sekü çitf 10, (Karye-i) Sazak citf 
5, (Karye-i) Sarõmsak çift 20, Divân-õ nefs-i Saray çift 15.�, Fahri Sakal, Sinop Şer�iyye Sicili no: 
89, aynõ yer. 
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Divan, gemilerin tehirine sebep olan kadõlõklarõ ihtiyaç duyulan kerestelerin bir an 

evvel tersaneye ulaştõrõlmasõ için tehdid dolu emirler gönderiyordu24. 

Bu arada eski gemilerin kerestesinden de istifade yoluna gidildiği ancak çok 

yõpranmõş ve ahşabõ çürümüş olan gemilerin sökülmesinin bazen ekonomik olmadõğõ 
görülmektedir25. 

4. Kendir teli ve Cânik Kendir Emâneti 

Gemilerin yapõmõnda kullanõlan en önemli malzemelerden birisi de kendir 

telidir. Kenevir sapõndan çõkarõlan lif demek olan kendir, gemilerin inşasõ ve 

donatõlmasõnda kullanõlacak olan halat ve bezlerin ham maddesi olarak kullanõlõyordu 

(Bostan 137). Belgelerde Keten, kettan, kendir, kendir teli ve kendir lifi olarak da zikr 

edilmektedir.  Keten ile kendir arasõnda bazõ farklar bulunmaktadõr. Kendirden daha 

çok kaba dokunan çadõr, branda, kalõn kumaş, ip, urgan, halat gibi malzemeler 

yapõmõnda, ketenin ise daha çok yazlõk türü elbiselik kumaşlarda kullanõldõğõ ifade 

edilmekle beraber, her iki bitkinin de neticeten aynõ fonksiyonu icra ettiği 

belirtilmektedir (Taşdemir 2003: 3-5). Canik Sancağõ Osmanlõ ülkesinde en çok kendir 

üretilen yerdi. Ocaklõk olarak işletilen Canik Sancağõ kendir emâneti 16. yüzyõldan 19. 

yüzyõla kadar gemilerin ihtiyacõ olan halat ve ip ihtiyacõnõ karşõlamõştõr. Evliya Çelebi 

Samsun için �halkõ hep keştibân ve kendirciyândõr� ve �kendir ipleri ise bütün dünyaya 
buradan gidecek kadar çokdur�, demektedir (Evliya Çelebi 1314, II, 77-78).  

Devlet, donanmanõn ve tersanelerin ihtiyacõ olan kendiri tedarik etmek için 

Cânik sancağõ halkõnõ avârõzlarõ mukabelesinde ocaklõk olarak her yõl aynî olarak kendir 

teli vermelerini kararlaştõrmõştõ. Her avârõz hânesi başõna 40 kõyye kendir takdir 

edilmişti ki, 5612 avârõz hânesinden 5100 kantar civarõnda kendir toplandõğõ 
                                                 
24 �Sinop Mollasõna ve Sahil ve Çakõllu ve Gerze kadõlarõna hüküm ki, Hala Sinop iskelesinde 
müceddeden binâsõ fermân olunan baştarde ve kadõrgalar mühimmi içün taht-õ kazânuzda kat� 
ve tahsîl ve tedâriki lâzõm olan keresteleri tevziat defteri mûcebince tevzi ve kat� ve mahall-i 
me�mûra irsâl eylemeyüp baki kalmak ile gemilerin tehirine bâis olduğunuzu bi�d-defâ�at 
tersâne-i âmire emîni i�lâm itmeğin cümlenüz mesul olmuşsuzdur imdi tehir ve tevakkuf 
eylemeyüp zikr olunan keresteleri tevzi olunan defter mûcebince tedârik ve tahsîli lâzõm olan 
keresteyi bu defa ta�cilen cem� ve tedârik idüp vakit ve zamanõ ile mahall-i me�mûra nakl ve 
teslîm itdirmeğin ikdam ve ihtimâm eyleyesin...�, (23 C.evvel 1018), Mühimme 78,  21. 
25 �Bu defa Sinop iskelesinde müceddeden inşâlarõ fermân olunan iki kõt�a donanma-yõ 
hümayun kalyonlarõnõn inşâlarõna me�mûr dergah-õ âlî kapucõbaşõlarõndan Süleyman Ağa 
kullarõnõn gönderdiği memhur kaimesinin hülasa-i mefhumunda zikr olunan kalyonlarõn iktizâ 
iden kerestesinin etrafda nakli içün cânib-i mezkurede feshine me�mûr olduğu tüccar 
kalyonlarõndan Ganem-zâde kalyonunun ahşab ve âhenisinden otuz üç zirâ� bir kõt�a tombaz 
sefinesi inşâsõçün sâdõr olan emr-i âlîşân mucebince kalyon-õ mezkurun üzerine varõlup 
marifet-i şer� ve rüesâ ve mimar ve vukuf-õ tammõ olanlar ile keşf ve tahmîn oldukda ahşabõ 
bilkülliye amele gayr-õ salih olup ancak hatab yerine isti�mâl olunmakdan gayri bir işe 
yaramayacağõ ve kalyon-õ mezbûrun hamulesi olan kereste dahi müddet-i vafireden berü 
deryâda durmak takribiyle kurd düşüp fenâ bulmak ihtimali vardõr diyü...�, Cevdet-Bahriye 
734. 
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görülmektedir (Taşdemir 11-13). 16. Yüzyõlõn ortalarõnda başlayan bu uygulama bütün 

17. Yüzyõl boyunca devam etmiştir.  17. yüzyõlda 5000 kantar civarõnda kendir teli 

ocaklõk olarak işletiliyordu ki, bu da 40 kadõrgaya yetecek bir miktar teşkil ediyordu 

(Bostan 137-138).  

Sinop�ta inşa olunan gemiler için komşu sancakta üretilen kendir nakliyat 

açõsõndan da büyük bir avantaj teşkil ediyordu. Gemi yapõmõ kararõ alõndõktan sonra 

malzeme teminiyle ilgili olarak çevre kazâlara hükümler gönderildiği zaman kendir teli 

konusunda da derhal Canik sancağõ kadõlarõna ihtiyaç duyulan miktardaki kendiri 

narh‐õ  câri üzere temin etmeleri konusunda emir veriliyordu26. 1169-1172 yõllarõ 

arasõnda inşa olunan 51 zirâ 2 kõt�a kalyon ve 33 zirâ 1 kõt�a tonbaz karavelesi Canik 

sancağõndan 2600 kantar kendir teli satõn alõnmõştõ. Bunun 600 kantarõ tonbaz için 

2000 kantarõ da 2 kõt�a kalyon için kullanõlmõştõ27. Bir başka belgede ise yine aynõ 

dönemde 2 kalyon ve 1 tombaz için 620 kantar tel gerektiğinden bahs 

olunmaktadõr28. 

Kâtib Çelebi, Samsun�dan her yõl alõnan kendir mikdarõnõn 7000 kantar 

olduğunu kaydetmektedir. Fakat 17. yüzyõlõn ikinci yarõsõndan itibaren avârõz 

defterlerinde ve ilgili hükümlerde ocaklõk olarak ayrõlan kazâlardan istenen mikdarõn 

5000 kantar olduğu görülmektedir. Meselâ 1644 tarihinde her ev bir avârõz hânesi 

kabul edilerek hâne başõna 40 kõyye kendir istenmiştir ki, 5612 avârõz hânesinden 

alõnan mikdar 5100 kantar etmektedir (Bostan 137).  

Tersanenin bulunduğu Sinop kazâsõnda ise daha çok keten üretimi 

yapõlmaktadõr. Kastamonu sancağõnda ve İnebolu�da da keten üretimi yaygõndõr 

(Taşdemir 7). Tahrir defterlerine göre keten ve kendirden öşür olarak yani onda bir 

vergi alõnmaktadõr. 1487 tahririne göre Sinop�ta keten ve kendir öşrü 16.390 akçadõr. 

                                                 
26 �Canik ve Karahisar-õ şarki sancaklarõnda Karadeniz yalõlarõnda vaki kadõlara ve kethüdayeri 
ve yeniçeri serdarõ ve iskele emînleri ve ayan-õ vilayetin iş erlerine hüküm ki, Hâlâ işbu sene-i 
mübârekede Sinop nam mahalde müceddeden inşâ olunmak fermânõm olan kalyon-õ 
hümayunun kendir teli tedarik ve mübâya�a olunmak lâzõm olmağla imdi narh-õ cari üzere 
lâzõm gelen bahalarõ kalyonlar binâsõna me�mûr kapucõbaşõ El-hac Hüseyin zide mecdühu 
yedinden virilmek üzere taht-õ kazâlarõnõzda bulunan narhdan kifayet mikdarõ kendir teli narh-õ 
cari üzere mübâya�a itdirilüp ve kalyonlara kifayet idecek mikdarõ kendir teli tekmil oldukça 
rencber taifesine istihdâm ve lakin bu bahane ile reaya fõkarasõna  teaddi ve akçalarõ teslim 
olmakdan ihtiraz eyleysiz diyü emr-i şerîf virildi�, Maliyeden Müdevver 2150, 145/b. 
27 Cevdet-Bahriye 860. 
28 �Sinop cânibinde 2 kõt�a donanma-i hümâyûn kalyonlarõ inşâsõna me�mûr Dergâh-õ ali 
kapucõbaşõlarõndan Süleyman Ağa kullarõ tarafõndan bu defa Der-aliyyeye vürûd iden 
kağõdlarõnõn hülasa-i mefhumunda binâsõna me�mûr olduğu 2 kõt�a kalyonun mah-õ Şevval 
evâsõtõnda bodoslamalarõn ref� ve döşeklerine mübâşeret ve tombazõn dahi orta kuşaklarõ 
sarõlup kamaralarõ ve iç astarlarõ tekmîl ve tahtalarõna mübâderet olunduğunu ... zikr olunan 2 
kõt�a kalyon ve 1 kõt�a tombaza vürûd iden defter mûcebince 620 kantar tel iktizâ idüp 
mukaddema 300 kantarõ ba-fermân-õ âlî havâle buyrulmağla baki 320 kantar tele muhtaç 
olduklarõ ..�, Cevdet-Bahriye 3594. 
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Bunun 27 akçasõ kendirdir. Ancak bundan başka 16.390 akçalõk öşrün içerisinde az da 

olsa meyve ve kovan öşrü de bulunmaktadõr.  Çünkü bir iki yerde bunlar keten ile 

birlikte yazõlmõştõr. Keten ve kendirden her batmandan 15 akça olmak üzere vergi 

alõndõğõna bakõlõrsa (Taşdemir 6 DİPNOT 22)  16.390x10 = toplam olarak 163.900 

akçalõk üretim yapõlmõş demektir.  Bu rakamõ 15�e bölersek (164.400/15)= 10.926,6 

batman olarak üretim miktarõnõ buluruz. 1 batman 23.094 kg olduğuna göre,  

(10.926,6 x 23.094) = 252.339 kg keten ve kendir üretilmiş demektir29. Bu durumda 

Sinop kazâsõndaki keten üretimimi Samsun�dan fazladõr. Samsun�daki 1485 yõlõ üretimi 

246.704 kg�dõr (Taşdemir 13). Ancak Samsun�da 1520 ve 1576 yõllarõna ait üretim 

rakamlarõ Sinop�taki üretimden çok fazladõr.  

1560 tahririnde Sinop kazasõnda toplanan keten öşrü 11.106 akçadõr30. Aynõ 

yöntemi takip edersek; (11.106 x 10) = 111.060 akçalõk keten üretimi yapõlmõş 
demektir. Bu da  (111.060 / 15) = 7.404 batman demektir. Bu durumda 1560 tahririne 

göre Sinop�ta (7.404 x 23,094) = 170.988 kg keten üretilmiş demektir31. Sinop, 

Kastamonu�ya bağlõ kazalar içerisinde keten üretiminde % 50�nin üzerinde bir paya 

sahiptir (Taşdemir 7).  

1582 tahririnde Sinop�taki keten üretiminde önceki tahrire göre artõş 
olmuştur. Bu tarihte öşür olarak 12.280 akça alõnmaktadõr32. Buna göre üretimi 

miktarõnõn, (12.280 x 10) = 122.800, (122.800 / 15) = 8.186,6 batman (8.186,6x 

23.094) = 189.061 kg olduğu ortaya çõkmaktadõr.  

Bu durumda 1487 yõlõnda 252.339 kg keten üretilirken, 1560 yõlõnda bu 

miktarõn 170.988 kg�a düştüğünü fakat 1582 tahririnde bir miktar artõş göstererek 

189.061 kg�a çõktõğõ görülmektedir. Samsun, Ünye, Terme, Çarşamba, Bafra�yõ 

içerisine alan Canik sancağõndaki üretimin 1576 yõlõ tahririne göre 970.109 kg 

olduğuna bakõlõrsa Sinop kazâsõnda üretim gerilerken Canik�te üretimin arttõğõ ortaya 

çõkmaktadõr.  

5. Diğer Malzemeler 

Gemilerin omurgalarõna ve su altõnda kalan kõsõmlarõna sürülen ve çam 

ağaçlarõndan ve maden kömürlerinden elde edilen katran (Bostan 128-29) ile yine 

buna benzer bir madde olan zift de gemi inşasõnda mühim bir malzeme idi. Ülkenin 

çeşitli yerlerinde katran ve zift üretiliyordu. Sinop tersanesi için Kastamonu, Sinop ve 

                                                 
29 Bu rakamlar TD 23m�deki Sinop�a ait kõsõm değerlendirilerek elde edilmiştir.  
30 Taşdemir�in Sinop için verdiği rakamlar eksiktir. TD 456 nolu Evkaf defterinde geçen vakõf 
köylerdeki üretim dikkate alõnmamõştõr. 
31 Bu rakamlar TD 327 ve TD 456�daki Sinop�a ait kõsõmlar değerlendirilerek elde edilmiştir. 
32 Bu rakam Tapu ve Kadastro Gn. Md. Kuyyud-õ Kadime Arşivi�nde bulunan TD 200 ve TD 
554�ten Sinop�a ait kõsõmlar değerlendirilerek elde edilmiştir.  
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Canik çevresinde istihsal edilen katran ve zift satõn alõnõyordu33. Katranõ üreten 

katrancõ reâyâsõ denilen zümreler vardõ. 

Gemilerin inşasõnda çivi olarak ve muhtelif yerlerinde değişik amaçlarla 

kullanõlan demir ham olarak (âhen-i ham) satõn alõnõyordu. Ayrõca çapa ve lenger 

demiri olarak bir hayli demire ihtiyaç oluyordu. Lengerler Sinop�da imal edildiği gibi 

bazen İstanbul�da hazõrlanõp Sinop�a gemi ile nakl olunuyordu. Kalyonlarõn her biri için 

45-50 kantarlõk lenger gerekiyordu34. Büyük kalyonlarda 50�şer kantarlõk iki baş 
demiri, 45�şer kantarlõk iki sugunda demiri ve limanda demirlemek maksadõyla 40�ar 

kantarlõk iki demir olmak üzere toplam altõ lenger demiri gerektiği belirtilmektedir35. 

Bu durumda büyük bir kalyonda sadece lenger demiri olarak 270 kantar demir 

kullanõlmaktadõr. Lenger demiri olarak eski ve batõk gemilerin lengerlerini de 

kullanmak mümkündü36. 

Bir belgeye göre kalyon başõna kullanõlan toplam demir mikdarõ ise 800 kantar 

idi37. Ancak demir mikdarõ şüphesiz kalyonun büyüklük ve özellikleri ile devrin 

                                                 
33 �Sinop ve Samsun ve Bafra ve Alaçam e Çakõllõ ve Sahil kadõlarõna hüküm ki, Hala işbu sene-i 
mübârekede Sinop nam mahalde müceddeden inşâ olunmak üzere iki kõt�a kalyon içün iktizâ 
iden katran ve zift tedarik ve mübâya�a olunmak lâzõm gelmekle imdi narh-õ cari üzere lâzõm 
gelen bahalarõn kalyon binâsõna me�mûr dergah-õ muallam kapucõbaşõlarõndan El-hac Hüseyin 
zide mecdühu yedinden virilmek üzere taht-õ kazâlarõnõzda bulunan yerlerden kifayet mikdarõ 
katran ve zift narh-õ cari üzere mübâya�a itdirilüp kalyonlara kifayet idecek mikdarõ katran ve 
zift tekmil olundukça rencber taifesi istihdâm ve lakin bu bahane ile reaya fõkarasõna teaddi 
olunmamak bâbõnda...�, Maliyeden Müdevver 2150, 145/a. 
34 �Âstane kaimakamõna ve defterdâr vekiline ve tersâne eminine hüküm ki, hâlâ Çayağzõ�nda 
binâsõ fermân olunan iki kõt�a kalyon içün kõrk beşer ve ellişer kantar lenger Âstane�den irsâl 
olunmak üzere şimdilik kifâyet mikdârõ lenger Âstane�den mu�accelen yapdõrõlup gönderilmek 
üzere emr-i şerîf yazõlmak bâbõnda arz ve telhis olundukda telhis mûcebince ahkâmõ virilmek 
bâbõnda fermân-õ âlî sadõr olmağõn emr-i şerîf virilmişdir. Fi 25 Rebiül-âhir sene 1108�, 
Maliyeden Müdevver 2150, 145/b; ayrõca bkz. Cevdet-Bahriye 3821. 
35 İdris Bostan, aynõ eser, 151; �Dergâh-õ âlî kapucõbaşõlarõndan Elhac Hüseyin Ağa kullarõnõn 
Sinop nam mahalde inşâsõna me�mûr olduğu ellişer zirâ� 2 kõt�a kalyon ve Azak seferi içün 45�er 
ve 44�er zirâ� 10 kõt�a kalite ... icmal ve hülasa olunduğu üzere Samako cânibinden 1500 kantar 
ve tersâne-i âmireden bin kantar ki cümle 2500 kantar âhen-i ham 8 kebir kalyon lengeri ve 40 
kalite lengerinden ma�âdâ.. (1 Muharrem 1110)�, Maliyeden Müdevver 5075, 43-44 
36 �Sinop�da müceddeden inşâ olunun 2 kõt�a kalyon-õ cedidlerin eazõm-õ levazõmatõndan olan 
lenger demürleri Çeşme limanõnda kazâzede olan kalyonlarõn demürlerinden virilmek üzere 
bundan akdem birkaç defa sa�âdetlü Kapudan Paşa hazretlerine tahrîr ve 12 kõt�a kebir kalyon 
demürü irsâl olunmasõ ifade olunup ancak bu defa emr ü fermânlarõyle reisler kethüdasõ 
marifetiyle isticar olunacak kebir Çekevele sefainlerini tayin olunan Çavuş mübâşeretiyle 
sa�âdetlü Kapudan Paşa hazretlerine irsâl ve liman-õ mezkurdan ihrâc olunup der mahzen olan 
kebir lenger demürlerinden Sinop�a irsâl olunmak üzere 12 kõt�a kebir lenger demürlerini alâ 
eyyihalin beş on gün zarfõnda çekeleve-i mezkurlara tahmil ve aceleten bu tarafa irsâl eylemek 
üzere sa�âdetlü kapudan paşa hazretlerine hitâben bir kõt�a müekked emr-i alişan inayet ve 
ihsan buyrulmak bâbõnda...�, Cevdet-Bahriye 60. 
37 �...bundan maada her bir kalyona ber-vech-i tahmîn sekizer yüz kantar demür olmak 
üzere..�, (12 Eylül 1706/3 C.ahir sene 1118),  İbnülemin-Bahriye 648. 
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teknolojik şartlarõna göre değiştiği anlaşõlmaktadõr. 18. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda (22 

Haziran 1776) tarihli bir belgeye göre kalyonlar için kullanõlan demir mikdarõ her bir 

kalyon için 3000 kantardõr38. Bir diğer belgede ise bir kalyon, bir tombaz ve bir 

karavele için 5386 kantar demir geldiği ancak daha 3614 kantar ham demire ihtiyaç 

olduğundan bahsetmektedir ki bu durumda üç kõt�a gemi için toplam 9000 kantar 

demir kullanõlõyor demektir39. Bu belgenin tarihi 1755-1758/1169-1172 yõllarõna aittir. 

Yukarõda 1776 tarihli belgede de her gemi için 3000 kantar demir kullanõldõğõ dikkate 

alõnõrsa aradan geçen 22 sene zarfõnda gemiler için sarf olunan demir miktarõnda 

değişme olmamõş demektir.  

Ham demirin kaynağõ büyük ölçüde Bulgaristan�daki Samakov idi ve gemilerle 

Sinop�a nakl ediliyordu40. Ancak İstanbul�da tersâne-i âmirede mevcut ham demir 

stokundan da Sinop�a gönderildiği oluyordu. Bazõ hallerde nalbur esnafõndan demir 

temin edildiği de oluyordu41. Nakil işinde İstanbul gümrük emini devreye giriyor ve 

gemiciler ve yiğitbaşõ ile birlikte gemi ayarlõyorlardõ. 5 Haziran 1738/16 Safer 1151 

tarihli bir belgeye nazaran 500 kantar demir ve 70 kantar kumanyanõn Sinop�a nakli 

için kantar başõna 12 akça nevl‐i sefine isteniyordu. Bu da toplam 57 guruş tutuyordu. 

Buradan bu dönemde guruşun resmi fiyatõnõn 120 akça olduğu istidlal olunabilir42. Bir 

diğer belgede ise nevl‐i  sefine olarak 9 akça ödenmiştir. Bunun sebebi Ayandonlu 

                                                 
38 �...Sinop sahasõnda inşâlarõ fermânõm olan iki kõt�a kalyonlarõn mikdar inşâ ve tekmilleri ve 
levâzõmât-õ mukteziyyelerinin isti�dâm ve isti�câleti hâvi bundan akdem sâdõr olan emr-i şerîfim 
lede�l-vusûl muâyene olundukda kalyon-õ mezkurlar altõ bin kantar âhen-i hama muhtâc iken 
şimdiye dek ancak beş yüz kantar demir irsal olunup ol tarafda ise demirin adem-i vücudu 
kalyon-õ mezkurlarõn tehirlerine bâis olmağla...�, Cevdet-Bahriye 8832. 
39 �...Dersaadet�den gönderilen beş bin üç yüz seksen altõ kantar âhen kalyonlar ile inşâdõ emr 
olnan Tonbaz ve Karavele�ye  masraf olup vech-i meşrûh üzere üç bin altõyüz on dört kantar 
âhen ile...�, Cevdet-Bahriye 860. 
40 �...bundan maada her bir kalyona ber-vech-i tahmîn sekizer yüz kantar demür olmak üzere 
iki bin dört yüz kantar demürü () Bergos iskelesine tenzil ve mahall-i mezbûra sefine ile irsal 
olunmak üzere Samakov câniblerinden mübâya�asõçün şimdiden emr-i şerîf...�, İbnülemin-
Bahriye 1463; �Haliya Sinop cânibinde dergah-õ muallam kapucõbaşõlarõndan El-hac Hüseyin 
zide mecdühu mübâşeretiyle binâsõ fermân olunan kalyonlar mühimmâtõçün Samakov 
cânibinden Bergos iskelesine nakli fermân olunan âhen-i ham inşâallahu teala iskele-i mezbûra 
vardukda...�, İbnülemin-Bahriye 648. 
41 �Sinop sahasõnda inşâ olunan kalyon-õ hümâyûnun lâzõme-i tekmîli içün iktizâ iden 50 kantar 
demür-i hammõn serian irsâline evâmire-i aliyye taalluk itmekden naşi rayici üzere bahasõ an-
nakd hazîne-i hümâyûndan ahz olunmak şartõyle 50 kantar demür-i ham nalburlar esnafõndan 
mübâya�a ve kabzõna me�mûra teslîm olunduğu...�, Cevdet-Bahriye 12172. 
42 �Sinop iskelesinde inşâ olunan donanma-yõ hümâyûn kalyonlarõna irsâli fermân olunan beş 
yüz kantar demür ile yetmiş kantar bir kõt�a kumanayõ vaz� ve Sinop�a nakl içün gümrük emini 
ağa kullarõ ma�rifetiyle ahz olunan sefineye zikr olunan eşyanõn beher kantarõna on ikişer akça 
nevl virilmek üzere münasib görilüp mu�âyene olunduğu emin-i mûmâileyh i�lâm ider ma�lûm-õ 
devletleri buyuruldukda i�lâmõ mûcebince hesâb itdirildikde zikr olunan beş yüz yetmiş kantar 
demür ve kumananõn on ikişer akçadan lâzõm gelen elli yedi guruş itmekle meblağ-õ merkûmun 
tezkeresi virilmek bâbõnda fermân�, Cevdet-Bahriye 10930. 
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Hüseyin Reis�in zaten Sinop�a gidecek olmasõ olabilir43. Çünkü tarihler birbirine çok 

yakõndõr. 

Gemi inşasõnda kullanõlan bir diğer maden de bakõr idi. Sinop bu açõdan da 

uygun bir mevkide idi. Zira sinop gibi Kastamonu sacağõna tabi olan Küre kazasõ ta 

Cenevizliler zamanõndan beri işletilen bakõr yataklarõna sahipti. Bu sebeple ihtiyaç 

duyulan bakõr için Küre-i nuhas kadõlõğõna ve maden eminine hüküm yazõlarak temini 

yoluna gidiliyordu. Bedeli tersane emini tarafõndan ödeniyordu44. 

Gemi inşasõnda kullanõlan bazõ malzemelerin İstanbul�da tersâne-i âmireden 

gönderildiğini biliyoruz. Bunlar lenger demirleri, yelken bezi, yelken, makaralar ve 

bazõ âlâtlardõr45. Bazõ belgelerde kullanõlan yelkenlerin cinsleri sayõlmaktadõr46.  

Reâyâya yüklenen ağaç kesme, nakil işlerinde kullanõlan camus öküzü verme, 

zift, katran, demir, kendir teli ve diğer mal ve hizmetler bedelsiz alõnmamak ve halk 

angarya olarak çalõştõrõlmamaktadõr. Mal ve hizmetler ya vergi muafiyeti karşõlõğõ 
olmakta ya da para ödenmektedir47.  

Ancak hemen belirtelim ki, her ne kadar devletin reâyâdan aldõğõ mal ve 

hizmetlere karşõlõk bedelini �narh‐õ  câri� üzerinden ödediği kaynaklarda ifade 

ediliyorsa48 muhtemelen takdir edilen fiyatlar tatmin edici olmaktan uzaktõr. Çünkü 

                                                 
43 �Fermân buyurulan iki yüz kantar âhen-i ham Sinop�a gitmek üzere müheyyâ olan 
Ayandonlu Hüseyin Reis sefinesine vaz ve tahmil ve iktizâ eden nevl-i sefinesi ber-mûceb-i 
sâbõk beher kantarõ dokuzar akçadan yalnõz bin sekiz yüz akça itmekle ma�lûm-õ devletleri 
buyuruldukda emr ü fermân devletlü saadetlu sultânõm hazretlerinindir fi 10 Şa�bân 1153. 
Bende-i Seyyid İshak emin-i gümrük-i Âsitane�, Cevdet-bahriye 3252. 
44 �Ve Kastamnu�da vaki küre-i nuhas kadõsõ ve Küre eminine ve Küre�de ayan taifesine hüküm 
ki, Zikr olunan kalyonlar levâzõmatõ içün Kastamonu�da Küre-i nuhas madeninden yüz batman 
nuhas mübâya�a ve lâzõm gelen bahasõ kalyonlar binâsõna me�mûr Hüseyin zide mecdühu 
yedinden ashabõna bittamâm virilmek üzere emr-i şerîf virilmişdir. fi 25 R.ahir sene 1108�, 
Maliyeden Müdevver 2150, 145/b. 
45 �...bu tarafdan gönderilmesi iktizâ iden yelken bezi ve yelken ve alat ve makaralarõ tersane-i 
âmirem tarafõndan virilüp irsâl olunmağõn sütun ve seren ve zitf ve katran ve sair lâzõmesin ol 
tarafdan tedârik...�, Cevdet-Bahriye 440. 
46 �Tersâne-i âmire emini efendiye hüküm ki, Vezîr-i mükerrem kapudan İbrahim Paşa divan-õ 
hümâyûnuma arz gönderüp Sinop�da ve Çayağzõ�nda kurulan altõ kõt�a kalyon içün tersâne-i 
âmirede iktizâ iden otuz aded  gemi ve iki yüz aded makara palanga-i kebir ve iktizâ iden 
palaşkerme içün üç kõt�a demür lenger ve bir kõt�a maystire yelkeni ve bir sõla(?) yelkeni 
tersâne tarafõndan iştira ve mahalline isali içün arz olundukda arz olunduğu üzere tersâne 
emini efendi mübâya�a idüp mahalline gönderilmek fermân-õ alî sadõr olmağõn...�, Cevdet-
Bahriye 791. 
47 �Kastamonu beyine ve livâ-i mezbur kâdõlarõna hüküm ki, Sinop�da yapõlacak gemilere 
kesilen keresteyi iskeleye indirmek için ta�yîn olunan çiftlere ve baltacõlara bir çift öküz ve iki 
baltacõya beş yüz akça ücret verilmesi bâbõnda...�, Mühimme 22, 40. 
48 �Sinop ve Samsun ve Bafra ve Alaçam ve Çakõllõ ve Sahil kadõlarõna hüküm ki, İşbu sene-i 
mübârekede Sinop nam mahalde müceddeden inşâ olunmak üzere fermânõm olan üç kõt�a 
kalyon içün iktizâ iden katran ve zift tedârik ve mübâya�a olunmak lâzõm gelmekle imdi narh-õ 
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halk kendilerinden istenen hizmetlere her zaman gönüllü olmamakta çoğu zaman 

isteksiz davranmaktadõr. Mesela 17. yüzyõlõn sonlarõnda Sinop ve Çayağzõ�nda inşa 

olunan 6 kõt�a kalyon için gerekli kereste zamanõnda tedarik olunamayõnca tersane 

emini Hacõ Mustafa reâyâyõ merkeze şikayet etmiş ve inad eden reâyâyõ habs etmek 

için emir verilmesini talep emişti49. Bu belki de halktan istenen yükümlülüklerin sõklõğõ 
ve hadsizliği ile alakalõdõr. Nitekim İnebahtõ bozgunundan sonra bir kõş içerisinde 

Sinop�ta 25 kõt�a gemi yapõmõna başlandõğõ zaman kereste tedariki için çevre kazalar 

halkõ mu�âvenet için seferber edildi.  Hatta bazen bir kaza halkõna iki defa hizmet 

teklif edilince onlar da hükûmet merkezine şikâyette bulundular. Dîvân, kadõrga 

mühimmâtõ tedarikinde köy ve kasaba halkõna adaletli davranõlmasõ konusunda 

hüküm çõkardõ50. 

Sonuç 

Sinop Tersanesi Osmanlõ Devleti�nin İstanbul ve Gelibolu�dan sonra üçüncü 

büyük tersanesi idi. Çevresindeki ormanlarda gemi yapõmõ için elverişli kerestenin 

temin edilebilmesi, ahşap gemilerin yürürlükte kaldõğõ 19. yüzyõlõn ortalarõna kadar 

Sinop tersanesi önemini korudu. Ahşap gemilerin en mühim malzemelerinden olan 

halat, urgan ve çeşitli iplerin kendir ve ketenden imal edilmesi bu ürünlerin üretimini 

bir devlet politikasõ haline getirmiştir. Bu bitkilerin yetişmesine iklim olarak Karadeniz 

bölgesinin uygun olmasõ Canik ve Kastamonu Sancaklarõ ile Ordu ve Trabzon�a kadar 

uzanan sahil kesiminde kendir ve keten üretimi devlet tarafõndan teşvik edilmiştir. 

Canik sancağõ en çok üretimin yapõldõğõ bölge olmakla dikkati çeker.  

 

                                                                                                                                 
cari üzere lâzõm gelen bahalarõ kalyon binâsõna me�mûr (yazõlmamõş) zide mecdühu yedinden 
virilmek üzere taht-õ kazâlarõnõzda bulunan yerlerden kifayet mikdârõ katran ve ziftin mübâya�a 
itdirilüp tekmîl olundukça rencber taifesine aldõrõlmaya ve lakin bu bahane ile reaya fõkarasõna 
teaddi ve kimesnenin bir akçasõ ketm olunmakdan ihtiraz olunmak üzere emr-i şerîf yazõlmak 
bâbõnda...�, İbnülemin-Bahriye 1463, 6. 
49 �Bu kullarõ Sinop ve Çayağzõ nâm mahalde müceddeden binâsõna me�mûr olduğu altõ kõt�a 
kalyonun Bafra ve Alaçam kazâlarõna hüccet-i şer�iyye ile  akçasõ virilüp kat� olunmasõn 
ta�ahhüd eyledikleri üç kalyon kerestesinin lâyõkõ mikdârõ kat� itmeyüp naklinde ta�annüd 
iderler bundan akdem dahi tekmîli karib üç kalyon kerestesinden ta�ahhüd eyledükleri kereste 
getirmediklerinden te�hîre bâis olmuşlar reâyâsõ  gayet şedîd olmağla ta�annüd idenler habs 
olunup hüccet-i şer�iyye mûcebince keresteleri kat�itdirilmek bâbõnda fermân-õ şerîf rica 
olunur. Bende-i el-hac Mustafa�, İbnülemin-Bahriye 431. 
50 �Sinop�da binâ olunmak emr olunun kadõrgalarun kerestesi ihzârõna mu�âvenet içün etrâfda 
olan kasabât ve kurâ halkõna emr olunmağõn Bafra kasabaõ halkõna dahõ teklîf olunup 
hõdmetlerin edâ eylemişler iken kadõ olan kimesne sâir kasabât halkõna teklîf eylemeyüp tekrâr 
Bafra kasabasõ halkõna teklîf eyledüği kasaba halkõ arz-õ hâlle i�lâm eylemeğin buyurdum ki, 
vardukda zikr olunan kadõrgalar mühimmi içün lâzõm olan kereste ve sâir âlât ü esbâb neyse 
eger kasabât halkõna ve eger kurâ ahâlisine ber-vech-i te'âdül tevzî� itdirüp mu�accelen 
gemileri rûz-õ hõzõrdan on beş gün mukaddem irişdirüp İstanbul�a göndermek bâsbõnda sa�y ü 
ikdam eyleyesin�, 12 Numaralõ Mühimme Defteri 978-79/1570/72, I, Ankara 1996, 245-246. 



 

16 

Kaynakça 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Tapu Tahrir Defterleri 23m, 327, 456. 

Tapu ve Kadastro Gn. Md. Kuyud-õ Kadime Arşivi, Tapu Tahrir Defterleri 200, 554. 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Maliye Ahkam Defteri (MAD) 2150, 5075 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Cevdet Tasnifi, Bahriye 60, 440, 734, 791, 860, 3252, 
3594, 3821, 3998, 8832, 10930, 12172 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, İbnülemin Tasnifi, Bahriye 648, 431, 1463 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Mühimme Defterleri 5, 10, 14, 22, 78 

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Kepeci Tasnifi 67, 

Sinop Şer�iyye Sicili 89 

12 Numaralõ Mühimme Defteri 978-79/1570/72, I, Ankara 1996. 

BIJIŞKYAN, P. Minas, Karadeniz Kõyõlarõ Tarih ve Coğrafyasõ, 1817‐1819, (terc. Hrand D. 
Andreasyan), İstanbul 1969. 

BOSTAN, İdris, Osmanlõ Bahriye Teşkilâtõ: XVII. Yüzyõlda Tersâne‐i Âmire, Ankara 1992. 

DARKOT, Besim, �Sinop�, İA, c.X. 

Evliya Çelebi, Seyahatnâme, c.II, İstanbul 1314. 

GÜLER, İbrahim, �XVIII. Yüzyõlda Sinop�ta Gemi İnşa Teknolojisinde Altyapõ, İstihkam, 
İstihdam, Üretim ve Pazarlama Sorunu�, Birinci  Türk  Bilim  ve  Teknoloji 
Kongresi, 15‐17 Kasõm 2001, (Bildiri metni). 

IŞIK, Adem, Antik Kaynaklarda Karadeniz Bölgesi, Ankara 2001. 

İLGÜREL, Mücteba, �Rus Donanmasõnõn Sinop Baskõnõ�, Birinci  Tarih  Boyunca 
Karadeniz Kongresi Bildirileri (13‐17 Ekim 1986), Samsun 1988, 163-177. 

KARAL, Enver Ziya, Osmanlõ Tarihi, V, (1789‐1856), Ankara 1970. 

Klaviyo, Timur Devrinde Sermerkanda Sayahat, trc. Ömer Rõza Doğrul, İstanbul 1975. 

SAKAL, Fahri, Sinop  Şer�iyye Sicili no:   89, 1737-39/1149-1152 Tarihli Sinop Şer�iyye 
Sicili, (Basõlmamõş Y. Lisans tezi) Samsun 1990. 

Sarõ Mehmed Paşa, Zübde‐i  Vekâyiât,  Tahlil  ve  Metin  (1066‐116/1656‐1704), haz. 
Abdülkadir Özcan, Ankara 1995. 

TAŞDEMİR, Mehmet, �Karadeniz Bölgesinde Kendir-Keten Üretimi ve Kullanõm 
Alanlarõ�, Türk Kültürü İncelemeleri Dergisi, sayõ 8 (İstanbul 2003), 1-24. 

UZUNÇARŞILI, İ. H., Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Ankara 
1984. 

UZUNÇARŞILI, İ. H., Osmanlõ Tarihi, c.II, Ankara 1975. 

UZUNÇARŞILI, İ. H., Osmanlõ Devleti�nin Merkez ve Bahriye Teşkilatõ, Ankara 1984. 

ÜNAL, Mehmet Ali, �16-18. Yüzyõllarda Sinop Tersanesi�, 15. Türk Tarih Kongresi (9‐14 
Eylül 2002) Bildiri metni. 



 

17 

13275 NUMARALI EVKÂF DEFTERİNE GÖRE 

CANİK SANCAĞI�NDA BULUNAN VAKIFLAR VE MUHASEBELERİ 

Mehmet BEŞİRLİ* 

Giriş 

Vakõf, yardõmlaşma esasõna dayanan bir teşkilat olarak uzun yõllar İslam 

tarihinde ve Osmanlõ�larda varlõğõnõ sürdürmüştür. İslam dünyasõnda insana hizmet 

etmenin ibadet sayõldõğõ telakkisinin bir sonucu olan vakõflar, toplumda sosyal 

dayanõşmayõ sağlayan bir teminat vazifesi görmüşlerdir. Eğitim-öğretim, sağlõk, 

belediyelere ait yol, su vb. hizmetler ile sosyal birçok diğer hizmetin ifasõnda vakõflar 

rol oynamõşlardõr1.  

Vakõf kelimesinin sözlük anlamõ hapsetmek ve alõkoymak anlamõna 

gelmektedir. İmam-õ Azam Ebu Hanife�ye göre, �Vakõf, mülk olan bir aynõ, vakfedenin 

mülkünde hapsetmek ve menfaatlerini (gelirini) fakirlere ve diğer hayõr yollarõna 

tasadduk etmekten ibarettir�2.  

İmam-õ Azam�õn iki talebesi İmam Muhammed ve İmam Yusuf ise, vakfõn 

hükmi bir şahsiyete sahip ve vakõf mallarõn mülkiyetinin Allah�a yani, kamuya ait 

olduğunu ileri sürerek vakfõn hukuki hükmü konusunda hocalarõndan farklõ 

düşünmüşlerdir3. 

Osmanlõ�da daha çok İmameyn�in görüşü doğrultusunda vakõf tanõmlanmõştõr. 

Ancak bazõ İslam hukukçularõ da hem İmam-õ Azam Ebu Hanife�nin hem de 

İmameyn�in gayr-i sahih vakõflarõn tariflerini birleştirmek için, genel olarak vakfõ, �bir 

aynõn, menfaati Allah�õn kullarõna ait olmak üzere, aslõnõ ebedî olarak habsetmek� 

şeklinde tanõmlamõşlardõr4.  

Osmanlõ Devleti�nde Tanzimat�a kadar Osmanlõ hakimiyeti altõnda bulunan 

bütün yerlerde vakõflarõn teftiş ve kontrolünü, vâkõflarõn tayin ettikleri nâzõrlar, 

devletçe vakõflarõn kontrolünü yapmak için atanan müfettişler ve kazalarda da kadõlar 

yürütmekteydi. Ancak Tanzimat öncesi vakõflarõ kontrol eden birçok idare söz 

konusuydu. Bu karmaşõklõğõ önlemek ve Sultan vakõflarõnõn gelirlerini korumak, 

kollamak ve bu vakõflara ait hayõr müesseselerinde çalõşanlarõn maaş, müesseselerin 

tamiri ve inşasõ ile devamlarõnõ sağlamak için 1826�da Evkaf Nezareti kurulmuştur. 

Evkaf Nezareti, zamanla genişleyerek mütevellileri bulunmayan veya vakfa zararlarõ 

olan vakõflarõ da vâkõflarõn amaçlarõna uygun olarak işletmek üzere idarelerini 

                                                 
*
 Prof. Dr., Çankõrõ Karatekin Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Öğretim Üyesi. 

1
 A. Akgündüz, İslâm Hukukunda ve Osmanlõ Tatbikatõnda Vakõf Müessesesi, (Ank., 1988), s. 2. 

2
 Ö. N. Bilmen, Hukuk‐õ İslâmiye ve Islâhat‐õ Fõkhõyye Kamusu, C. 4, (İstanbul, 1969), C. 4, s. 4. 

3
 Akgündüz, a.g.e., s. 41. 

4
 Elmalõ Muhammed Hamdi Yazõr�õn görüşünü aktaran Akgündüz, a.g.e., s. 44. 
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üstlenerek bunlarõn mütevellisi haline gelmiştir. Kõsacasõ, zamanla Evkaf Nezareti 

Osmanlõ topraklarõnda bulunan mevcut ve müstesna vakõflarõn dõşõndaki bütün 

vakõflarõn nezâret görevini üstlenerek muhasebelerini yapmaya başlamõştõr. Artõk 

Evkaf Nezareti, mazbut ve idaresi mazbut vakõflarõn hem mütevellisi hem nâzõrõ, 

mülhak vakõflarõn ise tek nâzõrõ haline gelmiştir5.  

İlk kuruluş anõnda Evkaf-õ Hümâyûn Nezâreti, başlarda �Kesadarlõk�, �Zimmet 

Halifeliği� ve �Sergi Halifeliği� olmak üzere idari bakõmdan üç daireden ibaretti. Ancak 

daha sonra vakõflarõn sayõsõnõn artmasõ, işlerin çoğalmasõna sebep oldu. Bu sebepten 

nezaret işlerini süratli ve verimli bir şekilde yürütmek amacõyla ferâğ ve intikâl 

senetlerini kaydetmek, yeni zapt edilen vakõflarõn muhasebe işlemlerini yürütmek 

üzere �Tahrirât Baş Kitâbeti�; bütün vakõf gediklerinin mukataalarõnõ toplamak, 

mahlûlâtõn ferâğ ve intikâlini kaydetmek üzere �Mülhakât Gedikleri Kõtâbeti; cami, 

mescit ve imaret gibi bütün hayri müesseselerin tamir ve bakõmõnõ yapmak üzere de 

�Ruznamecilik� daireleri kuruldu6. 

Daha sonra mazbut vakõflara ait, vergi, resim, harç ve gayrimenkul kiralarõnõ, 

mülhak vakõf mütevellilerinden 1/4 ve 1/3 nispetlerinde alõnan �mâl-õ maktû��, 

�ma�âş-õ muharrer� ve �harc-õ muhâsebât� adõ altõnda alõnan maktu gelirleri tahsil 

etmek, nezâretçe zapt edilen terekelerin tesviyesini yapmak üzere �Varõdât-õ 

Umumiye Dairesi�; memur maaşlarõnõ ödemek, mutad olsun olmasõn inşaat ve 

tamirat giderlerini tediye etmek üzere de �Masarõfât-õ Umumiye Dairesi� kuruldu7. Bu 

dairelerin sayõlarõ ve işlevleri zamanla çoğaldõ. 

Taşraya ise, 1847 yõlõndan itibaren Evkaf müdürleri atanmaya başlanmõştõr. 

Bunda devletin vakõflarõ nizam ve disiplin altõna alma isteği ve vakõflarõ daha iyi 

yönetme arzusu etkili olmuştur. �Verilen talimata göre vakõflar, vakfiyeleri ve tayinle 

birlikte müdürlere teslim edilen talimat esaslarõna göre idare edilecek, her sene 

tutulan muhasebe kayõtlarõna uygun olarak çõkarõlan bilanço ve tasdikli defterlerle 

birlikte, �mürettebât-õ hazine�nin �harc-õ ferâğ ve intikâlât� ve �rüsumât-õ saire� 

olarak zamanõnda vakõflarõna ve Hazine-i Evkâf-õ Hümâyûn�a gönderilecek, hesaplarõn 

görülmesi sõrasõnda zuhur edecek gelir fazlalarõyla, mütevelli ve diğer görevliler dahil 

kime ait olursa olsun, öncelikle tamire muhtaç hayratõn imar ve ihyasõ sağlanacak, 

müessesât-õ hayriye temiz tutulacaktõr�8.  

1. 13275 Numaralõ Evkaf Defteri 

İncelediğimiz 13275 numaralõ Evkaf defteri, Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi�nde 

Evkaf Defterleri (EV) kodu ile kayõtlõdõr. 24 varaktan oluşmaktadõr. Deftere Canik 

                                                 
5
 Akgündüz, aynõ eser, s. 282-283. 

6
 N. Öztürk, Türk Yenileşme Tarihi Çerçevesinde Vakõf Müessesesi, (Ankara, 1995), s. 77-78. 

7
 A.g.e., s. 78. 

8
 A.g.e., s. 83-84. 
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Sancağõ�na bağlõ Çarşamba, Bafra ile Alaçam, Kavak, Samsun ile Bafra, Terme ile Akçay 

kazalarõna ait olmak üzere tek ya da birlikte bazõ vakõflarõn muhasebeleri 

kaydedilmiştir. Vakõflarõn muhasebeleri deftere kaydedilirken, birer birer gelir ve 

giderlerin dökümü yapõlmõştõr. Hazineye ait olan �ma�âş-õ muharrer ve harc-õ 

muhâsebe�ler toplanmõş, �müdîr-i evkâf�a verilecek olan miktar çõkarõldõktan sonra, 

geri kalan kõsõm Evkaf-õ hümâyun hazinesine aktarõlmõştõr9. Bazõ kaza vakõflarõnõn 

muhasebeleri 1 yõllõk, bazõlarõ 3, 4, 8 ve 11 yõllõk gibi daha uzun sürelerde yapõlmõştõr.  

Defterde vakõflarõn muhasebelerinin dökümüne geçmeden önce giriş 
mahiyetinde evkafõn bağlõ olduğu büro (Nezâret-i evkâf-õ hümâyun-õ mülûkâneye 

mülhâk evkafdan10 ya da Haremeyn-i muhteremeyne mülhâk evkâfdan11), vakfõn bağlõ 

olduğu idari birimin adõ (Canik sancağõ dâhilinde kâ�in), idari birime bağlõ kaza/kazalar 

(Çaharşenbe nâm-õ diğer Arõm kazâsõna muzâfa Ökse ve Ayvacõk kazâlarõnda vâki�), 

evkafõn nevi (mekteb ve cevâmi� ve köprünün), muhasebenin yapõldõğõ tarih aralõğõ 
(altmõş dört senesi mah-õ Muharremü�l-harâmõnõn ibtidâsõndan altmõş altõ senesi Zi�l-

hicce-i şerîfinin gâyetine değin), muhasebenin yapõldõğõ esnada kimlerin görev aldõğõ 
ve defterin nerede hazõrlandõğõ (ehl-i mürtezika hazirûn olduklarõ halde ma�rifet-i şer�-

i şerîf ve ma�rifetimizle ru�yet) ve masraf dõşõnda kalan fazlanõn nereye aktarõldõğõ ve 

miktarõ (ez-gayr-i mesârifât zuhûr fazladan hazîne-i celîleye â�id mürettebâtõn zikri âtî 

mikdârõnõ)12, defterin yazõldõğõ ya da muhasebenin yapõldõğõnõ belirten ifade (zeyl-i 

defter tahrîr ve temhîr kõlõnmõşdõr) yer almaktadõr13. Örneğin, Zilkade 1267/Ağustos-

Eylül 1851 tarihli bir kayõtta �Nezâret-i evkâf-õ hümâyun-õ mülûkâneye mülhâk 

evkafdan Canik sancağõ dâhilinde kâ�in Çaharşenbe nâm-õ diğer Arõm kazâsõna muzâfa 

Ökse ve Ayvacõk kazâlarõnda vâki� ehl-i hayrâtõn vakf eylemiş olduğu mekteb ve 

cevâmi� ve köprünün altmõş dört senesi mah-õ Muharremü�l-harâmõnõn ibtidâsõndan 

altmõş altõ senesi Zi�l-hicce-i şerîfinin gâyetine değin bâ-berât kabûlu ve ehl-i 

mürtezika hâzirûn olduklarõ halde ma�rifet-i şer�-i şerîf ve ma�rifetimizle ru�yet ez-

gayr-i mesârifât zuhûr fazladan hazîne-i celîleye â�id mürettebâtõn zikri âtî mikdârõnõ 

mebnî icmâl vechle hülâsasõdõr. ZA sene 1267 (Ağustos-Eylül 1851)14� gibi. 

Bunun altõna örneğin �Çaharşenbe tâbi� liva-i Canik� şeklinde bir başlõk 

atõldõktan sonra, yõllara göre ilgili vakõflarõn isimleri ile ma�âş-õ muharrer ve harc-õ 

muhâsebe alt alta yazõlmakta ve �ber-vech-i bâlâ ma�âş-õ muharrer ve ber-vech-i bâlâ 

harc-õ muhâsebe� toplanõp, bu meblağdan evkaf müdürüne verilen 1/5�lik (humsu 

                                                 
9
 Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi, Evkaf Defteri, No.: 13275, Varak, 2b (Bundan sonra EV.,13275, V. 

2b şeklinde gösterilecektir). 
10

 EV., 13275, V. 2a. 
11

 EV., 13275, V. 3a. 
12

 EV., 13275, V. 2a. 
13

 Aynõ yer. 
14

 Aynõ yer. 
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müdîr-i evkâf) miktar çõkarõlmakta ve hazineye aktarõlacak meblağ ortaya 

çõkmaktaydõ15.  

Sonuçta da yukarõda (bâlâda) toplanan rakamlarõn hangi kaleme tekabül 

ettiği, vakõflarõn adedi, muhasebenin ait olduğu yõllar, şer�i mahkemede mütevellilerin 

bulunmasõyla peyderpey muhasebelerin gerçekleştirildiği, masraflar dõşõnda kalan 

kõsõmdan Evkaf-õ hümâyun hazinesine ait olan muharrer maaşõ ve muhasebe harcõnõn 

miktarõ, humsunun Evkaf müdürü için ayrõldõğõ, geriye kalan kõsmõn da hazineye intikal 

ettirildiği tekrar yazõlmaktaydõ. Örneğin, 13 Safer 1267/18 Aralõk 1850 tarihli bir 

muhasebe kaydõnda durum şöyle ifade edilmekteydi: �Bâlâ(da) murakkam ve meşrûh 

olduğu üzre atmõş dokuz kõt�a cevâmi� ve mekteb ve köprü evkâfõn altmõş dört senesi 

mah-õ Muharremü�l-harâmõn ibtidâsõndan altmõş altõ senesi gâyetine değin üç senelik 

muhâsebesi ma�rifet-i şer�-i şerîf ve ma�rifet-i acizânemizle mütevelliler hâzõr olduğu 

halde yegân yegân muhâsebeleri bi�r-rû�ye ez-gayr-i mesârif zuhûr fazladan hazîne-i 

celîle-i evkâf-õ hümâyuna â�id olan ma�âş-õ muharrer ve harc-õ muhâsebe olarak ber-

vech-i bâlâ ikibin dörtyüz seksan dokuz gurûş otuz paraya bâliğ ve resîde olub ve 

meblağ-õ ma�lûmeden sû-(y)i çâkeriye â�id olan humsu bi�t-tenzîl bâkî bin dokuz yüz 

doksan bir gurûş otuz para bu def�a hazîne-i celîleye sûy ve îsâl kõlõnmõş olmağõn icâb 

eden sûret-i muhâsebesiyle zimmetinin taraf-õ çâkeriye irsâli ma�razõnda işbu zeyl-i 

defter tahrîr ve temhîr kõlõnmõşdõr. Bâkî irâde efendimizindir. Fî 13 Safer sene 1267 

(18 Aralõk 1850)�16 gibi.  

Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi Katalogunda kayõtlõ 13275 numaralõ Evkaf 

defterinde, Canik sancağõna bağlõ bazõ kazalarda mevcut evkafõn, 1 Muharrem 1264-

27 Şevval 1268 (9 Aralõk 1847-14 Ağustos 1852) tarihleri arasõndaki muhasebelerinin 

kaydedildiği ortaya konulmasõna rağmen, bazõ vakõflarõn dört ve on bir yõllõk 

muhasebelerinin görüldüğü anlaşõlmaktadõr.  

Canik sancağõ kazalarõnda mevcut evkafõn ferağ17, intikâlât18 ve mahlûlâtõ19 ile 

cami, mektep vb.lerinden dolayõ Evkaf-õ hümayun hazinesine ait mürettebâtõn defteri, 

                                                 
15

 Aynõ yer. 
16

 Aynõ yer. 
17

 Ferağ, kelime anlamõyla, bir mülkün tasarruf, sahip olma hakkõnõ başkasõna terketme 

demektir. Devellioğlu, s. 306. Ancak hukuki bir terim olarak manasõ ise, bir kimsenin bir şey 

üzerindeki tasarruf hakkõnõ bir başkasõna terk ve tefviz etmesidir. Bilmen, a.g.e., IV, s. 160. 

Ferağ�õn hukuki durumu ile ilgili daha geniş bilgi için bk. H. Cin, Osmanlõ Toprak Düzeni ve Bu 
Düzenin Bozulmasõ, 2. Baskõ, (İstanbul, 1985), s. 120-157. 
18

 İntikâlât, kelime anlamõyla; geçme, birinden diğerine geçme demektir. F. Devellioğlu, 

Osmanlõca‐Türkçe  Ansiklopedik  Lügât, Ankara 1970, s. 529. Hukuki bir terim olarak �mîrî 

arazinin icâre-i müeccele mukabilinde, kanunda sayõlan kimselere tefvizidir�. Bu konuda daha 

ayrõntõlõ bilgi için bk. Cin, a.g.e., s. 177-214. 
19

 Mahlûlât, kelime anlamõ olarak, mirasçõsõ olmayan bir ölünün evkafa veya mîrîye kalan 

mirasõ demektir. Devellioğlu, aynõ  lügat, s. 678. Hukuki bir terim olarak ise, mîrî arazi 

mutasarrõfõnõn ölümü veya izinsiz olarak Osmanlõ tabiyetini terketme gibi diğer bazõ hadiselerin 
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Canik sancağõ evkaf müdürü Hüseyin Hüsnü Efendi�nin görevi sonunda hazõrlanan 

evkafõn muhasebelerini göstermektedir20.  

Yani Canik Sancağõ Evkaf müdürü Hüseyin Hüsnü Bey görevi yeni Evkaf 

müdürü Mustafa Bey�e devretmiştir. Bu bakõmdan halef-selef evkafõn gelir-gider 

muhasebesi yapõlarak, teslim-tesellüm işlemi gerçekleştirilmiştir21.  

2. Evkaf Muhasebeleri 

2. 1. Samsun Kazasõ 

Defterde Samsun kazasõna bağlõ vakõf muhasebelerine ait üç kayõt 

bulunmaktadõr. 

- Ahi Ali Zaviyesine Ait Taşhan: Harameyn-i muhteremeyne mülhak evkafdan 

Samsun nahiyesinde bulunan Mahmud bin Ahmed bin Ali Bey vakfõ mülhakatõndan 

Ahi Ali Zaviyesi�ne ait olan Taşhan�õn mütevellisi Es-Seyyid İbrahim mahallinde hazõr 

bulunmadõğõndan vakfõn gelir ve masraflarõ görülememiş, ancak vazife olarak verilen 

meblağlar fermanlarda kayõtlõ olduğundan, Muharrem başõ 1258�den 1268 senesi 

sonuna kadar (Şubat 1842/Ekim 1852) on bir sene zarfõnda vakfõn gelir ve masraflarõnõ 

havi muhasebesi Evkaf müdürü nezaretinde ehl-i mürtezikanõn hazõr bulunmasõyla 

gerçekleştirilmiştir.   

Buna göre, Taşhan�õn mütevellisinin mevcut olmamasõna rağmen, 11 yõllõk 

muhasebesi, 21 Zilkade 1267/17 Eylül 1851 tarihinde ehl-i mürtezika es-Seyyid 

Mehmed Naim Efendi�nin hazõr bulunmasõyla yapõlmõştõr. Vakfõn geliri (icar) 11 yõllõk 

süre zarfõnda 51.550 kuruş olmuş, vakfõn tamir masraflarõ 650 kuruş, Osman 

Efendi�nin maaşõ 1.650 kuruş, es-Seyyid Mehmed Naim ile Ahmed Reşid efendilere 

ödenen meblağ 17.842 kuruş 20 para olmak üzere miktar toplam 20.142 kuruş 20 

paraya ulaşmõştõr. Ayrõca 1.571,5 maaş-õ muharrer ve 392 kuruş 35 para da harc-õ 

muhasebe olmak üzere toplam 1.964 kuruş 15 paraya baliğ olmuş, 393 kuruş da Evkaf 

müdürüne verilmiştir. Buna göre, giderlerin toplamõ 22.106 kuruş 25 paraya 

yükselmiş, gelir-gider muhasebesi sonrasõnda 29.442 kuruş 5 para meblağ ortaya 

çõkmõş, bu meblağ mütevellinin yedinde kalmõştõr22. 

                                                                                                                                 
ortaya çõkmasõ halinde araziyi karşõlõksõz olarak yahut tapu denilen bir bedel karşõlõğõnda iktisap 

edebilecek bir mirasçõnõn bulunmamasõ sebebiyle arazi devlete döner, buna mahlûliyet denir. 

Bu konuda daha ayrõntõlõ bilgi için bk. Cin, a.g.e., s. 223-232. 
20

 EV., 13275, V. 24�ün son sayfasõnda bulunan evkafõn durumu ile ilgili karar.  
21

 EV., 13275, V. 24�ün aynõ belge. 
22

 EV., 13275, V. 3a. 
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Masraflar dõşõnda hazineye ait olan muharrer maaşõ ve muhasebe harcõ 

toplamõ 1.964 kuruş 15 para olmuş, toplamdan 1/5�lik evkaf müdürüne verilen kõsõm 

çõkarõldõktan sonra, geri kalan 1.571 kuruş 35 para Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr23. 

- Yine kazaya bağlõ Koymat köyü hududu içinde Hõzõr Mehmed Paşa vakfõ 

arazisinden çiftlik ve arazilerin bedeli 7.525 kuruş olmuş, bunlardan dellaliye, ihbariye 

ve harc-õ istifa çõkarõldõktan sonra, 7.232 kuruşluk bir miktar kalmõştõr. Bunun humsu 

olan 1.452 kuruş evkaf müdürünün payõ olarak ayrõlmõş, geri kalan 5.810 kuruş 26 

Safer 1268/21 Aralõk 1851�de Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr24.  

- Samsun�a tabi Kuru Gökçe, Cemaller, Canikli, Taflan, Kara Oyumca, Beğlik, 

Dereköy, Balaç, Alanos, Kara Karõk, Çepni, Kürtün, Samsun kasabasõ civarõnda 

Kadõköy�de bulunan Sultan Bayezid-i Veli vakfõ arazilerinden hasõl olan ferâgât, yine 

aynõ vakfa bağlõ Devrek ve Dereköy�de bulunan arazilerden hasõl olan intikâlât, Hõzõr 

Mehmed Bey vakfõna bağlõ Çevril ve Akalan köylerindeki arazilerden hasõl olan 

ferâgât, yine Samsun kazasõna bağlõ Çõrlayõk, Taflan, Karkun, Çorak, Balaç, Büyük 

Oyumca, Dereköy, Mamados köylerinde Sultan Bayezid-i Veli vakfõna ait muhasebe 

Muharrem başõ 1268 senesinden Şevvali sonuna kadar (Ekim 1851-Ağustos 1852) on 

aylõk süre için yapõlmõştõr. Buna göre, Samsun köylerinde Sultan Bayezid-i Veli vakfõ 

arazisinden olarak, ferağ, intikâlat ve mahlûlât bedeli 3.182 kuruş 30 paraya ulaşmõş, 
bunun humsu olan 632 kuruş 10 para Evkaf müdürüne terk edildikten sonra, geri 

2.550 kuruş 30 para kalmõştõr. Bu meblağdan da 1.430 kuruş bilumum giderlere 

harcandõktan sonra, kalan 1.120 kuruş 30 para Selhi Şevval 1268/16 Ağustos 1852 

Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr25. 

2.2. Samsun ve Bafra Kazasõ 

Samsun ve Bafra kazalarõna bağlõ bazõ vakõflarõn muhasebeleri deftere birlikte 

kaydedilmiştir. 

- Samsun kazasõna bağlõ Caniklü, Dereköy, Ahulu, Balaç, Büzmüllü, Çõrlayõk, 

Türkmenler, Büyük Oyumca, Kara Oyumca, Karakum, Çivril, nefs-i Akalan, Kara Karõk, 

Mamados, Devrek, Ahno? ve Gerçeme köyleri hudutlarõ içinde bulunan Sultan 

Bayezid-i Veli vakfõ arazisine bağlõ köylerdeki 60 adet arazinin mahlûlât miktarõ 12.949 

kuruş 33 para, Samsun�a bağlõ Koymad köyü hududu içinde Hõzõr Bey ve Mehmed Bey 

vakfõ arazisinden Tekkeköy ardõ, Çukurlar ve Gökçelik denilen boş arazinin müzayede 

de Hacõ Abdullah�a satõşõndan elde edilen mahlûlât miktarõ 1.470 kuruş, ayrõca Bafra 

kazasõna bağlõ mahalleler civarõnda bulunan Mirza Bey Zaviyesi vakfõ arazisinden türbe 

bahçesi, Martõ Kal�a hududu içinde Hüdaverdi adlõ tekke arazisinden, yine Martõ Kal�a 

dahilinde Hõzõr Dede Zaviyesi arazisinden olmak üzere mütevellisi na-malum olan 

                                                 
23

 EV., 13275, V. 3a. 
24

 EV., 13275, V. 12b. 
25

 EV., 13275, V. 20b-24a. 
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mahlûlât ve harcõn miktarõ 17.370 kuruş olmak üzere genel yekün 31.789 kuruş 33 

para olmuştur. Buna 632 kuruş 10 para Sultan Bayezid vakfõndan ferağ, intikal ve 

resm-i adi, 132 kuruş 20 para, Hõzõr Mehmed Bey vakfõndan resm-i feragat 

eklendiğinde 32.554 kuruş 23 paralõk bir miktar elde edilmiştir. Bu miktarõn humsu 

6.510 kuruş 5 para Evkaf müdürüne verildikten sonra, kalan 26.044 kuruş 18 para 

Selhi Cemaziyelevvel 1267/2 Nisan 1851 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr.26. 

2.3. Bafra Kazasõ 

Defterde Bafra kazasõna bağlõ vakõf muhasebelerine ait iki kayõt 

bulunmaktadõr. 

- Bafra kasabasõnda şehir içinde Sûk-õ Sultâni�de arsasõ Atik Ali Bey vakfõna ait 

bir dükkan ve üç arsa 2.900 kuruş ve Bafra kazasõna bağlõ Derbend, Müstecib, Demir 

Büklü, Gazi, Kullu köylerinde bulunan 8 adet arazilerden vuku bulan mahlûlâtõn 

miktarõ 2.940 kuruş, Kuşçulu köyü, Çilehane mahallesinde Atik Ali Paşa vakfõ 

arazisinden tarla, Martõ Kal�a, Beşe Şeyh, Asar Alan Yalağõ köylerinde bulunan araziler, 

Yaka mahallesinde Atik Ali Paşa vakfõ arazisinden oluşan feragatõn miktarõ 485 kuruş 
olmak üzere toplam olarak 5.434 kuruştan humsu 1.086 kuruş Evkaf müdürüne 

ayrõldõktan sonra, geri kalan 4.348 kuruş 27 Safer 1267/1 Ocak 1851 senesinde Evkaf 

hazinesine aktarõlmõştõr27.  

- Bafra kazasõna tabi Torun Uşağõ, Hoca Hüseyin, Asar, Caniklü, Kuşkas, 

Tarbugaz, Sürmelü, Kelekler, Karahanlu, Kavak Gülü, Doğancõ, Ayagut, Şeyh Ulaş, Gazi 

Beylü, Darboğaz, Bel Alan, Karasu Meskenler, Çotu, Martõ Kal�a, Müstecib, Çerçiler, 

Kavaklu, Paşa Şeyh, Hõdõrlu köylerinin arazilerinden, ayrõca Atik Ali Paşa evkafõndan 

Bafra kasabasõ mahallerinden İshaklu mahallesi, Emir Efendi mahallesi ve Kuşçular 

köyü arazisi mahlûlâtõ, Sultan Bayezid vakfõ arazisinden Şeyh Ulaş ve Kõran köyleri 

arazilerinden mahlûlât bedelleri deftere kaydedilmiştir. Buna göre, Bafra kazasõnda 

mazbut evkaftan ve nezaret-i evkaf-õ hümayuna ait vakõflardan Haziran başõ 1267 

senesinden 1268 senesi Mayõs sonuna kadar (Haziran 1850-Mayõs 1851) bir yõllõk süre 

zarfõnda resimler dõşõnda oluşan ferağ ve mahlûlât miktarõ 3.447 kuruş 20 para olmuş, 
bunun humsu 689 kuruş 16 para Evkaf müdürüne bõrakõldõktan sonra, geri kalan 2.757 

kuruş 4 para Gurre-i Zilkade 1268/17 Ağustos 1852 tarihinde Evkaf hazinesine 

aktarõlmõştõr28. 

 

 

                                                 
26

 EV., 13275, V. 7b-11a. 
27

 EV., 13275, V. 11b-12b. 
28

 EV., 13275, V. 2b.17a-19b. 
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2.4. Bafra İle Alaçam Kazalarõ 

Defterde bazõ kayõtlarda Bafra ile Alaçam kazalarõ �Bafra ma�a Alaçam tâbi� 

kaza-i Canik� şeklinde birlikte kaydedilmiştir. 

- Bafra ile Alaçam kazalarõnda bulunan sekiz adet cami, mektep, põnar ve 

çeşmenin 1264 senesi Muharrem başõndan Zilhiccesi sonuna kadar (Aralõk 1847-

Kasõm 1848) bir yõllõk muhasebesi, mütevelliler hazõr olduğu halde gerçekleştirilmiştir. 

Masraflarõn çõkarõlmasõndan sonra, Evkaf-õ hümayun hazinesine ait olan muharrer 

maaşõ ve muhasebe harcõ 652 kuruş 28 paraya baliğ olmuş, bu meblağõn 1/5�i olan 

130 kuruş 21 para Evkaf müdürüne ayrõldõktan sonra, geri kalan 522 kuruş 7 para 21 

Zilhicce 1267/17 Ekim 1851 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr29. 

2.5. Çarşamba Kazasõ 

Defterde Çarşamba kazasõna bağlõ vakõf muhasebelerine ait dört kayõt 

bulunmaktadõr. 

- Kazada bulunan 69 adet cami, mektep ve köprü evkafõn 1264 senesi 

Muharrem başõndan 1266 senesi sonuna (Aralõk 1847-Kasõm 1850) kadar üç yõllõk 

muhasebesi, mütevelliler hazõr olduğu halde Şer�î mahkemede evkaf müdürü 

nezaretinde gerçekleştirilmiştir. Masraflarõn çõkarõlmasõndan sonra, evkaf-õ hümayun 

hazinesine ait olan muharrer maaşõ ve muhasebe harcõ 2.489 kuruş 30 para olmuş, bu 

meblağõn 1/5�i olan 498 kuruş evkaf müdürüne ayrõldõktan sonra, geri kalan 1.991 

kuruş 30 para Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr30. 

- Çarşamba ve nam-õ diğer Arõm kazasõnda Rahtõvan Mehmed Bey�in inşa 

ettiği cami-i şerifin mütevellisi Mehmed Efendi hazõr olduğu halde vakfõn Muharrem 

başõ 1267 senesinden sonuna kadar (Kasõm 1850-Ekim 1851) bir yõllõk muhasebesi 

yapõlmõştõr. Bu muhasebeden maaş-õ muharrer ve harc-õ muhasebe payõ 175 kuruş 12 

para olmuş, bundan 34 kuruş 2 para Evkaf müdürüne ayrõldõktan sonra, geri kalan 151 

kuruş 10 para 27 Şevval 1268/14 Ağustos 1852 tarihinde Evkaf hazinesine 

aktarõlmõştõr. Bu meblağõ mütevelli kendisi alõp hazineye bizzat götürmüştür31. 

- Çarşamba kazasõna müzafa Ayvacõk kazasõna tabi Sofualan köyünde mevcut 

Şeyh Ali Zaviyesi zaviyedarõ olan es-Seyyid Osman ve Salih ve sair hissedarlar hazõr 

bulunduklarõ halde mahkeme ve Evkaf müdürü tarafõndan vakfõn muhasebesi 

yapõlmõştõr. İlk önce vakfõn arazilerine senetle mutasarrõf olan kişilerin ferağ, intikâl ve 

mahlûlât vukuunda temessüklerin hissesi olan meblağõn miktarõ tespit edilmiştir.  

Buna göre, bu intikaller 2.011,5 kuruş mahlûlat bedeli ve 112,5 kuruş 
feragâtdan resm-i adi olmak üzere toplam 2.124 kuruş olmuş, bu meblağdan % 10 
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 EV., 13275, V. 2b. 
30

 EV., 13275, V. 2a. 
31

 EV. 13275, V. 3b. 
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hesabõyla ortaya çõkan 106 kuruşluk resm-i adi çõkarõldõktan sonra, vakfõn 2.018 

kuruşluk geliri mal muhasebesine irad kaydedilmiştir. Yine 1.518 kuruş değişik 

masraflar 46 kuruş 35 para maaş-õ muharrer ve 15 kuruş 25 para da harc-õ muhasebe 

olmak üzere toplam 1.715,5 kuruşluk bir gider ortaya çõkmõştõr. Gelir-gider 

muhasebesinden sonra geriye 302,5 kuruş meblağ kalmõştõr. Bu meblağdan 106 kuruş 
resm-i adi, 62,5 kuruş maaş-õ muharrer ve harc-õ muhasebe, 33,5 kuruş Evkaf 

müdürüne verilen meblağ ayrõldõktan sonra, 135 kuruş 23 Muharrem 1268/18 Kasõm 

1851 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr32. 

- Çarşamba kazasõna tabi Ökse kazasõna bağlõ Çõnarlõk, Eğercilü, Katõr Ağzõ, 

Uluköy, Sarõca, Kara Muslu, Muslicu, Irmak Sõrtõ, Balahur köyleri ile Ayvacõk kazasõna 

tabi Sunualan köyü hudutlarõ dahilinde Sultan Bayezid-i Veli vakfõ arazileri ile Evkaf-õ 

hümayuna mülhak evkafdan ferağ ve mahlûlât bedeli olarak 1.196,5 kuruşluk 

miktarlõk meblağ ortaya çõkmõş, 239 kuruş 10 para Evkaf müdürüne verildikten sonra, 

geri kalan 957 kuruş 10 para 15 Şevval 1268/2 Ağustos 1852 senesinde Evkaf 

hazinesine aktarõlmõştõr33. 

2. 6. Kavak Kazasõ 

Defterde Kavak kazasõna bağlõ vakõf muhasebelerine ait üç kayõt 

bulunmaktadõr. 

- Kavak kazasõnda mevcut sekiz adet cami ve medrese vakfõnõn 1264 senesi 

başõndan 1267 senesi Zilhicce sonuna kadar (Aralõk 1847-Ekim 1851) dört senelik 

muhasebeleri görülmüş, oluşan toplam 163 kuruş 10 paralõk meblağdan 32 kuruşu 

evkaf müdürüne verilmiş, geri kalan 131 kuruş 10 para Gurre-i Zilhicce 1267/27 Eylül 

1851 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr34. 

- Yine Kavak kazasõna bağlõ Çakallõ köyünde bulunan dört tarafõ taş duvar ile 

çevrili 4 ahşap odasõ bulunan eski han mütevellisi olmadõğõndan yõllardan beri muattal 

kalmõş, han Kavak meclisinde şer�i mahkeme ve evkaf müdürü vasõtasõyla 

müzayedede 10.000 kuruş müeccel ile Samsunlu Ahmed Cemali bin el-Hac Emin 

Efendi�ye satõlmõştõr. Bu miktardan 350 kuruş dellaliye, ihbariye ve harc-õ istifaya, 

1.930 kuruş da Evkaf müdürüne ayrõldõktan sonra, geri kalan 7.720 kuruş 23 Zilkade 

1267/19 Eylül 1851 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr35. 

- Kavak kazasõna bağlõ Emirlü, Tabaklu, Celallõ, Kayõr Dağan, İdrislü, Çayõrlu 

köylerinde bulunan Sultan Bayezid-i Veli ve Atik Ali Paşa vb. evkaf arazilerinden 

mu�accel-i mahlûlât ve feragâtdan resm-i adi 817 kuruş 25 paralõk bir miktar oluşmuş, 
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 EV. 13275, V. 4b. 
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 EV. 13275, V. 20a-21a. 
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 EV., 13275, V. 3a. 
35

 EV., 13275, V. 12-b. 
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bunun 163 kuruş 20 parasõ Evkaf müdürüne verildikten sonra, geri kalan 654 kuruş 5 

para Selh-i Şubat 1267/12 Mart 1852 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr36. 

2.7. Terme İle Akçay Kazalarõ 

Defterde Terme ile Akçay kazasõna bağlõ vakõf muhasebelerine ait dört kayõt 

bulunmaktadõr. 

- Terme ve Akçay kazalarõnda mevcut 16 adet cami ve mekteplerin Muharrem 

başõ 1264-Zilhicce sonu 1267 senesi (Aralõk 1847-Ekim 1851) arasõndaki dört senelik 

muhasebeleri görülmüş, toplam 764 kuruş 20 paradan 153 kuruşu Evkaf müdürüne 

verilmiş, geri kalan 611,5 kuruş 20 para 27 Şevval 1268/14 Ağustos 1851 tarihinde 

Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr37. 

- Yine Terme ile Akçay kazalarõnda Evkaf-õ hümayun hazinesine ait bulunan 

Hatuniye Vakfõ arsasõndan vuku bulan ferağ ve intikal bedelleri kaydedilmiştir. Buna 

göre, kazalara bağlõ Hatuniye vakfõna ait Doğanucu, Fenk, Hüseyin Mescidi, Üskütü ve 

Göregös köylerinde mevcut toplam 68 adet tarla ve arsalarõndan hasõl olan ferağ ve 

intikal bedeli 28.518 kuruş olmuş, bunun humsu olan 5.636 kuruş 16 para Evkaf 

müdürüne ayrõldõktan sonra, geri kalan 22.881 kuruş 24 para Gurre-i Rebiyülâhir 

1266/14 Şubat 1850 tarihinde Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr38.  

- Akçay kazasõna bağlõ Doğanucu, Üskütü, Hüseyin Mescidi, Göregös, Fenk, 

Şehabeddin ve Kara Hatlu? köylerindeki Hatuniye vakfõna ait 39 araziden hasõl olan 

ferağ, intikâl ve mahlûlât bedelâtõ olarak 8.460 kuruş 30 paralõk bir miktar 

oluşmuştur. Bu meblağdan 1.751 kuruş 24 para Evkaf müdürüne ayrõldõktan sonra, 

geri kalan 6.709 kuruş 9 para Evkaf hazinesine aktarõlmõştõr39.  

- Yine Terme kazasõna tabi Fenk ve Hüseyin Mescidi köylerinde Hatuniye Vakfõ 

arazisinden mahlûlât bedelatõ 4.352 kuruş 20 para olmuş, bundan 87 kuruş 2 para 

dellaliye ve ihbariye, 65 kuruş 10 para da harc-õ istifa olarak düşüldükten sonra, geri 

4.200 kuruş 8 para kalmõştõr. Bunun humsu 840 kuruş Evkaf müdürüne ayrõldõktan 

sonra, geri kalan 3.360 kuruş 8 para 1266/1849-1850 tarihinde Evkaf hazinesine 

aktarõlmõştõr40.  

2.8. Genel Değerlendirme 

13275 Numaralõ Evkaf Defterinde Canik sancağõ kazalarõnda bulunan evkafõn 

genel muhasebesine bakõldõğõnda, bütün evkafdan vuku bulan ferağ, intikâl, mahlûlât, 

cami, mektep vb.lerden dolayõ Evkaf hazinesine ait olan mürettebat 111.301 kuruş 14 

                                                 
36

 EV. 13275, V. 21b. 
37

 EV., 13275, V. 5a. 
38

 EV., 13275, V. 5a-7b. 
39

 EV., 13275, V. 13b-15a. 
40

 EV., 13275, V. 15a-16b. 



 

27 

para olmuş, bu meblağdan humsu 22.240 kuruş 14 para sabõk evkaf müdürü Hasan 

Efendi�ye layiha mucibince verilmiştir. Geri kalan 89.056 kuruş 11 para Canik sancağõ 
sabõk Evkaf müdürü Hüseyin Hüsnü Efendi vasõtasõyla muhtelif tarihlerde Evkaf 

hazinesine intikal ettirilmiştir. Kalan 7.528 kuruş 29 paradan 1.430 kuruş kõrtasiye 

masraflarõna harcandõktan sonra, baki 6.098 kuruş 29 para sabõk Hüseyin Hüsnü 

Efendi tarafõndan yeni evkaf müdürü Mustafa Bey�e devredilmiş, �halef u selef 

kâ�idesince rû�yet-i muhasebe� olunmuştur.  

Ancak evkafõn muhasebesi esnasõnda Samsun�a kazasõna bağlõ Koymat 

köyünde bulunan üç adet arazi eskiden beri halkõn kullandõklarõ meralarõ olduğu 

şahitlerin şahadetleri ile anlaşõlõnca muhasebeye dahil edilmemiştir. Yine Hazinedar-

zâde Süleyman Paşa evkafõna bağlõ Kurşunlu Çiftliği konusunda da eksik muhasebenin 

yapõldõğõ anlaşõlarak bunun düzeltilmesi istenmiştir. Kurşunlu Çiftliği mütevellisi 

Hazinedar-zâde Abdülhamid Bey ile yapõlan muhasebede adõ geçen vakfõn yõllõk 

hasõlatõnõn 18.844 kuruş olduğu ortaya konulmuş, ancak masraf yüksek gösterilip fazla 

hasõlat mütevelliye ait denilerek genel yekünden çõkarõlmõştõr. Halbuki Kurşunlu Çiftliği 

mülhakatõ ve müsakkafatõ hasõlatõnõn toplam olarak 100.000 kuruştan fazla olduğu, 

vâkõfa vazife ve masraflar dõşõnda 80.000 kuruştan fazla bir tutarõn oluşmasõ gerektiği, 

bu fazlanõn mütevelliye ait olmayõp, vakfiyeye göre vâkõfõn ruhu için hayrat ve mizana 

ihdasõna meşrut olduğu erbab-õ vukuf tarafõndan ihbar edilmiştir.  Bu surette çiftlik 

için ileri sürülen muhasebenin oldukça düşük olduğu, hasõlatõn mütevelli tarafõndan 

gizlendiği, bu durumun Evkaf hazinesinin zararõna yol açtõğõ, şu halde muhasebenin 

doğru yapõlmasõnõn zorunluluğu açõklanmõştõr. Muhasebelerin tamamlandõğõ ve 

arizanõn yazõldõğõ tarih, olarak 5 Rebiyülâhir 1269/�dõr41. 

Sonuç 

Bu çalõşmada Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi�nde bulunan 13275 numaralõ Evkaf 

Defterine göre, Canik sancağõna bağlõ Samsun, Bafra, Alaçam, Çarşamba, Kavak, 

Terme ve Akçay kazalarõnda bulunan mazbut ya da Evkaf-õ Hümâyun Nezaretine bağlõ 

bazõ evkafõn muhtelif tarihlerdeki muhasebeleri incelenmiştir. Mazbut ya da Evkaf-õ 

hümayuna bağlõ olan evkafõn muhasebeleri yapõlõrken, gelirler ve giderler yanõnda 

mahlûlât, ferağ ve intikâlât miktarlarõ da muhasebelerde yer almõştõr. Evkaf-õ 

Hümâyun hazinesine ait maaş-õ muharrer, harc-õ muhasebe, ferâgâtdan resm-i adi ya 

da rüsum-õ harç, harc-õ istifa der-meclis, dellaliye, ihbariye vb. harçlarõn miktarlarõ da 

deftere kaydedilmiştir. Gerek merkezde yer alan gayrimenkul icarlarõ ve gerekse kõrsal 

kesimdeki köylerdeki arazilerden mahlûlât, ferağ ve intikâlât bedelleri birer birer 

deftere kaydedilmiştir. Sonuçta Evkaf-õ hümâyûn hazinesine aktarõlan miktarlarõn 

yekûnu ortaya çõkmõştõr. 
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Ekler 

Ek: 1 

EV., 13275, V. 3b 

Nezâret-i evkaf-õ hümâyûn-õ mülûkâneye mülhak evkafdan Canik sancağõ dâhilinde 

kâ�in Çaharşenbe nâm-õ diğer Arõm kazasõnda vâki� Rahtõvan Mehmed Beğin binâ ve 

inşâ eylediği câmi�-i şerîfin bâ-berât-õ âlî-şân mütevellisi Mehmed Efendi hâzõr olduğu 

halde vakf-õ mezbûrõn altmõş yedi senesi mah-õ Muharremü�l-harâmõn ibtidâsõndan 

sene-i merkûmenin gâyetine değin bir sene zarfõnda vukû�bulan vâridât ve mesârifâtõ 

ma�rifet-i şer�-i şerîf ma�rifetinizle vakf-õ mezbûrõn vakfiyesine tatbiken ru�yet olunan 

muhâsebesidir. Sene ZA 1268. 

Fi�l-asl 

Mâl-õ nukûd-õ vakf-õ şerîf-i mezbûr 

43.387 kuruş 14 para 

 

el-vâridât 

vakf-õ mezbûrun bir senelik vâridâtõ sene 67 

ber-mûcib-i defter vakf-õ mezbûr 

7.058 kuruş 10 para 

 

Minha el-mesârifât 

Vakf-õ mezbûrun ehl-i vezâyifiyle sâ�ir verilen mesârifin mikdârõ 

6.799 kuruş 
 

Ma�aş-õ muharrer     

 Harc-õ muhâsebe 

13 kuruş                  3 kuruş 10 para 

Yekün 

6.815 kuruş 10 para 

 

Mizân 

7.058 kuruş 10 para ber-vech-i bâlâ vâridât 

6.815 kuruş 10 para masraf 

----------------------------------- 

243 

243 fazla-i mezkûr-õ nükûd-õ vakf humsunda 

 

Ber-vech-i bâlâ asl-õ mâl-õ mezbûrõ 

43.387 kuruş 14 para asl-õ mâl 

243 kuruş 
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43.630 kuruş 14 para 

 

el-vâridât 

vakf-õ mezbûrun ehl-i vezâ�ifle vesâ�ire sarf eylediği mesârifinin mikdârõ 

4.450 kuruş 
 

ma�âş-õ muharrer     harc-õ muhâsebe 

127 kuruş 10 para      31 kuruş 32 para 

Yekün 

4.609 kuruş 2 para 

 

Mizân 

6.994 kuruş 2 para    Ber-vech-i bâlâ vâridât 

4.609 kuruş 30 para  Masraf 

2.385 kuruş 28 para 

2.385 kuruş fazla-i mezkûr-õ nukûd vakf-õ humsda 

 

Ber-vech-i bâlâ asl-õ mâl-õ nukûdõ 

ber-vech-i vakf-õ mezbûr 

43.630 kuruş 14 para asl-õ mâl 

2.385 kuruş 28 para nukûd-õ humsda 

46.016 kuruş 2 para 

 

Ber-vech-i bâlâ vakf-õ mezbûrõn güzârân iden altmõş 
yedi ve sekiz senelerine mahsûben vakf-õ şerîfin muhâsebesi bi�r-rû�ye 

hâsõl olan ma�âş ve harc-õ muhâsebenin mikdârõ 

16 kuruş 10 para bedel-i evvel 

159 kuruş   2 para bedel-i sani 

175 kuruş 12 para 

34 kuruş 2 para â�id-i humsu müdir-i evkaf 

 

Bâlâda meşrûh ve murakkam olduğu üzre vakfõn muhâsebesi ma�rifet-i şer�le bi�l-

muhâsebe zuhûr-õ fazladan celîleye ma�âş-õ muharrir ve harc-õ muhâsebe 

yüzyetmişbeş gurûş on iki paraya bâliğ ve resîde olub ve meblağ-õ ma�lûmeden humsu 

bi�t-tenzîl bâkî yüzellibir gurûş on paraya bu def�a Hazîne-i celîleye takdîm eylemek 

üzere kendüsü alõp götürmüş olduğu mübeyyen işbu zeyl-i defter tahrîr ve temhîr 

kõlõnmõşdõr. Bâkî irâde efendimizindir.  27 L sene 68.s 
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Ek: 2 

EV., 13275, v. 24 Ariza 

Bâlâ-yõ defter nâtõk olduğu üzre Cânik Sancağõ evkâf müdîri bulunan Hüseyin Hüsni 

Efendi�nin bedâyet-i me�mûriyetinde infisâli tarîhine kadar tesviye etmiş olduğu 

kâffe-i evkâfõn vukû� bulan ferâğ ve intikâlât ve mahlûlât ve cevâmi�-i şerîf ve mekteb-

i münîf ve sâ�ireden dolâyõ hazîne-i celîle-i evkâf-õ hümâyûna â�id olan mürettebâtõn 

mümzâ defteri mûcibince bir yük on bir üç yüz gurûş on dört paraya bâliğ ve resîde 

olmuş olduğu müdîr-i sâbõk-õ mümâ-ileyh ile müdîr-i lâhik Mustafa Beğ bendeleri 

ifâde idüb ancak derûn-õ defterde mukayyed olan üç kõt�a arâzi bâlâsõnda şerh 

verildiği vechle Koymat karyesi ahâlilerinin hayvânâtlarõna mahsûs mer�â-yõ kadîmileri 

olduğu mahall-i mezbûrda aslâ intizâ�îleri olmayan kurâ-yõ âhar ahâlilerinden cem�-i 

gâzîr şehâdetleriyle bi�l-muvâcehe ber-nech-i şer�-i şerîf ba�de�s-subût arâzi-i 

mezkûreler kemâ-fi�l-kadîm ahâlileri mer�âlarõ olmak üzre terk itdirilmiş işbu Kurşunlu 

Çiftliği tevliyyeti uhdesinde bulunan Hazinedâr-zâde Abdülhamid Beğ ile rû�yet-i 

muhâsebede vakf-õ mezbûrõn hasõlât-õ seneviyyesi on sekiz bin sekiz yüz kõrk dört 

kuruştan rû�yet etmiş ve mesârifâtõ ziyâde gösterilüb fazla hasõlâtõ mütevelli-i mümâ-

ileyhe â�id denilerek fürû-nihâde olmuş ise de mezkûr Kurşunlu Çiftliği ve mülhâkâtõ 

olan müsakkafât hasõlâtõ cem�an senevî yüz bin gurûş ziyâde olduğu ve hasõlât-õ 

mezkûreden ber-mûcib-i şart-õ vâkõf vezâ�if ve mesârif-i sahîhesi ba�de�t-tesviye 

senevî seksan bin gurûş mikdârõ fazla hasõlâtõ kalacağõ ve işbu fazla hasõlât tevliyete 

meşrût olmayub rûh-õ vâkõf içün hayrât ve mizâne ihdâsõna meşrût olduğu vakfiyye-i 

memûlü�n-bihâsõnda mestûr ve mukayyed bulunduğu erbâb-õ vukûf tarafõndan 

mütevâtir olarak ihbâr ve ifâde olunmuş ve bu takdîrde bâlâda görinen sûret-i 

muhâsebe  pek dûn olub mütevelli tarafõndan ketm vâki� olarak mürettebât hazîne-i 

celîleye mûcib-i hasâr görünmekle bu halde muhâsebe-i mezbûr fâsit olub hakikiyyeti 

vechle müceddeden şimdiye kadar muhâsebesinin sõhhati ve hakiyyeti vechle rû�yet 

ve tesviyesi irâde-i aliyyeye menût bulunmuş ve mezkûr hân dahi bâlâsõnda şerh 

verildiği vechle Belkoz vakfõndan olmak üzre mütevellisi olmak za�miyle mümâ-ileyh 

Ahmed Efendi�ye on bin gurûş bedel-i mu�accel ve senevî onar gurûş icâre takdîriyle 

icâr ve ol dahi isticâr iderek bedel-i mu�accel-i mezbûrdan iki bin gurûşunu müdir-i 

sâbõk Hüseyin Efendi�ye â�id humsu ba�de�t-tevkîf üçyüz elli gurûş dahi ihbâriyye ve 

harc-õ istifâ virdüm deyü ifâde ve mu�accel-i mezkûrdan yedi bin yedi yüz yirmi gurûş 
dahi hazîne-i evkâf-õ hümâyûna irsâl etdim diyerek kayd etmiş ise de hân-õ mezbûr 

Bergos Medresesi müstekâlâtõndan olub vakf-õ mezbûrõn  bâ-berât-õ âlî-şân 

mütevellisi bulunan Mehemmed Efendi müdir-i sâbõk ve lâhik-i mümâ-ileyhâ hazirân 

olduklarõ halde mümâ-ileyh Ahmed Efendi ile bi�t-terâfu� hân-õ mezbûr Bergos 

Medresesi vakfõ müstekâlâtõndan olduğu ve Bergos ile Belkoz ikisi dahi bir vakf olduğu 

ber-nehc-i şer�-i şerîf bi�l-muvâcehe sâbit olmağõn mûcibiyle hân-õ mezkûrdan mümâ-

ileyh Ahmed Efendi�ye keff-i yed itdirilmiş olmağõn ve mümâ-ileyhümâ halef ve selef 

kâ�idesince muhâsebe rû�yet eylediklerini ve müdîr-i sâbõk-õ mümâ-ileyhin zimmeti 
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görünen yedi bin beş yüz yirmi sekiz gurûş yirmi dokuz paradan bin dört yüz otuz 

gurûş mesârif-i kõrtasiye bi�t-tenzîl baki altõ bin doksan sekiz gurûş yirmi dokuz parayõ 

mümâ-ileyh Mustafa Bey�e devr ve teslîm etmiş olduğunu ve ol dahi ahz ve kabûl 

eylediğini meclîsce çâkerânemizde ifâde etmiş olmalarõyla işbu zeyl-i defter tahrîr ve 

temhîr olunmuşdur. Her halde emr u ferman hazret-i menlehü�l-emrindir. Fî 5 R sene 

69. 
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ONDOKUZUNCU YÜZYILIN ORTALARINDA SAMSUN VAKIFLARI VE GELİRLERİ 

Mehmet BEŞİRLİ* 

Giriş 

19. yüzyõlõn ortalarõna kadar, Samsun kazasõ, idarî taksimat bakõmõndan Sivas 

eyaletine bağlõ Canik sancağõnõn merkez kazasõ durumundadõr. Bu idarî bölünmede 

Canik sancağõ ve dolayõsõyla Samsun merkez kazasõ, bu süreçte her ne kadar idarî 

taksimatta Sivas eyaletine bağlõ görünse de idarî ve ekonomik yapõ bakõmõndan 

Trabzon eyaletiyle iç içedir. Çünkü bu dönemde Canik sancağõnõn idarî geliri 

muhassõllõk adõ altõnda genellikle Trabzon valilerine verilmiş, onlar da sancağa bir 

muhassõl vekili atayarak yönetimi sağlamõşlardõr1.  

Canik, 1847 yõlõnda Sivas eyaletinden ayrõlarak, Trabzon eyaletine bağlõ bir 

sancak durumuna getirilmiştir2. 

19. yüzyõlõn ilk yarõsõnda Samsun, özellikle Tanzimat�a kadar küçük bir iskele 

kasaba görünümündedir. Ancak diğer Osmanlõ kentlerinde olduğu gibi, Samsun�da da 

hayõr sahiplerinin yaptõrdõğõ ve yaşattõğõ sosyal ve dinî hayatõn organizasyonuna 

hizmet eden cami, mescit, zaviye, medrese, su vb. vakõf eserler bulunmaktadõr. 

Bunlarõn muhasebeleri zaman zaman şer�iye sicillerine kaydedilmekteydi. 

Bu çalõşmada, 1856 ve 1857 numaralõ Samsun şer�iye sicillerine kaydedilmiş 
vakõf müfredat defterleri çerçevesinde Samsun kasabasõnda mevcut bazõ vakõf ve 

muhasebeleri (gelirleri) incelenmiştir.  

Ayrõca bu çalõşmanõn ana kaynaklarõ olan 1756 ve 1757 numaralõ Samsun 

şer�iyye sicilleri, yürütücülüğünü yaptõğõmõz �Karadeniz Şehirlerinin Sosyal ve 

Ekonomik Tarihi I (1785-1840): Tokat-Samsun-Trabzon� adlõ Başbakanlõk Devlet 

Planlama Teşkilatõ (DPT) İleri Araştõrma projesi kapsamõnda elde edilmiştir. 

Osmanlõ�da Vakõf Kültürü  

�Vakõf� kelimesi Arapça�da durdurmak, alõkoymak manasõna olup, õstõlah 

olarak, 6. yüzyõl ortalarõndan 19. yüzyõl sonlarõna kadarki evrede, İslam ülkelerinin 

                                                 
*
 Prof. Dr., Çankõrõ Karatekin Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Öğretim Üyesi. 

1
 Mehmet Beşirli, XIX. Yüzyõlõn Başlarõnda Samsun Şehri (1755 Numaralõ Samsun Şer�iye Siciline 
Göre,  H.  1200‐1255;  M.1785‐1839)  Ondokuzmayõs  Üniversitesi  Sosyal  Bilimler  Enstitüsü 
Basõlmamõş Yüksek Lisans Tezi, Samsun 1993, s. 47-48. 
2
 Beşirli, aynõ tez, s. 33. 
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iktisadî ve içtimaî hayatõnda önemli rol oynayan dînî-sosyal bir müessese olarak kabul 

edilmektedir3. 

Vakõf, hukukî bir anlaşma olup, bununla bir kimse, Allah�a yakõn olma 

gayesiyle menkul ya da gayri menkul mülk veya emlakini dînî, hayrî ve sosyal bir 

gayeye istinaden tahsis eder4. 

Vakfeden kimseye vâkõf, vakfõn konusu olan şeye mevkûf veya mahal-i vakõf, 

vakfõn gelirinden faydalananlara mevkufun-aleyh denilmektedir5. 

Vakõf, birçok İslam hukukçusu tarafõndan temelde aynõ olmakla birlikte çeşitli 
biçimlerde tanõmlanmõştõr. Ancak İslam hukukçusu İmam-õ Azam Ebu Hanife�ye göre, 

�vakõf, mülk olan bir aynõ, vakfedenin mülkünde hapsetmek ve menfaatlerini (gelirini) 

fakirlere veya diğer hayõr yollarõna tasadduk etmekten ibarettir�6.  

Vakõflar, Osmanlõ�da devletin genel koordinatörlüğünde, şahõslarõn hür 

iradeleriyle tesis edilmişlerdir. Ancak 18. yüzyõlõn sonlarõna kadar devlet, genel 

gözetim ve hedef belirlemenin ötesinde vakõflarõn kuruluş ve işleyişine müdahale 

etmemiştir. Yani vakõflar, vâkõfõn koyduğu esaslar çerçevesinde müstakil olarak hizmet 

vermişlerdir7.  

Zamanla mütevelliler yerine vakõflarõn düzen ve işleyişine başka taraflardan 

müdahale edilmesi ve vakõf işlerinde menfaate istinaden adam kayõrmalarõn 

başlamasõ üzerine devlet müdahale etmeye başlamõştõr.  

Tanzimat sonrasõ taşrada bazõ kişilerin, kendi evladõ ya da akrabasõnõn 

çocuklarõnõ askere gitmekten alõkoymak üzere cami, mescit ve zaviye gibi hayrat 

eserler yaptõrdõğõ, bu yerlerin hitabet ve şeyhliğini kendi yakõnlarõna tevcih ettirmek 

istediği görülmektedir. Bazõlarõ da çok cüz�i bir mal vakfederek, hayõr müesseseleri 

kurmuşlardõr. Bu gibi hayõr kuruluşlarõ zamanla çalõştõrdõklarõ elemanlarõnõn maaş 
ödemeleri bir tarafa eserin tamir masraflarõnõ bile karşõlamadõğõ görülmüştür. Bu 

durumda devlet, müdahale ederek, vakõf yapacak kişinin binalarõ sağlam yapmasõ, 

vakfõn işlemesi ve tamirine yetecek derecede akar bõrakmak zorunluluğunu 

getirmiştir. Bu durumda hem kişilerin içinde bulunduğu sosyal ve ekonomik durum 

hem de yeni çõkarõlan mevzuatlarla 19. yüzyõlõn ortalarõnda yeni vakõf tesis etmek 

zorlaştõrõlmõştõr8.  

                                                 
3
 Bahaeddin Yediyõldõz, �İslâm�da Vakõf�, Doğuştan Günümüze Osmanlõ Tarihi, Cilt 14, İstanbul 

1989, s. 19. Bu konuda daha geniş bilgi için bk. Aynõ yazar, XVIII.  Yüzyõlda  Türkiye�de Vakõf  
Müessesesi. Bir Sosyal Tarih İncelemesi, Ankara 2003. 
4
 Bahaeddin Yediyõldõz, �Vakõf�, İslam Ansiklopedisi, Cilt 13, İstanbul 1986, s. 153. 

5
 Ahmet Akgündüz, İslâm Hukukunda ve Osmanlõ Tatbikatõnda Vakõf Müessesesi, Ankara 1988, 

s.30. 
6
 Aynõ eser, s. 41. 

7
 Nazif Öztürk, Türk Yenileşme Tarihi Çerçevesinde Vakõf Müessesesi, Ankara 1995, s. 31. 

8
 Öztürk, aynõ eser, s. 32. 



 

35 

Bu süreçten sonra 19. yüzyõlõn ortalarõndan sonra artõk hayõrseverler, yeni 

vakõf tesis etmek yerine daha çok daha önce kurulmuş mevcut bir vakõf eserin bakõm 

ve onarõmõnõ sağlamayõ, cami, mescit ve zaviye gibi binalarõn õsõnma, aydõnlatma, 

temizlik ve donatõm giderlerini karşõlamayõ, buralarda hizmet gören personelin ücret 

ve sosyal durumlarõnõ düzeltmeyi, vefatlarõndan sonra kendileri ve diğer akrabalarõ 

için hatim ve mevlit okutup, dua ettirmeyi, sosyal ve dînî bazõ kurumlarõn yaşamasõ 

için yardõmda bulunmayõ seçmişlerdir9.   

19. yüzyõlõn ilk çeyreğinde vakõflarõn yönetimi, 1826 yõlõnda kurulan Evkaf-õ 

Hümâyun Nezâreti�ne devredildi ve vakõflar merkezin tasarrufuna geçti10.  

Osmanlõ�da taşrada da vakõflarõn merkezileştirilmesi amacõyla Evkâf-õ 

Hümâyûn ve Haremeyn hazinelerine ait taşradaki mazbut vakõf bina ve arazilerinin 

yönetim ve gelirlerinin düzenlenmesi için Muharrem 1255/Nisan 1839 tarihinden 

itibaren geçerli olmak üzere talimatname hazõrlanmõştõr. Bu talimatname ile 

taşralarda bulunan mazbut vakõflarõn belde hakimi nezaretinde mahallî meclislerce 

idare edilmesi öngörülmüştür. Bu durumda taşra mazbut vakõflarõnõn idaresi büyük 

ölçüde belde hakiminin yetkisine bõrakõlmõştõr. Ancak bu uygulama başarõ 

sağlayamayõnca, 1842 yõlõndan itibaren mülki amirlerin kontrolünde mahallen atanan 

memurlar vasõtasõyla taşra mazbut vakõflarõ yönetilmeye başlanmõştõr. 1845 yõlõna 

gelindiğinde bu iki tür uygulamanõn da mazbut vakõflarõn istenilen düzeyde 

yönetilemediğini göstermiş, su-istimaller artmõş, vakõflardan elde edilen gelirler 

zamanõnda Evkaf Nezareti�ne aktarõlmamõştõr. Bu bakõmdan 1845�ten itibaren 

merkezden atanan evkaf müdürlerinin tayini ve yanlarõna yeterli kâtiplerin verilmesi 

ile vakõflarõn idaresi yeniden düzenlenmiştir11.  

19. Yüzyõlõn Ortalarõnda Samsun Vakõflarõ ve Gelirleri 

1. Genel Değerlendirme  

Bu çalõşmada 1756 ve 1757 numaralõ Samsun şer�iye sicillerine kaydedilen 13 

cami ve mescit, 10 medrese ve mektep, 5 zaviye ve 11 akarsu vakfõ ve muhasebeleri 

ele alõnmõştõr. Bu vakõflarõn bazõlarõnõn müessesat-õ hayriyeleri, Osmanlõ öncesi ve 

erken Osmanlõ döneminde yapõlmõştõr. İncelediğimiz dönemde 1756 ve 1757 numaralõ 

Samsun şer�iye sicili defterlerine bu hayõr kurumlarõnõn bazõ yõllardaki muhasebeleri 

hem de zaman zaman yeni nakit vakõf ilaveleriyle artan gelirleri kaydedilmiştir. 

Sicillerde vakõflarõn muhasebe kayõtlarõ mahkeme defterlerine yõllara göre kronolojik 

olarak değil de düzensiz olarak kaydedilmiştir. Bu vakõflarõn gelirleri 19. yüzyõlõn 

ortalarõnda yaklaşõk 30 yõllõk bir süre içinde bir defa kaydedilmişken, bazõlarõnõn da 

aynõ dönem içinde birkaç defa muhasebelerinin kaydedildiği görülmektedir. Yine sicil 

                                                 
9
 Öztürk, aynõ eser, s. 33. 

10
 Öztürk, aynõ eser, s. 69. 

11
 Öztürk, aynõ eser, s. 81-83. 
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içinde yeni nakit vakõflar ve gelirleri de kadîm müessesat-õ hayriyelerin muhasebeleri 

ile birlikte düzensiz olarak kaydedilmişlerdir. 

Nakit vakõflar içinde 1756 ve 1757 numaralõ Samsun şer�iye sicillerine 

kaydedilen en eski tarihli vakõf, Evail-i Cemaziyelevvel 1246/Ekim sonlarõ 1830 tarihli 

Hançerli mahallesinden Terzi Hacõ Süleyman�õn eşi Ayşe Hatun�a ait 300 kuruşluk nakit 

vakfõdõr. Vâkõfe Ayşe Hatun, bu meblağõ Osman Paşa Medresesi�nde müderris olanlara 

vakfetmiş ve 300 kuruşluk vakõf meblağ, medrese müderrisi İbrahim Efendi�ye teslim 

edilmiştir. Yine Ayşe Hatun, 3 Cemaziyelâhir 1246/20 Ekim 1830 tarihli bir vakõf 

kaydõna göre, kale içinde Cami�-i Kebir�de müezzin olarak görev yapanlara 100 kuruş, 
Hançerli Camisi�nde müezzin olanlara verilmek üzere de 100 kuruş vakfetmiştir12.  

İncelediğimiz vakõflar arasõnda en geç tarihli olanõ da 26 Muharrem 1287/27 

Nisan 1870 tarihli Hançerli mahallesinden Mehmed kõzõ Ayşe Hatun�a ait 100 kuruşluk 

nakit vakfõdõr. Vâkõfe, mahallede bulunan bir çeşmenin gelirine katõlmak üzere 

malõndan 100 kuruşu çeşme mütevellisi Ahmed Ağa oğlu Mehmed Ağa�ya �nükûdõ 

istirbâh olõnub hâsõl olan gurûşõ çeşme-i mezkūr ta�mîrâtõna sarf olõnmak üzre teslîm� 

etmiştir. Yani, Ayşe Hatun, 100 kuruşluk nakdin işletilmesini ve elde edilecek paranõn 

çeşme tamiratõna kullanõlmasõnõ şart koşmuştur13. 

2. Vakõf Gelirleri  

2.1. Cami Vakõflarõ 

2.1.1. Yalõ Camisi Gelirleri 

Gurre-i Safer 1245/22 Ocak 1830 tarihinde Hacõ Çetin İbrahim�in zevcesi 

Fatma Hatun kendi malõndan Yalõ Camisi imametine 100 kuruş vakfetmiş, meblağ 

cami imamõ Hafõz Osman Efendi�ye teslim edilmiştir14. 

25 Recep 1246/9 Ocak 1831 tarihinde Said Ağa kõzõ Fatma Hatun, malõndan 

150 kuruşu �Yalõ Câmi�-i şerîfi kapûsõnda cemâ�at-õ Müslimîn ayak pabuçlarõnõ 

aydõnlukda giymek içün� vakfetmiş ve vazifeyi yerine getirmek için meblağ cami 

müezzini Ali Efendi�ye teslim edilmiştir15. 

Evail-i Rebiyülevvel 1247/Ağustos ortalarõ 1831 tarihinde Müezzin Kör Hafõz 

Ağa�nõn eşi Hanife Hatun, Hançerli mahallesinde vakfettiği emlak gelirinden Yalõ 

Camisi�ne iki kandil için 36 kuruş vakfetmiştir16.  

                                                 
12

 Samsun  Şer�iyye  Sicili, Defter No: 1756, Varak No: 56A, Belge No: 2 (Bundan sonra SŞS, 

1756, 56A/2 şeklinde gösterilecektir). 
13

 SŞS, 1757, 27A/2. 
14

 SŞS, 1756, 55B/2. 
15

 SŞS, 1756, 77B. 
16

 SŞS, 1756, 41B/1. 
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Evail-i Recep 1249/Kasõm ortalarõ 1833 tarihinde aslen Bursalõ olan Hacõ Çetin 

İbrahim Ağa�nõn eşi Fatma Hatun, Yalõ Camisi müezzinliğine 100 kuruş vakfetmiştir. Bu 

vazifenin yerine getirilmesi için Tutu Hafõz Hüseyin Efendi�yi mütevelli atanmõş ve 100 

kuruşluk meblağ mütevelli tarafõndan Yalõ Camisi müezzini Koymad İmamõ-zâde 

Osman Efendi�ye teslim edilmiştir17.   

1256/1841 yõlõnda Yalõ Camisi�nin toplam 537 kuruşluk geliri vardõ. İsa Baba 

altõnda bir bostan-hane icarõ 200 kuruş, camide Cuma günü Kur�an-õ Kerim okunmasõ 

için Sadullah adlõ kişinin vakfettiği dükkân icarõ 80 kuruş, yine hayrat sahibinin Kur�an-õ 

Kerim okunmasõ için vakfettiği 100 kuruşun rõhbõ18 15 kuruş, başka bir hayrat sahibinin 

vakfettiği 470 kuruşun rõbhõ olan 47 kuruş, müteveffa Yalõ Camisi imamõ Osman 

Efendi�nin bağ mahsulünden tayin ettiği 100 kuruş, diğer zeytin bahçesi 40 kuruş 
olmak üzere 442 kuruşluk meblağ, imam ve hatip olanlara vazife olarak tahsis 

edilmiştir. 

Yine vâkõf sahibi, 925 kuruş meblağõn rõbhõ olan 95 kuruşu ve iki adet zeytin 

bahçesinin geliri olan 40 kuruşu caminin müezzinine vazife tahsis etmiştir19.  

15 Ramazan 1272/20 Mayõs 1856 tarihinde Samsun Said Bey mahallesinden 

Hacõ Mustafa Efendi, 1000 kuruş vakfetmiş, meblağõn nemasõyla Said Bey Camisi 

mihrabõnda bulunan kandillerin yakõlmasõnõ şart koşmuş ve Yalõ Camisi�ne bitişik 

Kadiriyye tarikatõndan zaviyedar Şeyh Mehmed Yar Efendi�yi mütevelli atamõştõr. 

Ayrõca vakõftan kalacak fazla ile şeyhin bir hatim okumasõnõ ve sevabõnõn ölümünden 

sonra ruhuna bağõşlanmasõnõ istemiştir20. 

2.1.2. Cami�‐i Kebir�in Gelirleri 

Caminin banisi Arif Hõzõr Bey�dir. Samsun kazasõnda kale içinde inşa 

edilmiştir21. 

1756 numaralõ Samsun şer�iye siciline kaydedilen gelirler: 

                                                 
17

 SŞS, 1756, 41A/1. 
18

 Kuruluşu gerçekleştirilen vakfõn asl-õ mâlõ (sermayesi) mütevelli tarafõndan işletilmekte ve 

elde edilen gelir vakfõn kuruluş amacõ çerçevesinde gerekli yerlere harcanmaktaydõ. Nukûd-õ 

mevkûfenin nasõl işletileceği konusunda vakfiyelerde genellikle istiğlâl, istirbâh ve murâbaha 

ya da faideye verilmek şeklinde ifadeler geçmektedir. Bunlarla kasdedilen şey, vakõf paranõn 

gelir (galle, rõbh, fâide) getirecek şekilde işletilmesidir. Burada belli bir şekil yoktur. İşletme 

şekli çoğu zaman mütevelliye bõrakõlmõştõr. Ancak bazõ vakfiyelerde vakfedilen paranõn 

muâmele yada mu�amele-i şer�iyye ile istirbâh olunmasõ istenmektedir. Yani yasak olan 

faizden kaçõnmak için bir tür kredi verilmesi şeklinde telakki edilen muâmele-i şer�iyye oranõ 

çoğu zaman ona on bir (%10), ona on bir buçuk (% 15) ve ona on iki (%20) şeklinde tespit 

edilmiştir. Ayrõntõlõ bilgi için bk. Tahsin Özcan, Osmanlõ Para Vakõflarõ. Kanûnî Dönemi Üsküdar 
Vakõflarõ, Ankara 2003, s. 53, 59.  
19

 SŞS, 1756, 11A/3. 
20

 SŞS, 1757, 50B/2. 
21

 SŞS, 1757, 21B/1. 
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Terzi Hacõ Süleyman�õn eşi Ayşe Hatun, malõndan 100 kuruşu 3 Cemaziyelevvel 

1246/20 Ekim 1830 tarihinde Cami�-i Kebir�de müezzin olanlara vakfetmiştir22. 

Evail-i Recep 1249/Kasõm ortalarõ 1833 tarihinde aslen Bursalõ olan Hacõ Çetin 

İbrahim Ağa�nõn eşi Fatma Hatun, Cami�-i Kebir müezzinliğine 100 kuruş vakfetmiştir. 

Bu hususta da Tutu Hafõz Hüseyin Efendi�yi mütevelli atamõştõr. Bunun üzerine 100 

kuruşluk meblağ, Cami�-i Kebir müezzini Süleyman Güle-zâde Hasan Efendi�ye teslim 

edilmiştir23.  

15 Recep 1251/6 Kasõm 1835 senesinde Cami�-i Kebir evkafõ mütevellisi, vakõf 

arsalarõndan Müftüoğlu bağõ yakõnõnda bulunan arsayõ Canik muhassõlõ vekili Abdullah 

Bey�e 2000 kuruşa satmõş, bu meblağõn rõbhõ 200 kuruşu vakfa gelir kaydetmiştir. 

Gurre-i Muharrem 1254/27 Mart 1838 tarihinde Samsunlu Kör Hafõz 

Efendi�nin eşi Safiye Hatun�un vakfettiği mülk evinin satõşõndan elde edilen 

meblağdan mütevelli vasõtasõyla cami imamõna 15 kuruş ve müezzinliğe 5 kuruş tahsis 

edilmiştir24.  

1757  numaralõ  Samsun  şer�iye  sicilinde  kaydedilen  Cami�‐i  Kebir  imamõ 
olanlarõn gelirleri25: 

Rõbhõ imam olanlara verilen meblağ 350 kuruş, imamõ Ahmed Efendi�dedir. 

Müftüoğlu bağõ yakõnõnda vakõf arsasõndan Abdullah Bey�e satõlan arsanõn 

kõymeti 2000 kuruşun rõbhõ olan 200 kuruş, imamdadõr. 

Arsa icarõ için Abdullah Bey�den her sene verilen icar 10 kuruştur. 

Yine camide devirhan olanlara vazife olmak üzere eski mübayaacõ Hacõ 

İbrahim�in eşinin vakfettiği 100 kuruş, meblağ Gulam-zâde Hasan Efendi�dedir. 

Camide kandil yakõlmak için müteveffâ Hacõ Arif�in vakfettiği 300 kuruş, 
Köseoğlu Molla Ömer�dedir. 

Cami minaresinde Cuma günü sela verenlere rõbhõ vazife olarak vakfedilen 50 

kuruş, Amiz Osmanoğlu Ömer�dedir.  

Taşhan yakõnõnda dükkân icarõndan üçte biri cami tamirine ve üçte ikisi 

imamõna vazife tayin edilmiştir. 

İsa Baba altõnda bir bostan bahçesi cami imametine vakfedilmiş olduğunu 

cami imamõ Hüseyin Efendi ikrar etmiş ve durum sicile kaydedilmiştir. 

                                                 
22

 SŞS, 1756, 56A/3. 
23

 SŞS, 1756, 41A/1. 
24

 SŞS, 1756, 64B/3. 
25

 SŞS, 1757, 18B. 
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Derviş�in bahçesi içinde dört zeytin ağacõ, Hasan Kethüdâ-zâde Hasan�õn bağõ 
içinde belli miktarda zeytin ağaçlarõ, Zincirlikuyu yakõnõnda yedi zeytin bahçesi ağacõ, 

Elicik altõnda Hasan�õn bağõ arsasõ içinde zeytin ağaçlarõ, Yirmibeşoğlu Hüseyin�in bağõ 
arsasõ içinde zeytin ağaçlarõ, Osman Beşeoğlu Monla Ali�nin bağõ içinde zeytin ağaçlarõ, 

Çayõriçi�nde sekiz zeytin ağacõ, yine Çayõriçi�nde dört zeytin ağacõ, Kayhanoğlu�nun 

ziraat ettiği zeytin bahçesi, Zincirlikuyu yakõnõnda cümlelinin zeytin bahçesinden 

sekizde bir hisse, Atik Muslu yakõnõnda cümlelinin zeytin bahçesinden sekizde bir arsa 

hissesi, Koruklu köyü altõnda bir tarla, deniz kenarõnda bir bostan-hane, Zincirlikuyu 

yakõnõnda zeytin bahçesi ile on altõ ağaç, Subaşõ�nda bir kahve bahçesi, Berber Hüseyin 

evi arsasõ icarõ 1 kuruş, Canikli Ali�nin evi arsasõ icarõ 1 kuruş, Kondakçõoğlu evi arsasõ 

icarõ 1 kuruş, Abdülaziz Bey evi icarõ 10 kuruş ve Emrah Efendi evi arsasõ icarõ 10 

kuruştur.  

Cami içinde ve gerek minaresinde yirmi altõ adet kandil yakõlmasõ için 

müteveffâ Tiryaki Ağa�nõn Uzunyazu adõ verilen tarla icarõndan vakfetmiş olduğu 

meblağ. Vazifesini yürütmek üzere oğullarõ İbrahim ve Mehmed mütevelli 

atanmõşlardõr. 

Cami müezzini olanlarõn gelirleri26: 

Bezzazistan içinde bir adet dolap, Elicek Çeşmesi yakõnõnda Saka Osman�õn 

bağõ arsasõ içinde on altõ  zeytin ağacõ, Kerim Efendi�nin Ali bağõ ağaçlarõndan bir 

çeyrek hisse, Atik Muslõ yakõnõnda cümlelinin zeytin bahçesinden sekizde bir hisse, 

Zincirlikuyu yakõnõnda cümlelinin zeytin bahçesinden sekizde bir hisse, Süleyman 

Ağa�nõn bağõ içinde zeytin ağacõndan çeyrek hisse, Hacõ Abdullah bağõ arsasõ icarõndan 

bir çeyrek hisse, Niksarlõ Salih bağõ icarõndan bir çeyrek hisse, Çolakoğlu Hacõ Müezzin 

bağõ icarõndan bir çeyrek hisse, rõbhõ vazife olmak üzere Müezzinoğlu kõzõ Ayşe 

Hatun�õn vakfettiği 100 kuruşluk meblağ, müezzin�dedir. Yine rõbhõ vazife olmak üzere 

diğer vakfedilen 100 kuruş, Tiryaki Feyzullahoğlu Müezzin İsmail�dedir. 

Cami ferraşõna ve yakõnõnda hela temizlenmesine vakfedilen gelir27: 

Hacõ Ebe yukarõsõnda bağ içinde on beş zeytin ağacõ ve Atik Muslõ yakõnõnda üç 

zeytin ağacõ28. 

Hatice Hanõm, Bezzazistan�a bitişik vakfettiği bir adet dükkânõnõn icarõndan 

camideki kandillerde üç kõyye29 yağ yakõlmasõnõ ve her yõl bir hatm-i şerif okunmasõnõ 

şart koşmuştur30.  

                                                 
26

 SŞS, 1757, 19A. 
27

 SŞS, 1757, 19A. 
28

 SŞS, 1757, 19A. 
29

 Bir kõyye=400 dirhem=1282 gr.dõr. Mustafa Öztürk, �Tokat�ta Fiyatlar (1772-1823) I�, Türk 
Kültüründe ve Tarihinde Tokat Sempozyumu, 2‐6 Temmuz 1986, Ankara 1987, s.196. 
30

 SŞS, 1757, 20B/4. 
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1265/1849  yõlõnda  Cami�i  Kebir�in  tamirine,  imamet,  hitabet,  tevliyet, 
devirhanlõk,  müezzin,  ferraşlõğa,  kandillerde  zeytin  yağõ  yakõlmasõna,  Cuma  günü 
selacõya verilen gelirler31: 

Müteveffa Abdullah Paşa�nõn vakfettiği 550 kuruşluk nakdin 82,5 kuruşu, 

merhum Birâder Ağa�nõn eşi Hatice Hanõm�õn deniz kenarõnda vakfettiği bir bostanlõk 

icarõ 220 kuruş, merhum Lala Ali Ağa�nõn Subaşõ mahallinde vakfettiği bostan 

satõldõğõndan elde edilen hissesi olan 7000 kuruşun rõbhõ vazife, Odabaşõ Ali Ağa�nõn 

Kürklü köyünde vakfettiği bir tarla icarõ (8 kile 40 kuruş), Hacõ Hüseyin�in Kara Oyumca 

köyünde vakfettiği dört tarla, merhum Abdullah Ağa�nõn Çayõriçi�nde vakfettiği bir 

zeytin bahçesi ile 8 ağacõn hasõlatõ 20 kuruş.  

Üçte biri caminin tamirine ikide biri imamlõğa meşrût merhum Said Ağa�nõn 

Sûk-i Sultâni�de Taşhan yakõnõnda vakõf bir attâr dükkânõ, kiracõsõ Hacõ İmam-zâde 

Derviş icarõ 200 kuruş. 

Mübâyaacõ Hacõ İbrahim Ağa�nõn eşinin vakfettiği 100 kuruşluk nakdin 15 

kuruşu, Siyavuş Ağa�nõn Çayõriçi mahallinde vakfettiği bir zeytin bahçesinde on iki adet 

ağacõn hasõlatõ 40 kuruş, yine adõ geçen ağanõn Zincirlikuyu altõnda vakfettiği iki zeytin 

bahçesinde 23 ağacõn hasõlatõ 95 kuruş, Hasan Kethüdâoğlu�nun icarõ bir kuruş ve 10 

zeytin ağacõnõn hasõlatõ 50 kuruş, Yirmibeşoğlu Hüseyin�in bağ icarõ 1 kuruş ve 10 adet 

ağacõn hasõlatõ 20 kuruş, Osman Paşaoğlu Molla Ali�nin bağ icarõ bir kuruş ve 10 adet 

zeytin ağacõ icarõ 10 kuruş. 

Câmi�‐i Kebîr�de kandillerde zeytin yağõ yakõlmasõna şart koşulan gelir: 

Merhum Hacõ Arif Ağa�nõn vakfettiği 300 kuruşluk nakdin 45 kuruşu, Tiryaki 

Mehmed Ağa�nõn oğlunun vakfettiği Uzun Yazu�da bir tarla olmak üzere toplam 45 

kuruş. 

Cami�‐i Kabir müezzinliğine şart koşulan gelir: 

Müezzinoğlu kõzõ Ayşe Hanõm�õn vakfettiği 200 kuruşluk nakdin 30 kuruşu, 

müteveffâ Süleyman Paşa�nõn vakfettiği Bezzazistan içinde bir dolap icarõ 80 kuruş ve 

Said Ağa�nõn Zincirlikuyu�da vakfettiği zeytin bahçesi otuz bir ağacõn hasõlatõ 30 kuruş 
olmak üzere toplam 140 kuruş.  

Camide her Cum�a selât-õ selâm hizmetine meşrûta Kondakçõoğlu Mustafa�nõn 

vakfettiği 50 kuruşluk nakdin geliri olan 7,5 kuruş. 

Caminin ferrâşiyeye ve helâ temizlenmesine şart koşulan gelirleri: 

Odabaşõ Mehmed Ağa�nõn Hacõ Ebe yakõnõndaki bir bahçenin senelik icarõ 70 

kuruş ve Hacõ Emin Ağa�nõn Maslâ yakõnõnda vakfettiği üç zeytin ağacõ. 
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 SŞS, 1757, 21B/1. 
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Câmi�‐i Şerîf�in imamlõğõna meşrût icâre‐i zemîn: 

Berber Hasan�õn evinin zemin icarõ 1 kuruş, Canikli Ali�nin evi icarõ bir kuruş ve 

Kondakçõoğlu�nun evinin icarõ bir kuruş olmak üzere toplam 3 kuruş. 1265/1849 

yõlõndaki toplam hasõlat 1.061 kuruştur. 

25 Muharrem 1269/8 Kasõm 1852 tarihinde cami imamõna meşrut Subaşõ 
mahallinde bir adet arsanõn bahasõ 7000 kuruş ile ilave 550 kuruş olmak üzere toplam 

7550 kuruş, mütevelli Hacõ İmam-zâde Hüseyin Efendi�ye teslim edilmiştir32. 

Yine 1757 numaralõ sicile kaydedilen muhtemelen 1272/1856 yõlõnda Cami�-i 

Kebir mahallesinden Yirmibeş-zâde Mehmed oğlu Derviş Salih Ağa, emvalinden 2000 

kuruşun gelirinden bir kõsmõnõ Cami-i Kebir�de bulunan 32 kandilde Ramazan-õ Şerif 

gecesinde her gece kandillerde zeytin yağõ yakõlmasõna ve ayrõca kapõ önündeki 

kandilde de yağ yakõlmasõna vakfetmiştir33. 

1757 numaralõ sicile kaydedilen bir diğer belgede Büyük Cami 

mahallesinden34 müteveffa Çelebi eşi Fatma Hatun Dereköy mevkinde müştereken 

mutasarrõfe olduğu bahçe ve tarlalardan, kendi hissesi olan 300 kuruşu Cami�-i 

Kebir�deki kandillerde 3 kõyye yağ yakõlmasõnõ ve sevabõnõ validesinin ruhuna 

gönderilmesini ve yine her yõl bir hatim okunmasõnõ sevabõnõn kendi ruhuna 

gönderilmesini şart koşmuş ve mütevelli olarak Çelebioğlu Mehmed�i atamõştõr35. 

1757 numaralõ sicile kaydedilen bir başka belgede Cami�-i Kebir 

mahallesinden Ümmü Gülsüm Hatun, 1000 kuruş vakfetmiş, bu meblağõn rõbhõyla 

Kur�an-õ Kerim�den kendi ruhu için bir hatim okunmasõnõ ve Cami�-i Kebir�de yakõlmak 

üzere bir balmumu yaptõrõlmasõnõ ve sevabõnõn kendi ruhuna olmasõnõ şart koşmuş, 
vazifeleri yerine getirmek üzere Öküoğlu Hacõ İbrahim�in oğlu Mehmed�i mütevelli 

atamõştõr36. 

2.1.3. Hançerli Camisi Gelirleri 

Terzi Hacõ Süleyman�õn eşi Ayşe Hatun, malõndan 100 kuruşu 3 Cemaziyelevvel 

1246/20 Ekim 1830 tarihinde Hançerli Camisi�nde müezzin olanlara vakfetmiştir37. 

Evail-i Rebiyülevvel 1247/Ağustos ortalarõ 1831 tarihinde Müezzin Kör Hafõz 

Ağa�nõn eşi Hanife Hatun, Hançerli mahallesinde vakfettiği emlakin gelirinden 

Hançerli Camisi�nde ferraş olan kimseye yõllõk 5 kuruş verilmesini şart koşmuştur38.  
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Gurre-i Safer 1249/20 Haziran 1833 tarihinde Said Bey mahallesinden Hanife 

Hatun kõzõ Hacõ İsbir Hatun, mülk bahçesini 1000 kuruşa satmõş, meblağõn bir kõsmõnõ 

Ömer Efendi�nin mülkü civarõnda akarsu üzerine vakõf olmak üzere yeniden bir kemer 

köprü kurulmasõna sarf etmiş, ayrõca meblağdan 100 kuruşu Hançerli Camisi�nde 

Cuma günleri Kur�an-õ Kerim okunmasõna vakfetmiştir39. 

Gurre-i Muharrem 1254/27 Mart 1838 tarihinde Safiye Hatun, bir mülk evini 

vakfetmiş, evin satõşõndan elde edilen gelirden de mütevellinin cami ferraşiyetine 5 

kuruş vermesini ve her yõl camiye bir balmumu yapõlmasõnõ şart koşmuştur40.  

1256/1841 yõlõnda Hançerli Camisi hayrat sahibinin vakfettiği 250 kuruşun 

rõbhõ olan 75 kuruş cami imamõna vazife verilmiştir. Ayrõca caminin bir bostan-hane 

icarõ 250 kuruş, ev arsalarõ icarõ ve zeytin ağaçlõğõ icarõ 11 kuruş ve üç zeytin bahçesi 

icarõ olmak üzere toplam 336 kuruşluk geliri de mevcuttu.  

Yine hayrat sahibinin vakfettiği 100 kuruşun rõbhõ olan 10 kuruş Cum�a selasõ 

için müezzine, ferraşiyet için Hanife Hanõm vakfõndan 10 kuruş, Bezzazistan yakõnõnda 

bir dükkân icarõ 50 kuruş ve iki zeytin bahçesi 20 kuruşluk gelir de camiye aitti41. 

15 Safer 1278/22 Ağustos 1861 tarihinde Hançerli mahallesinden müteveffa 

Müftüoğlu eşi Hanife Hatun, mülkünden 300 kuruş vakfederek, nemasõndan bir kandil 

yapõlõp Hançerli Camisi�nde yakõlmasõ ve yõlda bir hatim okunmasõnõ, sevabõnõ ecdadõ 

ve kendi ruhuna bağõşlanmasõnõ vasiyet etmiş ve oğlu Seyyid Ali�nin de mütevelli 

olmasõnõ şart koşmuştur42. 

2.1.4. Pazar Camisi Gelirleri 

Gurre-i Safer 1249/20 Haziran 1833 tarihinde Said Bey mahallesinden Hanife 

Hatun kõzõ Hacõ İsbir Hatun, mülk bahçesini 1000 kuruşa satmõş, meblağdan 100 

kuruşu Pazar Camisi�ne, yine diğer bir 100 kuruşu her yõl camide kandillerde yakõlmak 

için yağ, diğer 100 kuruşu da her yõl camide hatm-i şerif okunmasõ şartõyla 

vakfetmiştir. Osman Efendi, bu vazifelerin yerine getirilmesi için mütevelli 

atanmõştõr43. 

Evail-i Recep 1249/Kasõm ortalarõ 1833 tarihinde aslen Bursalõ olan Hacõ Çetin 

İbrahim Ağa�nõn eşi Fatma Hatun, Pazar Camisi müezzinliğine 100 kuruş vakfetmiş ve 

Tutu Hafõz Hüseyin Efendi�yi mütevelli atamõştõr. Daha sonra meblağ, Pazar Camisi 

müezzini Ömer Efendi-zâde Hafõz Osman Efendi�ye teslim edilmiştir44.  
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Gurre-i Rebiyülâhir 1267/3 Şubat 1851 tarihinde Pazar mahallesinden 

Hüseyin kõzõ Kezban Hatun, hayatõnda malõndan 1000 kuruş vakfederek, nemasõndan 

Pazar Camisi�ne beş adet kandil yapõlmasõ ve iki hatim okunmasõnõ şart koşmuştur45. 

18 Rebiyülâhir 1273/17 Aralõk 1856 tarihinde Pazar mahallesinden Ali kõzõ 

Zeynep Hatun, vakfettiği 1000 kuruş ve rõbhõ olan 100 kuruş olmak üzere toplam 1100 

kuruşun üçte biri ile Pazar Camisi�nde yõlda bir hatim okunmasõnõ ve bir kandil 

yakõlmasõnõ koşmuştur46. 

15 Safer 1278/22 Ağustos 1861 tarihinde Pazar mahallesinden Osman oğlu 

Hacõ Şaban mülkünden 1200 kuruş vakfederek, oğlu Ömer Efendi�yi mütevelli atamõş 
ve paranõn işletilmesiyle bir adet kandilin Pazar Camisi�nde yakõlmasõnõ şart 

koşmuştur47. 

1757 numaralõ sicile kaydedilen bir belgede Hasan Kethüda-zâde müteveffa 

Mehmed Ağa, evi bitişiğindeki bir semerci dükkânõnõ vakfetmiş, dükkânõn geliri ile 

Pazar Camisi�nde bulunan türbe ziyaret olundukça senede bir mevlid-i şerif 

okunmasõnõ ve camide öd ağacõ yakõlmasõnõ, şerbet içilmesini ve mevlit okuyanlara 

sarf edilmesini şart koşmuştur48. 

2.1.5. Hõzõr Bey Camisi Gelirleri 

Caminin banisi Hõzõr Bey�dir. Hayrat sahibinin vakfettiği 550 kuruşluk nakdin 

rõbhõ olan 55 kuruş, vakõf bir arsa icarõ 10 kuruş, vakõf bir dükkân icarõ 100 kuruş, bir 

tarla hasõlatõ iki kile arpa 50 kuruş, bir bostan-hane geliri 100 kuruş, vakõf arsa icarõ, 

bağ, bahçe ve ev arsalarõndan her yõl alõnan 19 kuruş icar olmak üzere 334 kuruşluk 

meblağ, cami imam ve hatibine vazife olarak tahsis edilmiştir.  

Yine caminin 9 adet zeytin bahçelerinden 600 kuruş geliri mevcuttu. 

Ayrõca camide kandil yakõlmasõ için 300 kuruşun rõbhõ 30 kuruş, devir-hanlara 

vakfedilen 100 kuruş nakdin rõbhõ 10 kuruş da vazife olarak tayin edilmiştir.  

Cami müezzinlerine vazife olmak üzere vâkõf tarafõndan 200 kuruşun rõbhõ 20 

kuruş vazife tahsis edilmiştir. Bir dükkân icarõ 80 kuruş, vakõf bağlarõn icarõ 6 kuruş ve 

iki adet diğer zeytin bahçeleri geliri 20 kuruş olmak üzere toplam 106 kuruş ile yedi 

diğer zeytin bahçeleri cami içinde görev yapan mevcut kişiler arasõnda taksim 

olunmasõ vakõf şartlarõndandõ. Cami ferraşõ için de, hayrat sahibi bir adet bağ ve içinde 

zeytin ağaçlarõ geliri olarak 30 kuruş vakfetmiştir49. 
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2.2. Cami ve Medrese Vakõflarõ 

2.2.1. Said Bey Medresesi ve Camisi Vakfõ Gelirleri 

Said Bey Medresesi ve Camisi, Said Bey tarafõndan inşa edilmiştir. 

25 Şevval 1247/28 Mart 1832 tarihinde Samsun kalesinde sakin Abdullah kõzõ 

Şirin Hatun, vakfettiği çarşõ içinde bulunan Amasyalõoğlu İbrahim�in icarõndaki bir 

ekmekçi fõrõnõ icarõndan gelen gelirle her yõl Said Bey Camisi�nde bir kõyye balmumu 

yakõlmasõnõ şart koşmuştur50. 

Yine Evail-i Recep 1249/Kasõm ortalarõ 1833 tarihinde Fatma Hatun�un, Said 

Bey Camisi müezzinliğine vakfettiği 100 kuruş, Said Bey Camisi müezzini Salih Hoca-

zâde Hafõz Ali Efendi�ye teslim edilmiştir51. 

29 Rebiyülâhir 1251/24 Ağustos 1835 tarihinde Said Bey mahallesinden 

Yakupoğlu kõzõ Havva Kadõn, kendi malõndan 500 kuruş vakfederek bunun rõbhõndan 

gelen gelirle yõlda bir hatim okunmasõnõ ve bir kandil yapõlõp camide yakõlmasõnõ şart 

koşmuş, vazifenin yerine getirilmesini için de Osman oğlu Müderris Recep Mehmed 

Efendi mütevelli atanmõştõr52. 

Cami ve medresenin vakõf hamam, arazi, arsa, zeytin bahçesi hasõlatõ vb. 

olmak üzere 1841 yõlõnda 4579,5 kuruş geliri mevcuttu. Vakfõn şartlarõ gereği gelir, 

cami harap olduğunda harcanacak, geri kalan fazla da beratla camide görev yapan 

imam, hatip, medresede vazifeli müderris ve mütevellisi olan Samsun müftüsü Şeyh 

Hacõ Mehmed Emin Efendi�ye vazife olarak verilecektir53. 

Yine 1256/1841 yõlõnda Said Bey Camisi müezzinlerine vazife olmak üzere 

zeytin ağaçlarõ gelirinden 40 kuruş, Süleyman Paşa vakfõndan yõllõk verilen 30 kuruş ve 

Cuma günleri camide sela verecek olanlara vazife 400 kuruş olmak üzere vakfõn 

toplam 470 kuruşluk başka geliri vardõr54. 

2.2.2. Hazinedar‐zâde Süleyman Paşa Medresesi ve Medrese Camisi İle Diğer 
Camisinin Gelirleri 

Medrese ve içinde bulunan caminin banisi, uzun yõllar Canik muhassõlõ ve 

Trabzon valiliği yapan Hazinedar-zâde Süleyman Paşa�dõr.  
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Gurre-i Safer 1249/20 Haziran 1833 tarihinde Said Bey mahallesinden Hanife 

Hatun kõzõ Hacõ İsbir Hatun, mülk bahçesini 1000 kuruşa satmõş, meblağdan 100 

kuruşu Medrese Camisi�ne vakfetmiştir55. 

Evail-i Recep 1249/Kasõm ortalarõ 1833 tarihinde aslen Bursalõ olan Hacõ Çetin 

İbrahim Ağa�nõn zevcesi Fatma Hatun, Medrese Camisi müezzinliğine vakfettiği 100 

kuruş, Medrese Camisi müezzini Güdülcü-zâde Hafõz Hüseyin Efendi�ye teslim 

edilmiştir56.  

Yine 15 Safer 1246/5 Ağustos 1830 tarihinde Medrese Camisi müezzini 

Güdülcü-zâde Hüseyin Hafõz Efendi�ye Köprülü Terzi Usta Hasan Ağa, devir-hanlõk için 

100 kuruş vakfetmiştir. Bu meblağ adõ geçen müezzine teslim edilmiştir57. 

Samsun köylerinden Büyükoyumca köyünden Karaköseoğlu Hüseyin�in eşi 
Fatma Hatun, emlakinden bağõşladõğõ 300 kuruşun rõbhõ ile Medrese Camisi�nde 3 

kõyye yağ yakõlmasõnõ şart koşmuştur58. 

Yine Pazar mahallesinden Nalbant Usta Yakup�un Yüksek Kahve altõnda olan 

bir dükkân hasõlatõ icarõndan Medrese Camisi�nde üç kõyye yağ yakõlmasõnõ şart 

koşmuştur59. 

Paşanõn  vakfõndan,  medrese  müderrisi  ve  içinde  inşa  ettiği  caminin  imamõ, 
hatibi,  müezzin,  kürsi  şeyhi  ve  devir‐han  olanlara  verilen  vazifelerin  1841  yõlõndaki 
vazifeleri de şöyle idi: 

Müderrise 100 kuruş, kürsi şeyhine 49, her hafta hatm-i hacegan okunmasõ 

için 123 kuruş vazife verilmiştir. Ayrõca müteveffa Kerim Efendi�nin hamamõ 

hasõlatõndan da cami imamõna 17,5 kuruş vazife tahsis edilmiştir. Yine Ramazan 

ayõnda sahurda ve Cuma günleri Kur�an-õ Kerim okunmasõ için cami imamõna 40 kuruş, 
devir-hanlara 25, kayyõm, ferraş ve hela temizlenmesi için de vazifelilere 50 kuruş 
tahsis edilmiş, müteveffa Kerim Efendi�nin hamamõ hasõlatõndan da 7,5 kuruş vazife 

verilmiştir. Vâkõf Süleyman Paşa, vakfettiği 400 kuruşluk meblağõn rõbhõ olan 40 

kuruşu cami imamõ olanlara, vakfettiği diğer 400 kuruşun rõbhõ 40 kuruşu da her gün 

öğle namazõnda fetih suresini okuyanlara ve müderrise 60 kuruşu müderrise vazife 

tahsis etmiştir60. 

Yine Süleyman Paşa, inşa ettirdiği diğer camide görev yapan imam, hatip, 

kürsi şeyhi, devirhan, kayyõm, müezzin ve ferraş olanlara da vazifeler tahsis edilmiştir. 

1841 yõlõnda bu camide görev yapan imam ve hatip olanlara 100 kuruş, ikinci müezzin, 
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devir-han ve kayyõmlara 69, birinci müezzin için 54 ve kürsi şeyhi için de 39 kuruş 
vazife tahsis edilmiştir. Yine Süleyman Paşa, 500 kuruş nakdin rõbhõ olan 50 kuruşu 

camide görev yapan imam ve hatiplere tahsis etmiştir. Yine dört zeytin ağacõnõn 

hasõlatõ olan 20 kuruşu ve arsasõ vakõf olan bağlar ve bahçelerin icarõ 37 kuruş ile diğer 

ev arsalarõnõn icarõndan hasõl olan 8 kuruş da cami imamõna, 8 adet zeytin bahçesi 

hasõlatõ olan 200 kuruş cami müezzinine tahsis edilmiştir61. 

Gurre-i Rebiyülâhir 1267/3 Şubat 1851 tarihinde Pazar mahallesinden 

Hüseyin kõzõ Kezban Hatun, hayatta iken malõndan 1000 kuruş vakfederek, 

nemasõndan Medrese Camisi�ne 5 adet kandil yakõlmasõ ve iki adet hatim okunmasõnõ 

şart koşmuştur62. 

2.3. Mescit Vakõflarõ 

2.3.1. Hacõ Hatun Mescidi Gelirleri 

Mescit, Hacõ Hatun tarafõndan inşa edilmiştir. 1841 yõlõnda imam ve 

hatiplerine Oyumca köyü mezrasõ öşründen hasõl olan çeyrek hisse, bağ, bahçe ve 

gerek ev arsalarõndan her sene alõnan yedi icar bedeli 27,5 kuruş ve adet zeytin 

bahçeleri geliri 60 kuruştur. Müezzinlerine de Oyumca köyü öşrü çeyreğinden verilen 

5,5 kuruş ve iki adet zeytin bahçesinden birinin geliri olan 20 kuruş da kandil 

yakõlmasõna hasredilmiştir63. 

5 Zilkade 1256/29 Ocak 1841 tarihli vakõfname suretine göre, Abdullah kõzõ 

Şirin Hatun hayatta iken bir ekmekçi fõrõnõnõ ve bunun akarõ ile nakit 500 kuruş 
vakfetmiştir. Bu meblağdan mescitte sarf olunmak üzere bir kõyye balmumu 

yapõlmasõnõ şart koşmuştur64. 

1757  numaralõ  sicile  kaydedilen  Hacõ  Hatun  Mescidi�nde  imam  ve  müezzin 
olanlara vazife olarak tayin edilen gelirler65: 

Oyumca köyü aşarõndan bir çeyrek hisse, Elicik altõnda bir zeytin bahçesi ile 

arsa ve tarla,  Çayõriçi�nde 15 adet zeytin ağacõ, Tekke�de zeytin bahçesi arsa 8 adet 

ağaç, Molla Hüseyin�in bağõ arsasõ ile zeytin ağacõ, Recep Efendi�nin evi arsasõ icarõ 25 

para, Nalbant Şaban�õn menzil arsasõ icarõ 25 para, İbrahim�in gulâmõnõn arsa icarõ 2 

kuruş, Mescit yakõnõnda Tatîr Salih�in evi arsasõ icarõ 2 kuruş, Kürtünlü Mehmet�in 

menzil arsasõ icarõ 0,5 kõyye şem�-i revgan, müstakilen müezzine ait Aka�nõn Salih�in evi 

arsasõ icarõ 0,5 şem�-i revgan, müezzine ait Kadõköyü altõnda bir zeytin bahçesi ile arsa, 

Tankal Ali�nin bahçesi icarõ 25 kuruş, Abdullah Ağa�nõn bostan-hane arsasõ icarõ 2 
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kuruş ve dört zeytin ağacõ, Ali Ağaoğlu Emin�in bahçesi icarõ 24 para ve Kara 

Samsun�da imamlõğa ait bir tarla. 

2.3.2. Hacõ Halil Mescidi 

Caminin banisi Hacõ Halil�dir. Ancak inşa ettiği mescit, daha sonra yõkõlmõştõr. 

Bunun üzerine mescidin arsasõ üzerine Canik sancağõ vekili Hazinedar-zâde Abdullah 

Bey tarafõndan yeni bir mescit kurulmuştur.  

Gurre-i Recep 1248/24 Kasõm 1832 tarihinde Hacõ Halil Mescidi harap oldukça 

yenilenmesi gerektiği, dört duvarõ yõkõlarak elde edilen taşlarla mescit tamir 

olunduktan sonra, geri kalan taşlarõn satõlmasõ ve elde edilen gelirle mescit harap 

olduğunda tamir edilmesi şart koşulmuş, bu işlerin yerine getirilmesi için mescit 

imamõ Ali Hafõz Efendi mütevelli atanmõştõr.  

Mescidin tamiri için gelirler66:  

Rõbhõyla tamir olunmak üzere mescidin taşlarõ satõldõktan sonra hasõl olan 

meblağ 500 kuruş, rõbhõyla tamir olunmak için Kara Hafõz�õn mescide vakfettiği 170 

kuruş, yine mescidin tamiri için Perdal kõzõnõn vakfettiği 100 kuruş, yine mescidin 

tamiri için Koca Reisoğlu Mehmed�in vakfettiği 80 olmak üzere vakfedilen toplam 850 

kuruşluk meblağ. Bu meblağõn 600 kuruşu, 1247/1831 yõlõndan beri mescit imamõ 

Hüseyin Efendi�dedir. 

Mescidin imametine ait gelirler67: 

Mescit yakõnõnda Keleşoğlu�nun evi arsasõ icarõ 3 kuruş, Selman�õn evi arsasõ 

icarõ 4 kuruş, Kerim Efendi�nin Hacõ Ali�nin evi arsasõ icarõ 5 kuruş, Kõlõçdede 

yukarõsõnda sekiz zeytin ağacõ, Kõrbaç�ta zeytin ağacõ, diğer Kõrbaç�ta beş adet tarla 

(Rükûb Ağzõ adlõ mahalde mübadele olmuştur), Kabili Mustafa bağõ yakõnõnda on iki 

zeytin ağacõ, Hacõ Mehmed Ağa�nõn tarlasõnda on iki zeytin ağacõ, Elicik üstünde zeytin 

bahçesi ve içinde elli adet ağaç (bu bahçe ile Rükûb Ağzõ�nda tarla), İsababa üstünde 

Bostanhâne ve içinde on altõ zeytin ağacõ, Kerim Efendi�nin Hacõ Ali�nin bağõ 
arsasõndan zeytin ağaçlarõndan çeyrek hisse, Süleyman Ağa bağõndan çeyrek hisse, 

Niksarlõ Salih bağõndan çeyrek hisse, Hacõ Abdaloğlu bağõndan çeyrek hisse, Çolakoğlu 

Hacõ müezzin bağõndan çeyrek hisse, Zincirlikuyu yakõnõnda cümlenin zeytin 

bahçesinden sekizde bir hisse, Atik Muslu yakõnõnda cümlenin zeytin bahçesinden 

arsa ile sekizde bir hisse, Çapkunoğlu Musa bağõ içinde bulunan beş zeytin ağacõ arsa 

ile beraber ve Kasõmoğlu Zani yakõnõnda bir zeytin ağacõ. 
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Mescit müezzini olanlara verilen gelirler68:  

Ayucõbükü altõnda bir tarla dört zeytin ağacõ, Kõrbaç yukarõsõnda sekiz zeytin 

ağacõ, Topdefne yakõnõnda bir tarla, Hacõ Hasan bağõ yakõnõnda bir tarla dört zeytin 

ağacõ ile, Kadõköyü yukarõsõnda bir tarla altõ zeytin ağacõ, Atik Muslu yakõnõnda 

cümlenin zeytin bahçesinden sekizde bir hisse, Zincirlikuyu yakõnõnda cümlenin zeytin 

bahçesinden arsa ile sekizde bir hisse. 

Ancak Topdefne yakõnõndaki tarlayõ kimse ziraat etmediğinden müezzine bir 

kârõ olmuyordu. Bu bakõmdan Müezzin Molla Mehmed ve Evkaf müdürü Mehmed 

Emin Efendi vasõtalarõyla bu yerin değiştirilmesi kararlaştõrõlmõş ve 7 Şevval 1278/7 

Nisan 1862 tarihinde tarla 1500 kuruşa satõlmõştõr. Elde edilen bu meblağ ile Kadõköy 

altõnda Ahmed Bayrakdaroğullarõ Hasan ve Mustafa�dan arsasõ ile bir bahçe 44 dip 

zeytin ağacõyla birlikte satõn alõnmõş ve vakfa mal edilmiştir69. 

1841 yõlõ itibariyle yeniden inşa edilen bu mescit harap olduğunda tamirine 

sarf olunmak üzere 850 kuruşun rõbhõ olan 85 kuruş, mescit müezzinlerine vazife 

olmak üzere de üç ev arsasõ icarlarõ 7,5 kuruş, ziraat yapõldõğõnda icarõ vazife olan beş 
tarladan çõkan üç Samsun kilesi buğday 150 kuruş ve bir Samsun kilesi arpa 25 kuruş 
olmak üzere 175 kuruş ve vakõf asasõ icarõndan her sene alõnan 5 kuruş olmak üzere 

toplam 337,5 kuruş geliri mevcuttu. Yine Kõlõçdede yakõnõnda altõ zeytin ağacõ da 

vakfõn gelirleri arasõndaydõ. 

1841 yõlõnda bu gelirlerden dört vakõf tarla hasõlatõ beş kile buğday 15 kuruş ve 

bir miktar zeytin ağaçlarõ 30 kuruş olmak üzere toplam 45 kuruş mescitte görevli 

müezzinlere tahsis edilmiştir70. 

2.3.3. Mekde Mescidi Gelirleri 

1841�de tarla içinde zeytin ağaçlarõ icarõndan her sene alõnan 40 kuruş, hayrat 

sahibinin vakfettiği 130 kuruşun rõbhõ olan 13 kuruş, Kuşçulu, Kõran ve Badõrlõ köyleri 

mezralarõ aşarõndan yarõm hisse ve beş zeytin bahçesinin geliri 370 kuruş geliri vardõ. 

Ayrõca 12 Samsun kilesi görevlilere vazife olmuştur71. 

5 Zilkade 1256/29 Ocak 1841 tarihli vakõfname suretine göre, Abdullah kõzõ 

Şirin Hatun hayatta iken bir ekmekçi fõrõnõnõ ve bundan gelecek akarõ ile nakit 500 

kuruşu vakfetmiştir. Bu meblağdan mescitte sarf olunmak üzere bir kõyye balmumu 

yapõlmasõnõ şart koşmuştur72. 
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1757 numaralõ sicile kaydedilen Mekde mescidinde imam olanlarõn geliri73: 

Elicik yukarõsõnda zeytin bahçesi ile arsa yirmi ağaç, Kõzõlcõk eteğinde zeytin 

bahçesi ile arsa 22 ağaç, Sabancõ arsasõ ve içinde yirmi iki zeytin ağacõ, diğer 

yukarõsõnda altõ zeytin ağacõ, Hassa Aba başõnda zeytin bahçesi ile arsa yetmiş ağaç, 

Tulumoğlu İsmail arsasõ icarõ 20 kuruş ile zeytin ağacõ, Kadõköyü altõnda bir zeytin 

bahçesi, 130 kuruşluk meblağõn rõbhõ, meblağ müteveffa Hacõ Hafõz Efendi�dedir. 

21 Safer 1272/2 Kasõm 1855 tarihinde Samsun Kõran köyünden Ömer kõzõ 

Refia Hatun, malõndan 150 kuruş vakfederek mektep hocasõ Sadullah Efendi�ye teslim 

etmiş ve meblağõn gelirinden yõllõk bir kandil yapõlõp Mekde mescidinde yakõlmasõnõ 

şart koşmuştur74. 

2.3.4. İç Kalede Kabili Seyyid Mustafa Mescidi Gelirleri 

Banisi Seyyid Mustafa�dõr. 1841 yõlõnda mescitte imam olanlara 200 kuruşun 

rõbhõ olan 20 kuruşu vakfetmiştir75. 

7  Rebiyülevvel  1261/17  Mart  1845  tarihinde  mescit  imamõma  vazife  olan 
gelirler76: 

Rõbhõ imam olanlara tayin kõlõnan 435 kuruş (Said Bey kõzõ meblağ mukâbilinde 

evini rehin vermiştir). Bu 435 kuruşluk meblağ, vâkõfõn oğlu Ahmed�dedir.  

2.3.5. Yukarõ Kale Kapõsõ Bitişiğinde Mescit 

25 Şevval 1247/28 Mart 1832 tarihinde Samsun kalesinde sakin Şirin Hatun, 

çarşõ içinde bulunan Amasyalõoğlu İbrahim�in icarõndaki bir ekmekçi fõrõnõnõ 

vakfetmiştir. Fõrõn icarõndan gelen gelirle her yõl mescitte bir kõyye balmumu 

yakõlmasõnõ şart koşmuştur77. 

2.4. Medrese Vakõflarõ 

2.4.1. Ariz Çelebi Medresesi Gelirleri 

1841 yõlõnda Samsun kasabasõna bağlõ Çakõrlar köyü mezrasõndan hasõl olan 

yarõm aşar-õ şer�iyeden beşte biri vakõf mütevellisine, geri kalan müderrise vazife 

olarak verilmiştir. Yine 5,5 Samsunî kile buğdayõn beşte biri vakfõn mütevellisine, geri 

kalanõ müderris olanlara vazife, yine 4,5 Samsun kilesi arpanõn beşte biri vakõf 

mütevellisine geri kalanõ da müderrise vazife olarak verilmiştir78. 
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1757 numaralõ sicile kaydedilen Ariz Çelebi Medresesi müderrisi gelirleri79: 

Samsun�a bağlõ Çakõrlar köyünden yarõm malikâne hisse, Bafra�ya bağlõ 

Kalferi? köyünden yarõm malikâne hisse, Engiz köyünden yarõm malikâne hisse, 

Dede�nin evi arsasõ icarõ bir kuruş, Topal Osman evi arsasõ icarõ iki kuruş, Piroğlu 

Mehmed ve eniştesi Ali evleri icarõ iki kuruş ve Kõrõmî Kadir�in evinde sonradan çõkma 

odanõn arsasõ icarõ iki kuruş. 

2.4.2. Osman Paşa Medresesi Gelirleri 

Medresenin banisi Hazinedar-zâde Osman Paşa�dõr.  

Evail-i Cemaziyülâhir 1246/Ekim sonlarõ 1830 tarihinde Terzi Hacõ Süleyman�õn 

zevcesi Ayşe Hatun, Osman Paşa Medresesi müderrisliğine 300 kuruş vakfetmiştir. 

Meblağ, medrese müderrisi İbrahim Efendi�ye teslim edilmiştir80. 

Evail-i Rebiyülevvel 1247/Ağustos ortalarõ 1831 tarihinde Müezzin Kör Hafõz 

Ağa�nõn zevcesi Hanife Hatun, Hançerli mahallesinde Yalõ Camisi bitişinde bulunan bir 

evi ile iki oda, bir kileri ve altõnda beş mağazasõyla vakfetmiştir. Hanife Hatun, 

vakfettiği bu emlakin gelirinden Osman Paşa Medresesi�nde müderris bulunan efendi 

ile ilim öğrenen fakir talebelere 100 kuruşun verilmesini, yine medresede müderris 

olan kişilerin senede bir hatim okumasõ karşõlõğõnda 10 kuruş ve haftada bir kere 

hatm-i hacegan okunmasõ için 5 kuruşun mütevelli tarafõndan verilmesini şart 

koşmuştur81.  

Vâkõfõn vakõf kasap dükkânõndan verilen 160 kuruş, haftada bir defa hatm-i 

hacegan okunmasõ için 5 kuruş, yõlda bir defa hatm-i şerif okunmasõ için 10 kuruş, 
Hanife Hatun�õn vakfettiği meblağ rõbhõndan 100 kuruş olmak üzere 275 kuruş, yine 

müderrise vazife olmak üzere Osman Paşa�nõn vakfettiği 550 kuruşun rõbhõndan 55 

kuruş olmak üzere toplam 330 kuruş 1841 yõlõnda müderrise vazife olarak 

verilmiştir82. 

1757  numaralõ  Samsun  siciline  kaydedilen  Osman  Paşa  Medresesi�nde 
müderris olanlarõn geliri83: 

Osman Paşa�nõn vakfettiği kasaphane icarõndan tayin ettiği 160 kuruş, haftada 

bir hatim edecek hocalar için 5 kuruş, Kör Hafõz eşi Hanife Hatun vakfõndan tayin 

olunan vazife 100 kuruş ve yõlda bir hatim okunmasõ için 10 kuruş olmak üzere toplam 

110 kuruş, rõbhõ vazife olmak üzere müteveffa Celep Hacõ Süleyman�õn vakfettiği 300 

kuruş, rõbhõ vazife olmak üzere Amasyalõ Hacõ Bektaş Ağa�nõn vakfettiği 200 kuruş, 
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rõbhõ vazife olmak üzere Canikli Veli eşinin vakfettiği 100 kuruş ve Küçük Hasan eşinin 

vakfettiği 50 kuruş. Ayrõca Üçanbar-zâde İbrahim Efendi�nin vakfettiği 14 ciltlik kitap. 

2.4.3. Müderris Recep Efendi Medresesi 

Gurre-i Muharrem 1254/27 Mart 1838 tarihinde Samsunlu Kör Hafõz 

Efendi�nin zevcesi Safiye Hatun, hayatõnda mülk evini vakfedip, Müderris Recep 

Efendi Medresesi�ne 100 kuruş vazife vermiş ve kendisinden sonra zevcesi Hafõz 

Efendi�nin daha sonra da diğerlerinin mütevelliliği üstlenmesini şart koşmuştur. Ancak 

zevcesi mütevelli Kör Hafõz�õn vakfõn yapõsõnõ değiştirebileceği ve satabileceği 

konusunda fetva almõş, ancak Recep Efendi Medresesi�ne 100 kuruşluk vazifesinin 

vermesini şart koşmuştur. Bunun üzerine Hafõz Efendi, menzili 6000 kuruşa satmõş ve 

bunun rõbhõndan 100 kuruşu medreseye vermiştir84.  

2.4.4. Ahmed Efendi Medresesi 

Gurre-i Muharrem 1254/27 Mart 1838 tarihinde Samsunlu Kör Hafõz 

Efendi�nin zevcesi Safiye Hatun�un vakfedilen mülk evinin satõşõndan zevcesi mütevelli 

tarafõndan medreseye bezir yağõ için 100 kuruş verilmiştir85.  

2.5. Mektep Vakõflarõ 

2.5.1. Hacõ Mehmed Bey Sõbyan Mektebi 

Aşağõ kale kapõsõnda Hacõ Mehmed Bey tarafõndan yapõlmõştõr. 1841 yõlõnda 

mektepte bulunan sõbyan muallimi olanlara 130 kuruşun rõbhõ olan 13 kuruş ile üç 

zeytin bahçesi geliri 20 kuruş olmak üzere toplan 33 kuruş vakfedilmiştir86.  

1757 numaralõ sicilde mektebin gelirleri olarak nakit 130 kuruşluk, 

Çayõriçi�nde 11 adet zeytin ağacõ, Körçeşme üstü ve altõnda zeytin bahçeleri ile arsa 20 

adet, Esedoğlu Odabaşõ bağõ yakõnõnda bir zeytin bahçesi ile arsa kaydedilmiştir87. 

2.5.2. Hazinedar‐zâde Süleyman Paşa Mektebi 

1757 numaralõ sicile göre, mektebin geliri, Koşumlu, Kõran ve Badõrlõ köylerinin 

üçte bir malikâne aşarõnõn Monla Fahrüddin zaviyesi zaviye-darlarõ ile sõbyan 

muallimleri arasõnda eşit paylaşõmõndan oluşmaktadõr88. 
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2.5.3. Canik Muhassõlõ Hazinedar‐zâde Abdullah Paşa Mektebi 

Ramazan 1247/Şubat 1832 tarihinde Kale içinde Cami�-i Kebir yakõnõnda 

merhum Hoca İshak Ağa evi kapõsõ bitişiğinde bulunan caminin tetimme arsasõ bir 

miktar boş arsa üzerine Abdullah Bey�in bir mektep inşa etmesine mahkemeden izin 

verilmiştir. Abdullah Paşa, mektepte sõbyan muallimi olarak görev yapacak kişiye 150 

kuruş vazife tayin etmiştir89. 

150 kuruşluk gelir, 1757 numaralõ sicile de kaydedilmiştir90. 

2.5.4. Yekçeşm Alemdar ile Ayşe Hanõm�õn Müşterek Mektepleri 

Bu mektebi, Said Bey  mahallesinden Tirebolulu Yekçeşm Alemdar ile Lala Ağa 

eşi müteveffiye Ayşe Hanõm müştereken inşa ettirmişler ve  mektepte muallimlik 

yapanlara vazife olmak üzere Arasta�da bulunan kebapçõ dükkânõ icarõndan 20 kuruş 
vazife tayin etmişlerdir. Vazifelilere harcamanõn yapõlmasõndan sonra, eğer fazla gelir 

kalõrsa, bu gelirle de mektebin tamir edilmesini şart koşmuşlardõr. Bu görevin yerine 

getirilmesi mütevelliye bõrakmõşlardõr91. 

2.6. Zaviye Vakõflarõ 

2.6.1. İsa Baba Zaviyesi Gelirleri 

Hayrat sahibi, İsa Baba�dõr. Gelirleri arasõnda bağ ve bahçe vardõr. Toplam 

geliri 1841 yõlõnda 137 kuruştur. Bu meblağ, berat ile zamanõn Samsun müftüsü Şeyh 

Hacõ Mehmed Emin Efendi�de bulunmaktaydõ92. 

2.6.2. Şeyh Hamza Zaviyesi Gelirleri 

Şeyh Hamza Zaviyesi zaviyedârõ olanlara ve zaviye harap olduğunda tamir 

edilmesi için gelirler; Ayõcõbükü köyü mezrasõndan hasõl olan buğday aşarõ 120 kuruş, 
arpa aşarõ 70 kuruş olmak üzere toplam 200 kuruşluk geliri vardõr93. 

2.6.3. Ahi Evran Zaviyesi Gelirleri 

1841 yõlõnda vakfõn iki adet tarlasõ vardõ. Bir tarlanõn icarõ 15 kuruş, diğer 

tarlanõn hasõlatõ ise 2,5 Samsun kilesi 125 kuruş, 44 bağ-bahçe icarõ ise 23,5 olmak 

üzere toplam 163,5 kuruşluk geliri vardõr.  

1757  numaralõ  sicile  kaydedilen  Pazar  mahallesinde  bulunan  Ahi  Evran 
Zaviyesi�nin zaviyedarõ olanlarõn gelirleri94: 
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Kõzõlcuk dibinde Ali Hafõz�õn bağõ ile değiştirilen zeytin bahçesi ile arsasõ onbir 

adet ağaç, Müftüoğlu İbrahim�in bağõ icarõ 2 kuruş ve içinde yirmi altõ ağaç, Said Ağa 

bir adet tarlasõ icarõ 40 para, Kara Samsun�da bir tarla, Cezayirli tarlasõ bir adet, Çatal 

Mağra önünde bir tarla icarõ 15 kuruş, Kör Çeşme yakõnõnda defterle sabit elli bağ ve 

bahçe. 

2.6.4. Molla Fahrüddin Zaviyesi 

1757 numaralõ Samsun şer�iye siciline kaydedilen bir belgede Yukarõ Kale 

kapõsõnda bulunan Monla Fahrüddin Zaviyesi mahallinde Hazinedar-zâde Süleyman 

Paşa�nõn yeniden bir mektep inşa ettiği kayõtlõdõr. Zaviye ve mektebin gelirleri, 

kasabaya bağlõ köyler mezralarõ mahsulünden hasõl olan aşardan oluşuyordu. Şarta 

göre, Koşumlu, Kõran ve Badõrlõ köylerinin üçte bir malikâne aşar gelirini, zaviyedar ile 

mektep hocalarõnõn eşit şekilde paylaşmasõ öngörülmüştür95. 

2.6.5. Şeyh Kudbiddin Zaviyesi 

23 Safer 1267/28 Aralõk 1850 tarihinde Şeyh Kudbiddin zaviyesinin zaviyedarõ, 

Pazar mahallesi civarõnda bulunan zaviye toprağõnõn senetle mutasarrõfõ olan Nalbant 

Ali Usta, yeni senetle kabristan civarõnda bulunan bahçeyi 500 kuruş bedel ile oğlu 

Hafõz Mustafa Efendi�ye devretmiştir. Senedin arkasõnda Nalbant Ali Usta�nõn oğlu 

Hafõz Mustafa�ya boyu ve enine 1008 arşõn96 olan toprağa han inşa etmek istediğinde 

vakfa yõllõk 5 kuruş bedel-i muaccele vermesi şartõyla han inşasõna ruhsat verilmiştir97.  

2.7. Akarsu ve Çeşme Vakõflarõ 

2.7.1. Çorlulu Ali Paşa Ma�i Carisinin (Akarsu) Gelirleri  

Samsun�da Çorlulu Ali Paşa ma�i carisinin gelirleri arasõnda dükkân, arsa, bağ, 

bahçe, tarla icarlarõ ile bunlar üzerinde bulunan zeytin ağaçlarõ gelirleri vardõr. Bu 

gelirlerin toplamõ 1841 yõlõnda 1955 kuruştur. Vakfõn şartlarõ gereği bu meblağõn, 

akarsu vakfõnõn yollarõ harap olduğunda tamirine sarf edilmesi ve geri kalacak fazlanõn 

da mütevelli olanlara vazife olarak verilmesi şart koşulmuştur. 1955 kuruşluk meblağ, 
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berat ile vakõf mütevellisi Samsun müftüsü Hacõ Mehmed Emin Efendi üzerinde 

bulunmaktaydõ98. 

19 Rebiyülâhir 1267/21 Şubat 1851 tarihinde Ali Paşa su vakfõndan Samsun�da 

Değirmenbaşõ denilen boyu 140, eni 10 arşõn toplam 15.400 arşõn arsa yõllardan beri 

muattal olduğundan, her arşõnõ 10�ar paradan 3600 kuruşa içinde 34 adet zeytin 

ağacõyla beraber şer�-i mahkeme ve evkaf müdürü vasõtalarõyla Kayserili Sarraf 

Lazerioğlu Bazirgan�a satõlmõş, ayrõca sarraf da arsaya bina ve inşa ettiğinde her yõl 

vakfa 15 kuruş icar-õ muaccele ödemeyi kabul etmiştir99. 

Yine 19 Rebiyülâhir 1267/21 Şubat 1851 tarihinde Ali Paşa akarsu vakfõndan 

Samsun�da Değirmenbaşõ denilen başka bir arsa boyu 83, eni 53 arşõn olmak üzere 

toplam 4399 arşõn arsa yõllardan beri muattal olduğundan, her arşõnõ 25�er paradan 

2200 kuruş bedel-i muaccele ile şer�-i mahkeme ve evkaf müdürü vasõtalarõyla 

Kayserili Sarraf Lazerioğlu Bazirgan�a satõlmõş, ayrõca sarraf da, arsaya bina ve inşa 

ettiğinde her yõl vakfa 5 kuruş icar-õ muaccele ödemeyi kabul etmiştir100. 

2.7.2. Hacõ Mehmed Bey Ma�i Carisi  

Banisi, Hançerli mahallesinden Hacõ Mehmed Bey�dir. Gurre-i Cemaziyelâhir 

1254/22 Ağustos 1838 tarihinde ma�i carinin tamiri için 3000 kuruşluk bir geliri vardõ. 

Bu meblağõn rõbhõyla akarsu tamire muhtaç oldukça tamir edilmesi şart koşulmuştur. 

Ancak bu meblağõn yeterli gelmeyeceği göz önüne alõnarak Mehmed Bey�in malõndan 

3000 kuruş daha alõnarak meblağõn 6000 kuruşa çõkarõlmasõ kararlaştõrõlmõş ve 

mütevelli Usta Mustafa�ya teslim edilmiştir. Mehmed Bey�in kardeşi Zeynelabidin Bey 

de nazõr tayin edilmiştir. Bu meblağ ile mütevelli ve nazõrõn vasõtalarõyla akarsuyun 

yollarõ ve sakat olan yerlerinin tamir edilmesi kararlaştõrõlmõştõr. Mütevelli 3000 kuruş 
için evini ve diğer 3000 kuruş için de bir palancõ dükkânõnõ rehin vermiş, durum sicile 

kaydedilmiştir101. 

1841 yõlõnda akarsu yollarõ harap olduğunda tamir olunmasõ için 6000 kuruşun 

rõbhõ olan 600 kuruş vakfedilmiştir. Bu hizmeti yerine getirmeye mütevellinin kardeşi 
Hacõ Abdullah Bey mütevelli atanmõştõr102.  

7 Ramazan 1273/1 Mayõs 1857 tarihinde Said Bey mahallesinden Hacõ Seyyid 

Mehmed kõzõ Fatma Kadõn, malõndan üçte biri olan 500 kuruşun rõbhõnõ Mehmed 

Bey�in inşa ettirdiği akarsu vakfõnõn tamiri için vakfetmiştir. Meblağ, Mütevelli Kavaklõ 
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Ahmed Ağa vasõtasõyla müteveffiyenin babasõ Hacõ Seyyid Ağa�ya istirbah 

olunmuştur103. 

20  Cemaziyelevvel  1277/4  Aralõk  1860  tarihinde  Mehmed  Bey  suyunun 
geliri104: 

Ahishavî Mustafa ve Yusuf�un vakfettiği 2000 kuruşun bir senelik rõbhõ 300 

kuruş (27 Rebiyülevvel 1276), Yirmibeş-zâde Hacõ Rõza Ağa�nõn vakfettiği 1000 

kuruşun bir senelik rõbhõ 150 kuruş (Gurre-i Şaban 1276), Yenaloğlu Ahmed�in 

vakfettiği 500 kuruşun bir senelik rõbhõ 75 kuruş (Gurre-i Cemaziyülâhir 1276), 

Nalbant-zâde Hafõz Mustafa�nõn vakfettiği 75 kuruş (Gurre-i safer 1276) olmak üzere 

toplam 4600 kuruş. 

Yukarõdaki gelirler mütevellisi Hacõ Hafõz Hasan Efendi�ye 29 Cemaziyelevvel 

1277/13 Aralõk 1860 tarihinde teslim edilmiştir.  

Gurre-i Muharrem 1278/10 Temmuz 1861 yõlõ itibarõyla Hacõ Tahir Efendi�nin 

mütevelliye vermiş olduğu 500 kuruş da vakfa ilave edilmiştir.  

Gurre-i Şaban 1279/21 Ocak 1863 tarihinde Mütevelli Kösefoğlu Ali Ağa�nõn 

müteveffiye Hacõ Zarife Hatun�un Hoca suyu çeşmesi ceryan etmek ve mütevelli 

vasõtasõyla istirbah olunmak üzere mütevelli Hacõ Hafõz Hasan Efendi�ce işletilen 1000 

kuruşluk nakit. 

1757 numaralõ sicilde Hacõ Mehmed Bey ma�i carisinin sebilini temizlemek ve 
harap olduğunda tamir edilmesi için vakfedilen gelirler105: 

Vakfedilen 6000 kuruşun rõbhõyla akarsuyun tamir edilmesi şart koşulmuş ve 

meblağ mukabelesinde evi ve dükkânõ rehin verilmiştir. Meblağ mütevelli Taşçõ 
Mustafa�dadõr ve işletilmek üzere kardeşi Hacõ Abdi Bey�e verilmiştir. 

2.7.3. Hacõ Emine Hanõm Ma�i Cari Çeşmesi 

Banisi Abdullah Paşa�nõn eşi Hacõ Emine Hanõm�dõr. Pazar mahallesinde 

Cebecioğlu Ömer Ağa�nõn evi yakõnõndadõr106. 1841 yõlõnda ma�i cari çeşme harap 

olduğunda tamir edilmesi için bir dükkân icarõ 150 kuruş ve bir zeytin bahçesi 

vakfedilmiştir. Bu hizmeti yerine getirmeye oğlu Hacõ Mustafa mütevelli atanmõştõr107.  

İcarõyla çeşmenin tamir edilmesi şartõyla vakfettiği Kemer altõnda bir dükkân 

(Arasta yakõnõnda Hacõ Mehmedoğlu Molla İsmail�in dükkânõ) ve Seyyid Kudbiddin 
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yukarõsõnda arsasõ ile zeytin bahçesi ve 30 adet ağaç. Gelirler çeşme mütevellisi Kara 

Hasanoğlu Hacõ Mustafa�dadõr108. 

2.7.4. Hafõz Ali Çeşmesi 

Said Bey mahallesindedir. Banisi Ezerkafi-zâde Hafõz Ali Efendi�dir109. 1841 

yõlõnda çeşmenin yollarõ harap olduğunda tamir edilmesi için nakit 300 kuruşun rõbhõ 

30 kuruş vakfedilmiştir. Hizmeti yerine getirmeye vâkõf kendisini mütevelli 

atamõştõr110. 

Gurre-i Cemaziyelâhir 1260/18 Haziran 1844 tarihinde Hafõz Ali Efendi�nin 

yaptõrdõğõ çeşmenin tamiri için vakfedilen 300 kuruşun rõbhõyla çeşmenin tamir 

edilmesi şart koşulmuştur. Gerek çeşme ve gerek sebili harap olduğunda ve gerekse 

temizlenmesi gerektiğinde işlemleri yerine getirmek için 300 kuruş Kadõköyü 

reayalarõndan Taşçõoğlu Cerşüd adlõ zõmmiye teslim edilmiş ve durum sicile 

kaydedilmiştir111. 

2.7.5. İçkale�de Ma�i Cari Çeşme 
İç kale içinde akan ma�i cari çeşmenin kale dõşõnda olan ahşap mizamlarõ 

harap oldukça gelirinden tamir edilmesi için Hatice Hanõm, Bezzazistan�a bitişik bir 

dükkânõnõn icarõnõ vakfetmiştir112.  

2.7.6. İbrahim Ağa Evi Altõnda Bulunan Çeşme 

İbrahim Ağa evi altõnda bir çeşme mevcuttu. Bu çeşmenin sebili harap 

olduğundan tamir edilmesi için Hatice Hanõm, Bezzazistan�a bitişik bir dükkânõnõn 

icarõnõ vakfetmiştir113. 

2.7.7. Mekde Mahallesinde Üç Adet Çeşme 

5 Rebiyülevvel 1270/6 Aralõk 1853 tarihinde Bayrakdaroğlu�nun kõzõ Ayşe 

Hatun, Mekde mahallesinde bulunan üç çeşmenin mecralarõnõ tamir için 500 kuruş 
vakfetmiş ve meblağõ mütevelli atadõğõ Ragõp Efendi�ye teslim etmiştir. Ragõp Efendi 

de 500 kuruş vakfettikten sonra mütevellilikten ayrõlmõş, toplam 1000 kuruşu 

yönetmek üzere Samancõ Hacõ Abdullah Ağa mütevelli atanmõştõr114. 

Mekde mahallesinde bulunan Kõrõmî Hacõ Halil�in evi bitişiğinde olan akarsu 

çeşme ile Refia Hatun evinde olan çeşme ve Mustafa Bey evinde olan çeşme olmak 

üzere toplam üç adet çeşme harap olduğunda tamir olunmasõ için, Yusuf�õn evi 
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başõnda Kadõköyü yolunda bir tarla ve içinde zeytin ağaçlarõ hasõlatõ vakfedilmiştir. 

Çeşme mütevellileri Seyfullah-zâde Mustafa Bey�dir115. 

2.7.8. Kalyon Burnu Mahallinde Su Kuyusu 

15 Safer 1278/22 Ağustos 1861 tarihinde Pazar mahallesinden Osmanoğlu 

Hacõ Şaban mülkünden 1200 kuruş vakfederek, oğlu Ömer Efendi�yi mütevelli atamõş 
ve nakdin işletilmesiyle elde edilecek pay ile Kalyon Burnu mahallinde olan su 

kuyusunun tamir edilmesini şart koşmuştur116. 

2.7.9. Karõcõoğlu Kõzõ Ayşe�nin Yaptõrdõğõ Su Çeşmesi 

26 Muharrem 1287/27 Nisan 1870 tarihinde Hançerli mahallesinden 

Mehmed kõzõ Karõcõoğlu kõzõ Ayşe mülkünden 100 kuruşu su çeşmesi nakdine ilave 

ederek mütevelli Merzifonlu-zâde Ahmed Ağa oğlu Mehmed Ağa�ya teslim etmiştir. 

Bu meblağõn işletilmesinden elde edilecek gelirle çeşmenin tamir edilmesini şart 

koşmuştur117. 

Sonuç 

Sonuç olarak vakõflarõn toplum açõsõndan faydalarõ sayõlamayacak kadar 

fazladõr. Vakfõn sosyal fonksiyonlarõ dendiği zaman verdiği hizmetleri anlõyoruz. 

Dolayõsõyla yol kenarõndaki çeşmeden kervansaraya, dağ başõndaki zaviye ve tekkeden 

en büyük medreseye, ufacõk bir mescitten büyük camilere, handan hamama, 

aşevinden hastaneye kadar, toplumun bütün fertlerine hizmet verebilen her sosyal 

eseri vakõf müessesesinin ilgi alanõ içinde görmek mümkündür. Bu anlamda bu kadar 

geniş bir sahaya yayõlan vakõf müessesesi toplumun kültürünü, eğitimini, politikasõnõ, 

ekonomisini, ahlakõnõ, dinini, sanatõnõ ve düşüncesini mutlaka olumlu yönde 

etkileyecektir. Bu amacõyla vakõf, hem devlet hem de özel sektörden sonra üçüncü bir 

kurum olarak gündeme gelmektedir, ancak diğerlerinden farkõ kutsal olmasõ ve 

gönüllüler sektörü olmasõdõr.  

Vakõf, Selçuklu ve Osmanlõ devrinin kültür ve medeniyetinin muhteşem bir 

göstergesidir. Herhangi bir caminin, mescidin, çeşmenin, hamamõn, medresenin vs. 

kitabesine bakan kişi, bu büyük ve muhteşem medeniyetin izlerini açõkça görebilir. 

Samsun kasabasõnda da Osmanlõ döneminde önemli eğitim-öğretim, dînî ve 

sosyal ihtiyaçlarõn büyük bir kõsmõ vakõflar vasõtasõyla gerçekleştirilmiştir. İncelediğimiz 

dönemde Samsun�daki vakõf gelirlerine baktõğõmõzda aşağõ yukarõ hayõr kurumlarõnõn 

tamir ve görevlilerine verilen vazifeleri karşõladõğõ görülmektedir. Çoğu zaman insanlar 

değişik tarihlerde inşa edilen müessesât-õ hayriyelerin tamir ve görevlilerine vazife 
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olmak üzere nakit vakõflar kurmuşlar ve vakõflarõn yaşamasõnõ kolaylaştõrmõşlardõr. 

Samsun�da medrese, cami, mescit, zaviye, mektep ve çeşmelerin tamiri ve 

görevlilerine ücret olmak üzere birçok kişi ya nakdini ya da tarla, bağ, bahçe, dükkân 

vb. gayrimenkullerinin icarõnõ vakfetmişlerdir. Öte yandan vefatlarõndan sonra kendi 

ruhlarõ için hatim ve diğer surelerin okunmasõnõ, önemli gecelerde cami içinde ve 

minaresinde kandil yakõlmasõnõ isteyenler olduğu gibi, Müslümanlarõn ayakkabõlarõnõ 

aydõnlõkta giymek için kandil yakõlmasõna nakdini vakfedenlere de rastlanmaktadõr. 
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İNGİLİZ KONSOLOSLUK RAPORLARINA GÖRE 

1841 YILINDA SAMSUN VE ÇEVRESİNDE TİCARET  

K. Tuncer ÇAĞLAYAN* 

İngiltere�nin Osmanlõ Devleti ile imzaladõğõ 1838 Ticaret Sözleşmesinden1 

sonra İngiliz diplomatik temsilciliğinin ilgi alanõ içine ticaretin giderek artan tonda 

yerleştiğini görüyoruz. Osmanlõ Devleti�nin önemli bölgesel merkezlerinde 

konsolosluklarõn açõlmasõ bu ilginin bir göstergesidir. Samsun şehri de bu yüzyõlda 

önemli bir liman kenti olarak İngiltere�nin ilgi alanõnda bulunan ve bu münasebetle 

Trabzon�daki Konsolosluğuna bağlõ olarak Konsolos Vekilliği açõlmaya layõk görülen 

bölgesel bir merkezdir2. Günümüzde de Orta Karadeniz ve iç Anadolu�nun kuzey 

kõsõmlarõnõn ticaretini etkileme gücüne sahip olan Samsun�un Tanzimat Fermanõnõ 

takip eden yõllardaki ticari yapõsõnõ görmek için Konsolos Vekili R. W. Stevens�õn 

raporlarõ bu bildiride bize yol gösterici olacaktõr.  

Stevens�õn Samsun�un 1841 yõlõ ticaretini inceleyen geniş bir raporu ve bu 

rapora ek olarak hazõrlanmõş diğer raporlarõ, Samsun ve çevresi ile ilgili olarak kayda 

değer bilgiler içermektedir3. Konsolos Vekilinin raporunda Samsun limanõna giren ve 

çõkan gemiler, gemilerin tonajõ, taşõdõklarõ malõn İngiliz sterlini üzerinden değeri ve 

personel sayõsõ ile ilgili verdiği istatistikleri incelediğimizde şu tablo ile karşõlaşõyoruz. 

Tablo 1. Samsun Limanõnda Toplam Ticaret Hacmi 1 Temmuz � 31 Aralõk 1841 4 

  Gelen Gemiler Giden Gemiler 

Tabiiyeti   Gemi Sayõsõ  Tonaj Personel
Sayõsõ

Malõn 
Değeri

Gemi 
Sayõsõ

Tonaj Personel 
Sayõsõ 

Malõn 
Değeri 

Türk  59  12.010 1.155 95.575 65 12.620 1.205  87.475 
Avusturya   34  6.210 1.084 36.254 34 6.210 1.084  33.560 
Rus   3  510 30 1.050 3 510 30  103 
İskandinav  1  120 7 500 1 120 7  ... 
Toplam   97  18.850 2.276 133.379 103 19.460 2.326  121.138 

                                                 
*
 Prof. Dr., Ondokuz Mayõs Üniversitesi, Eğitim Fakültesİ Öğretim Üyesi. 

1
 Bu sözleşme kõsmen Osmanlõ-İngiliz ticaretini geliştirmeyi hedefliyordu. Antlaşma ile Osmanlõ 

İmparatorluğu�nda İngiliz tüccarlarõna ayrõcalõklar ve bağõşõklõklar teyit ediliyor, İngiltere 

vatandaşlarõnõn imparatorluğun herhangi bir yerinde serbestçe ticaret yapmasõna izin veriliyor 

ve Osmanlõ ithalatõnõn üzerindeki gümrük vergisi ad valorem % 9 ile sõnõrlandõrõlõyordu. Daha 

fazla bilgi için bakõnõz  M. S. Anderson, Doğu Sorunu 1774‐1923 Uluslar arasõ  İlişkiler Üzerine 
Bir İnceleme, Çev: İdil Eser, Yapõ Kredi Yayõnõ, 2001, s. 112-113. 
2
 Osmanlõ klasik dönemi Samsun�un sosyo-ekonomik durumu için bakõnõz Mehmet Öz, XV‐XVI 
Yüzyõllarda Canik Sancağõ, Türk Tarih Kurumu, 1999. 
3
 FO 336/1/E 1831 British Consulate in Samsun 1837 �1842, Report on the Trade of  Samsun,  

31 Aralõk 1841. 
4
 FO 336/1/E 1831 31 Aralõk 1841, ek 1. 
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Bu tabloya göre Türk bayrağõ taşõyan gemiler önde gelmektedir. Dikkat çekici 

bir husus limana uğrayan Avusturya gemilerinin sayõsõdõr. Yine bu tablo, Samsun ve 

çevresinde ve Karadeniz�in genelinde Avusturya tüccarõnõn yoğun bir ilgisinin 

olduğunu göstermektedir. İngiliz temsilci tablonun ortaya koyduğu veriyi 

değerlendirirken limana uğrayan gemiler arasõnda hiçbir İngiliz gemisinin 

bulunmamasõndan şikâyetçidir. Bir ara İngiliz Peninsular & Oriental Şirketinin çalõşma 

hattõnõ Karadeniz�e genişletme ve bu hat üzerinde büyük ve güçlü gemilerini devreye 

sokma kararõ memnuniyet uyandõrmõş, ancak daha sonra kararõn iptali aynõ derecede 

hayal kõrõklõğõ yaratmõştõr. Kararõn uygulanmasõ durumunda İngiltere ve Türkiye�nin bu 

bölgesi arasõnda kurulacak doğrudan ticaret diğer yabancõ şirketlerin tasfiyesini 

beraberinde getirecekti. Konsolos Vekili bu kararõn tekrar alõnmasõ ve uygulanmasõ 

ümidini taşõmakta ve şu ifadeyi kullanmaktadõr: Bu  bölgelere  buharlõ  gemi 
taşõmacõlõğõnõ getiren İngilizlerin bir gün gelip yabancõlarõn tek taraflõ (rakipsiz) olarak 
faydalandõklarõ  buharlõ  gemi  taşõmacõlõğõ  ticaretine  bizim  bayrağõmõzõn  ortak  olmasõ 
duamdõr5.  

Avusturya gemilerinin sayõsõnõn fazla olmasõnõn temel sebebi olarak Danube 
Steam Navigation  [Tuna Buharlõ Gemi Taşõmacõlõğõ] şirketinin İstanbul-Trabzon arasõ 

seferlerinde Samsun�u ara liman ya da istasyon olarak değerlendirmesi 

gösterilmektedir. Avusturya buharlõlarõnõn en büyüğü 160 beygir gücünde olup 1841 

Nisanõnda Amasra yakõnlarõnda kaza yapmõştõr. Rapora göre, İstanbul�a götürülen 

geminin halen tamiri devam etmekteydi ve hâlihazõrda biri 140, diğeri 120 beygir 

gücünde iki Avusturya gemisi İstanbul-Samsun-Trabzon arasõnda düzenli sefer 

yapmaktaydõ. Ayrõca 150 beygir gücünde İngiliz yapõmõ olan bir Türk gemisi bir İngiliz 

kaptanõn yönetiminde düzenli olarak limanlar arasõnda seferlerini 

gerçekleştirmekteydi6.  

Stevens�a göre mevcut gemilerin yõllõk olarak artõşõ devam eden Trabzon 

ticaretinin taşõmacõlõğõnõ ve Samsun�da artan iş yükünü yeterli şekilde karşõlamasõ 

imkânsõzdõ. Ticari mallardan başka yõl boyunca 18.870 yolcu taşõnmõştõ. Yolcularõn 

11.200 ü askeri birlikler olup yolcu taşõmacõlõğõnõn ticaretteki oranõ % 24 ve getirisi 

15.924 sterlin olmuştu7. 

Raporunda konsolos, Samsun limanõnda son altõ ayda gerçekleştirilen ithalat � 

ihracatõ gösteren listeler eklemiştir. Canik bölgesinin ticarî kapasitesini göstermesi 

açõsõndan son derece zengin olan bu listelerden, ithal ve ihraç edilen ürünler, üretim 

miktarlarõ ve gidiş ve geliş yerleri hakkõnda geniş bilgi edinmek mümkündür. 

                                                 
5
 FO 336/1/E 1831. 

6
 FO 336/1/E 1831. 

7
 FO 336/1/E 1831. 
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Tablo 2.  Samsun�dan  buharlõlarõn  1841  yõlõ  tamamõ  ve  diğer  gemiler  tarafõndan  1 
Temmuz � 31 Aralõk 1841 tarihleri arasõnda ithal edilen ürünlerin listesi 8 

Mallar  Miktar Notlar 

Mamul   Sandõk  3.918 Mamul ürünler genellikle İngiliz 
imalidir.  
Küçük Asya�da şehir ve kasabalarõn 
çoğunda eski zamanlardan gelen, 
kahvehanelerin dövülmüş kahveyi Jamiz 
(temiz) adõ verilen bir müesseseden alma 
alõşkanlõğõ hala devam etmektedir. 600 
çuval kahve Hükümetin talimatõyla civar 
kasabalardaki kahve satõcõ  kurumlarõn 
ihtiyaçlarõnõ karşõlamak amacõyla ithal 
edilmiştir.  
Tõrpanlar Rumeli�de imal 
edilmektedir.  
Rumeli kumaşõ aba adõ verilen ve 
ülkenin genelinde fakir kesimin 
giydiği kumaştõr. Fakat özellikle Doğu 
Karadeniz (Lazistan) bölgesi halkõnõn 
tercih ettiği bir kumaştõr.  
Defolu ve döküntü kumaşlar, 
İstanbul�daki terzilerin artõk kumaşlarõ 
olup uzun yolculuğa çõkacak olan 
göçmenlerin giysi ihtiyaçlarõnõ üreten 
imalathaneler tarafõndan 
kullanõlmaktadõr. Hükümet 
depolarõnda iç Anadolu�daki askerler 
için askeri kõyafetler depolanmõştõr. 
Diğerleri arasõnda yer alanlarõn tek 
tek adõnõ ve miktarõnõ tam olarak 
tespit edemedim. Demir genellikle 
baharda ithal ediliyor ancak miktarõ 
çok düşük. Mõsõr Tuna bölgesinden ve 
buğday ise Rusya�dan gelmektedir. 

Kahve   Çuval  1.396

Şeker   Fõçõ  64

Sabun  Kasa  167

Petrol   Varil  104

Zeytinyağõ  Varil  34

Çelik   Kasa  5

Tõrpan  Kasa  35

Pipebowl [Seramik pipo]  Kasa  37

İran tütünü  Balya  10

Kuru meyve   Kasa  208

Twist (kõrsal)  Balya  60

Bakõr  Fõçõ  10

Rumeli kumaşõ (bezi)  Balya  614

Defolu kumaş  Balya  30

Keten kumaş  Balya  10

Cam   Sandõk   51

Hükümet erzakõ  Sandõk  150

Diğer  Paket  749

Toplam Paket    7.650

İngiliz demiri                 (kental )1.464  (ton)  81 
Rus demiri                     (kental)4.160  (ton)231 
Tuz  Kilo  24.100

Mõsõr  Kilo  10.200

Buğday  Kilo  26.500

Bu liste Türk gemilerin taşõdõğõ ürünleri içermemektedir. Gelen mallarõn ne 

kadarõnõn Samsun için, ne kadarõnõn ise iç kesimler için getirildiği tam olarak tespit 

edilememiştir. Ancak konsolosun yaptõğõ araştõrmadan gelen paketlerden 1550 sinin 

Samsun ve çevresi, geri kalan 6100 ünün ise iç Anadolu�ya sevk için limana getirildiği 

anlaşõlmaktadõr9. 

Konsolos Stevens İngiltere�den bölgeye ne kadar mal satõlabileceğini tespit 

etmek üzere beraberinde demir, pamuk ve diğer ticari emtiadan anlayan İngiliz 

üreticiler getirmiştir. Samsun tüccarõ ihtiyaçlarõnõ buharlõ gemilerle düzenli olarak 

İstanbul�dan karşõladõğõ için kendisine ilk başta pek ilgi gösterilmemiştir. Fakat 

Erzurum�da vuku bulan veba salgõnõ yüzünden Hükümet karantina ilanõna karar verip 

Samsun limanõnõ da karantinaya dahil edince İstanbul�dan mal sevkõyatõ sekteye 
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uğramõştõr. Mal arzõndaki daralma sonucu Stevens kendi mallarõna yönelik bir ilginin 

gerçekleştiğini fakat depolarõndaki malõn da talebi karşõlamaya yetmeyeceğini ifade 

etmektedir. Karantinanõn kalkmasõ durumunda mahalli tüccarõn, mal ihtiyaçlarõnõ 

doğrudan İstanbul�dan tedarik etmeye devam edip etmeyeceği kesinlik 

kazanmamõştõr. Samsun�daki tüketim tek başõna ciddi boyutta değildir. Bununla 

birlikte, ticarî mallarõn Samsun�da depolanmasõ çevre vilayetlerdeki tüccarlarõ 

Samsun�a çekebilirdi. Fakat Stevens�a göre bunun gerçekleşmesi için sabra, ümide ve 

õsrarlõ bir çalõşmaya ve aynõ zamanda İngiltere�den Samsun�a doğrudan ithalat için 

gerekli idarî ve hukukî temelin hazõrlanmasõna ihtiyaç vardõ. 

Tablo 3.  Samsun  Limanõndan  1841  yõlõ  tamamõnda  Avusturya  Buharlõlarõnõn  ve  1 
Temmuz  1841  �31  Aralõk  1841  tarihleri  arasõnda  diğer  gemilerin 
gerçekleştirdiği ihraç mallarõ 10 

Mallar Miktar Üretim Yeri Notlar 

Tütün   Balya   6.044 Canik  Kendir sadece Babõâli tarafõndan 
tasarruf edilir, dolayõsõyla kendiri 
İstanbul�a savaş gemileri nakleder.  
Takriben 10.000 paketten oluşan 
büyük miktarda Bafra tütünü de 
İstanbul�a gönderildi. 
İçiriş Türkiye�de ayakkabõcõlar 
tarafõndan kullanõlan bir nevi toz 
haline getirilmiş bir köktür.  
Mamul ürünler ülkenin hemen her 
bölgesinden gelir.  
Mahlep küçük bir bitki tohumu 
olup Mõsõr�a gönderilmekte ve 
orada ekmeğe katõlmaktadõr.  
Pastõrma bir tür baharatlõ ettir.  
Çõra Odesa�ya gönderilmekte olup 
orada yüksek fiyatla satõlmaktadõr.  
Bakõr, kurşun ve kereste Babõâli�nin 
tekelindedir. Bu ürünler askerî 
gemilerle İstanbul�a nakledilir ki bu 
listede yer almamaktadõr. 

Sülük‐Salyangoz  Tüb [kutu]  1.780
Samsun  (975) 
Kayseri  (805) 

İpek  Balya  190 Canik ve Amasya 
Keten  Balya  4 Canik 
Meyve  Sepet  20 Canik 
Öküz boynuzu  Çuval  12 Canik 
Kendir  Balya  780 Canik 
Pirinç  Çuval  370 Canik 
Fasulye   Çuval  515 Canik 
İçiriş   Çuval  543 Malatya 
Kitre (Geven)  Çuval  817 Malatya 
Galls [Mazõ]  Çuval  552 Malatya 
Mamul   Balya  839  
Balmumu  Çuval  191 Canik, Amasya Çorum 
Mahlep  Çuval  559 Tokat 
Keçi yünü  Balya   94 Sivas 
Koyun yünü  Balya  176 Sivas 
Sõğõr derisi  Balya  844 Kayseri  
Pastõrma  Balya  1.033 Kayseri 
Keçi derisi  Balya  90 Kayseri 
Üvez  Çuval  1.592 Kayseri, Tokat, Çorum 
Anason tohumu  Çuval  26 Kayseri 
Ham bakõr  Paket  1.196 Tokat 
Kabuklu meyve  Çuval  160 Kayseri 
Mantar  Balya  125  
Litharge [Kurşun 
monoksit]  Sandõk  19 Keban 

Twist (Kõrsal)  Balya  14 Tekrar ihraç edildi 
Kalem kamõşõ  Balya  8 İran 
Alum [Şap]  Çuval  24 Karahisar 
Kök boyasõ  Çuval  54 Tokat 
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Rumeli bezi   Balya  81 Tekrar ihraç 
Bagaj [Bavul]  Paket  398  
Diğer  Paket  232  
Toplam Paket    19.382  
Keten tohumu  Kilo  2.000 Canik 
Buğday  Kilo  19.000 Tekrar ihraç 
Pease [Bezelye]  Kilo  100 Amasya 
Amerikan mõsõrõ  Kilo  4.000 Tekrar ihraç 
Tuz  Kilo   3.500 Tekrar ihraç 
Valonea [Palamut]  Kental  2130 Yozgat 
Bakõr  Kental   8.500 Tokat�ta rafine 
Kurşun  Kental  500 Keban 
Çõra  Kental   8 Canik 

Samsun�da Rus demiri ciddi bir orana sahip olduğundan İngiliz demirinin 

miktarõ önemsizdir. İngiliz demirine rağbet edilmemesinde, Türkiye�nin diğer 

bölgelerinde görülen ön yargõnõn etkisi Samsun�da az olmasõna rağmen, talebin düşük 

olmasõ raporda doğrudan ithalin eksikliğine bağlanmõştõr. Rus idaresi Trabzon�da 

yaptõğõ gibi Samsun�da da stoklama yapmõş, talebe cevap verecek arzõ önceden 

hazõrlamõştõr. Ancak Rus demirinin satõşõnõ yapan İstanbullu bir Ermeni olan temsilcisi, 

yüksek limitler ile sõnõrlandõrõldõğõndan istediği oranda bol miktarda satõş 
yapamamaktan şikâyetçidir. Ton başõna 18 sterlinden aşağõ satamazken diğerleri 

tonunu 13 sterlinden satmaktaydõ11.  

İthal edilen ürünler arasõnda bölgenin ihraç etmesi gereken bir ürün olan 

mõsõrõn bulunmasõnõ Stevens şu şekilde açõklamõştõr: 1839-1840 yõllarõnda ürün 

yeterince bol mahsul vermemiş, dolayõsõyla pazarda darlõk oluşmuş, ortaya çõkan açõk 

ithalat ile kapatõlmaya çalõşõlmõştõr. Fakat son hasat üreticinin yüzünü güldürmüş ve 

üründeki darlõk kõsmen sona ermiştir. Kõsmen değerlendirmesini geçen yõlõn 

kõtlõğõndan kaynaklanan fiyatlarõn yükselmesinin halka ağõr bir bedel ödetmesi ve 

halen hububatõn normal fiyat seviyesine inmemiş olmasõndan dolayõ yaptõğõnõ ifade 

etmiştir12.  

Stevens ihraç ürünleri arasõnda Kayseri menşeli mallarõn Samsun�daki 

yoğunluğuna dikkat çekmiştir. Bu yoğunluk 1841 de aynõ derecede gerçekleşmemiştir. 

Kayseri tüccarõ bir yõl önce gerek buharlõlarõn kapasitelerinin yetersizliği gerekse askeri 

birliklere gemilerde yer ayõrma zorunluluğunun bir sonucu olarak mallarõnõn 

Samsun�da veya ellerinde kalmasõndan dolayõ büyük zarara uğramõştõr. Bu yõl ise 

Nizip�te dağõtõmõ yapõlacak olan redif kuvvetlerinin Samsun�dan gönderileceğini bilen 

Kayseri tüccarõ geçen yõlõn benzer zararõnõ yaşamamak için daha uzun ve zahmetli ama 

sonucundan emin olduklarõ karayolunu tercih ettikleri anlaşõlõyor. Konsolos Vekili 

bütün Kayseri ticari malõnõn Samsun limanõndan ihracõnõn, büyük tonajlõ gemilerin 
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limanlar arasõnda düzenli sefer yapmalarõ durumunda mümkün olabileceğini ifade 

etmiştir13.  

Raporda Samsun�da tarõm ile ilgili olarak da önemli tespitler yer almaktadõr. 

Nehirlerin sonbaharda taşmasõ yüzünden Samsun�un ovalarõnda çeltik ve keten 

tohumu üretimi ciddi zarara maruz kalmõştõr. Ancak Rusya�da da benzer şekilde 

mahsulün yetersiz kalmasõnõn etkisiyle İstanbul�da keten tohumu fiyatõ yükselmiş, 
dolayõsõyla üretici ve tüccarõn zararõ telafi edilmiştir. Samsun ovalarõnda yetişen keten 

tohumunun kalitesi iyi olmakla beraber üretim ve toplama aşamasõnda yeterince 

dikkatli olunmamasõ beraberinde kirlenme ve tohumun diğer unsurlarla karõşmasõ 

sonucu verdiğinden Avrupa pazarõnda satõlabilmesi için mutlaka temizlenmesi 

gerektiği vurgulanmaktadõr14.  

Canik bölgesinde üretilen kendir ve kereste için Osmanlõ idaresinin bir 

sõnõrlama getirdiği ve bu ürünlerin tek alõcõsõnõn devlet olduğu raporda görülüyor. 

İngiliz temsilci bu uygulamadan son derece rahatsõzdõr. Hatta ülkesi ile Osmanlõ 

Devleti�nin imzaladõğõ Ticaret Sözleşmesinin bazõ ek maddelerinin Babõâli tarafõndan 

yanlõş tercüme edilmiş olabileceğini ileri sürerek bu uygulamanõn yürürlükten 

kaldõrõlmasõ için girişimlerde bulunulmasõnõ teklif etmektedir. Kendir ve kereste 

ihracõnõn önündeki engellerin kaldõrõlmasõ İngiliz tüccarõ için gerçek bir kazanç 

olacaktõr15.  

Listeden görüleceği üzere Samsun�un en önemli ihraç ürünü tütündür. 

Tütünle ilgili olarak ayrõ bir ek rapor tanzim eden Stevens tütünü çeşitli açõlardan ele 

almõştõr. Vergilendirilme yönünden tütünün iki türlü vergiye tabii olduğunu söyler: 

Birincisi yaş gümrük (fresh custom) denilen, tütünün toplanmasõndan önceki yeşil 
haldeyken alõnan vergi, ikincisi ise kuru gümrük (dry custom) denilen tütün pazara 

getirildiğinde alõnan vergidir. Vergi oranlarõ Trabzon Valisi tarafõndan 

belirlenmektedir. 1841�in yaş gümrüğü için Vali İstanbul�a 125.000 lira (1.250 sterlin) 

ödemiştir. Bu vergiyi aşağõdaki şekilde üç kõsõmda düzenlemiştir: 

1.Samsun�un doğusunda Batman Suyu (çayõ) ile batõsõnda Kürtün Irmağõ 
arasõndaki üretim için 45.000 kuruş = 450 sterlin. 

2.Batman çayõnõn doğusundan Çarşamba�ya kadar olan için 117.000 kuruş = 

1.170 sterlin. 

3.Kürtün õrmağõnõn batõsõndan Bafra�ya kadar olan bölge için 125.000 kuruş 
1.250 sterlin.  Toplam da 287.000 kuruş = 2.870 sterlin olarak vergilendirilmiştir16.  
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Stevens�õn hesaplamasõna göre toplanan verginin 162.000 kuruşu Valiye 

kazanç olarak kalmõştõr. Paşaya vergiyi toplayanlar, birinci bölgenin 70.000, ikinci 

bölgenin 167.000 ve üçüncü bölgenin 200.000 kuruş ödeme yapacaklarõnõ 

hesaplayarak işe koyulurlar. Toplamda 437.000 kuruş olarak hesap edilen verginin 

287.000 kuruşun fazlasõ olan 150.000 kuruş, vergiyi toplayanlarca kâr olarak tasarruf 

edilir. Ancak bu kâr payõ her zaman garanti değildir. Mahsulün kötü sezon dolayõsõyla 

zarar görme riskini üstlenmişlerdir. Vergi şu şekilde tahsil edilir: Tütünün 

toplanmasõna altõ hafta kala tarlalar ölçülür, her bir 70 feet ürün için üretici 112 para 

öder. Kullanõlan ölçümdeki anlaşmazlõklarõ gidermek için sonunda Samsun Kadõsõnõn 

mührünü taşõyan bir kordon [ip] kullanõlõr.  

Kuru gümrük ise batman 17 başõna 6 kuruşa sabitlenmiş olup, tütünü alan 

tüccardan tahsil edilir. Tüccar ise verdiği vergiyi üreticiden keser. 1841 de Trabzon 

Paşasõ İstanbul�a 400.000 kuruş ödemiştir. Bütün mahsul satõlana kadar Paşa vergiyi 

kendi hesabõnda tutar. Ne kadar tuttuğu bilinmemekle beraber Samsun�u aşağõdaki 

bölgelere ayõrarak İstanbul�a göndereceği vergiyi tahsil ettirdiği raporda belirtilmiştir: 

Çarşamba ve Samsun arasõ tütün için   200.000 kuruş = 2.000 sterlin 

Samsun ve Bafra arasõ tütün için           450.000 kuruş = 4.500 sterlin 

Geri kalan bölgenin tütünü için                50.000 kuruş =    500 sterlin 

Toplam                                                      700.000 kuruş = 7.000 sterlin 

Stevens�õn yaptõğõ hesaba göre Paşanõn toplanan vergiden kârõ 300.000 

kuruştur.  

İstanbul�a giden tütünden Samsun�da vergi alõnmaz, çünkü vergilendirilmesi 

İstanbul�da yapõlmaktadõr. Yine Stevens�a göre tütünün miktarõ 40.000 kentali aşarsa 

Babõâli aldõğõ verginin bir kõsmõnõ Paşaya gönderir, fakat bu miktar hiç aşõlmaz.   

Yukarõdaki hesaptan anlaşõlacağõ üzere Babõâli tütün üzerinden vergilendirdiği 

halkõn ödediği paranõn çok az bir kõsmõnõ sadece 6.000 sterlini (600.000 kuruş) tahsil 

eder. Bunu sebebini izah etmek Stevens�a göre neredeyse imkânsõzdõr. Eğer tütün 

üzerinden alõnan ve bol miktarda tahsisat olabilecek verginin yarõsõ tütün vergisini 

toplayanlara tahsis edilse Sultan�õn hazinesinde mevsim başõna 360.000 kuruş gelir 

artõşõna sebep olabilecektir. Diğer ülkeler için bu miktarõn çok büyük bir para 

olmadõğõnõ söyleyen Stevens Türkiye gibi maliyesi darda olan bir ülke için bunun ciddi 

bir rakam olduğunu vurgulamõştõr18. 
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Rapora göre 1841 boyunca buharlõ gemiler kanalõyla İstanbul�dan 24.000 

sterlin değerinde para, mal almak için Samsun�a gelmiştir. Samsun�dan nakledilen 

mal, değer olarak 43.000 sterline tekabül etmişti ki bunun 25.000 sterlini tüccarlarõn 

hesabõna, 10.000 sterlini ise Paşa tarafõndan Babõâli�ye gönderilen paradõr19.  

Konsolos Vekili 1838 ticaret sözleşmesinin geniş şekilde uygulanmadõğõndan, 

en azõndan bölgede halen yürürlüğe fiilen girmediğinden şikâyet etmektedir. Mahallî 

otoritelerin sözleşmeyi geçersiz kõlmak için çok istekli olduklarõnõ vurgulayan Stevens 

bunu bir örnekle pekiştirir: İstanbul�da temsilciliği olan bir İngiliz firmasõ için 

Amasya�dan ipek alan bir Avrupalõ, mezkur sözleşme gereğince yürürlükten kaldõrõlmõş 
olmasõ gereken bir verginin Trabzon Valisi Abdullah Bey tarafõndan talep edildiğini 

ancak İstanbul�daki merkezine firma durumu bildireceğini söyleyince, Vali geri adõm 

atmõştõr. Bunun üzerine Samsun�dan müdahale etmesine gerek kalmadõğõnõ üstlerine 

rapor eden Stevens, Vali Abdullah Bey�in kendisine karşõ tavizkâr bir duruma 

düşmemek için de son derece dikkatli davrandõğõnõ belirmiştir. Hatta kendisinden 

yaptõğõ ticaret için, diğer bir deyişle vergisi İstanbul�da ödenecek ticari mallarõn sevki 

için gerekli tezkereye sahip olup olmadõğõnõn dahi sorulmadõğõnõ ifade etmiştir. Ancak 

diğerlerine karşõ Valinin aynõ hassasiyeti göstermediğini bir başka örnekle 

açõklamaktadõr: Bazõ Avusturyalõ tüccarlar Sinop-Trabzon arasõndaki geniş bölgede 

sülük-salyangoz imtiyazõnõ İstanbul�dan 900 sterlin karşõlõğõnda satõn almõşlar. 

Salyangoz daha çok Samsun civarõnda bulunduğu için faaliyetlerini Samsun çevresinde 

yoğunlaştõrmõşlar. Ancak Vali Abdullah Bey, salyangozun ihracõna kendisi işten hisse 

almadõğõ müddetçe izin vermeyeceğini söylemiş. Avusturyalõlar, Valinin söylediğini 

yapmaya yetkisi ve imkânlarõ olduğunu çok iyi bildiklerinden teklifini, daha doğrusu 

tehdidini kabul etmişler ve sülük-salyangoz işinin imtiyazõnõ muhafaza etmek için 

kendisine imtiyazõn belli bir kõsmõnõ vermişlerdir. Valiye okka başõna 68 kuruş 
ödenmiştir. Kaba bir tahminle, Avusturyalõ tüccarlar Valiye sülük işinden 1.500 sterlin 

(150.000 kuruş) kâr payõ ödemişlerdi20. 

Stevens�a göre Samsun�da Avrupa kurumlarõnõn (şirket temsilciliklerinin) 

yokluğu Ticaret Sözleşmesinin çõkaracağõ faydayõ engellemiştir. Ancak Canik sancağõ 
ve komşu bölgeleri gibi ihraç potansiyeli çok büyük olan bu coğrafyada, kesinlikle kõsa 

ya da orta vadede faydalarõnõn hissedileceğinden emindir. Trabzon vilayetinin 

(Paşalõğõnõn) bütün bölgelerinde yaygõn olduğu gibi Samsun halen Tanzimat 

uygulamasõna tâbi değildir21.  

                                                                                                                                 
İstanbul�a gönderilenin dõşõnda satõlan: 11.600 balya, İstanbul�a ek 3 de gösterilen sevk 

edilmiş: 6.044 balya, Bafra Kuyum�dan gönderilen: 10.000 balya, Listede görülmeyen Ocak-

Haziran dönemi: 200 balya, Toplam: 29.644 balya tütün üretildiğini tahmin etmiştir.  
19

 FO 336/1/E 1831. 
20

 FO 336/1/E 1831. 
21

 FO 336/1/E 1831. 
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Canik sancağõnda üretilen kendir22 için de önemli tespitleri olan Stevens, 

sancakta üretilen miktarõn 1841 yõlõ için yaklaşõk 20.000 kental = 1.100 ton olduğunu 

ifade etmiştir. Canik�te imal edilen tekneler için gerekli kõsõm ayrõldõktan sonra geri 

kalan kendir Babõâli tarafõndan alõnmaktadõr. Üretilen kendirin 7.000 kentali vergi 

olarak alõnõrken artan ürüne İstanbul�dan sabit bir fiyat biçilir ve ürün bu fiyattan satõn 

alõnõrdõ. 1841 de kental başõna 80 kuruş ödenmiştir23. 7.000 kentalin vergilendirilmesi 

ise şu şekilde gerçekleştiğini bildirmektedir: Canik mutasarrõfõ Babõâli�nin açõkladõğõ 
fiyattan kendiri satõn alõr, sonra halka ekili arazilerin tamamõnõ sorar. Gelen bilgiye 

göre vergiyi tanzim eder.  

Kendir vergisi münasebetiyle Canik bölgesindeki erkeklerin mühim bir kõsmõ 

askerlikten muaf tutulmuştur. Ağõr vergilendirme sebebiyle kâr payõ düşük olan 

kendir üreticileri, üretim sõrasõnda çok dikkatli davranmadõklarõ için kendirin kalitesi 

düşüktür. Buranõn kendirini mevcut kalitesiyle Avrupa pazarlarõna ithal etmenin pek 

akõl işi olmadõğõnõ düşünen Stevens, kendirdeki sõnõrlamalar kaldõrõlõr ve Avrupa�nõn 

talebi buraya ulaşõrsa üretici halkõn kendirin hem kalitesini hem de miktarõnõ 

artõracağõndan ve bölgedeki kendir potansiyelinin somut üretime dönüşeceğinden 

emindir24. 

Konsolos Vekilinin ek raporlarõnda Zile panayõrõ, Amasya ve Tokat�õn ticari 

durumu hakkõnda da ciddi bilgiler söz konusudur. Erzurum Konsolosu Mr. Brant ve 

Kayseri Konsolosu Suter�in talepleri doğrultusunda Kasõm ve Aralõk aylarõnda Zile 

Panayõrõnõ ziyaret eden Stevens�õn tespitleri oldukça ilginçtir: 1840 panayõrõnõn 

oldukça sönük geçtiği ve hayal kõrõklõğõna sahne olduğu anlaşõlõyor. Başarõsõzlõğõn temel 

sebepleri 1841�de söz konusu değildi. Bu sebepler başta Suriye�deki savaş (Mehmet 

Ali Paşa isyanõ sonrasõndaki gelişmeler), beklenmedik derecede erken gelen sert kõş, 
ve son iki yõlõn kõtlõğõ yüzünden bol mahsulü olmayan üreticinin peşin paraya olan acil 

ihtiyacõdõr. Bu sene söz konusu olumsuzluklar olmamasõna rağmen ortaya daha kötü 

bir sonuç çõkmõştõr. Panayõra gelen ziyaretçiler ortalamanõn çok altõnda kaldõğõ gibi 

panayõra satõş için getirilen mallar da 1840 panayõrõnõn yarõsõndan azdõr. Malõn azlõğõna 

ve alõcõlarõn normalden iki hafta daha fazla kalmasõna rağmen ancak mevcut mallarõn 

yarõsõnõn satõlabildiği görülmektedir. Satõş yapabilenler de genellikle 4-5 aya kadar 

vade yapma gücüne sahip Ankara tüccarlarõydõ. Bazõ durumlarda vadeyi ertesi yõlõn 

Ağustosunda yapõlacak Yapraklõ panayõrõna kadar uzattõklarõ olmuştur. Bütün 

                                                 
22

 Kendir üretimi bölge açõsõndan öteden beri önemli olup özellikle XVI. yüzyõldan itibaren 

Tersane-i Amire�nin ihtiyaçlarõnõ karşõlamada önemli bir yeri olmuştur. Bkz. İdris Bostan, 

Osmanlõ Bahriye Teşkilatõ: XVII. Yüzyõlda Tersâne‐i Âmire, Ankara 1992, s. 137 vd. 
23

 FO 336/1/E 1831, 28 Şubat 1842, Kendir ve tütün üzerine Stevens�õn Kayseri�de İngiliz 

Konsolosu Henry Suter�e raporu.  
24

 FO 336/1/E 1831, 28 Şubat 1842. 
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olumsuzluklara rağmen tüccarlar İstanbul�dan aldõklarõ mala ödedikleri fiyattan zarar 

etmeden satõşlarõnõ yapmõşlardõr25.  

Rapor panayõra ülkenin hemen her bölgesinden katõlõm olduğunu belirtmiştir. 

Alõcõlarõn çoğunluğu Tokat, Sivas, Amasya, Çorum, Yozgat ve Merzifon gibi yakõn 

yerlerdendir. Buharlõ gemiyle taşõmacõlõğõn bölgeye ulaşmasõndan önce buralardan 

İstanbul�a seyahat etmek büyük bir riskti, soygun ve benzeri olumsuzluklar kaçõnõlmaz 

karşõlanmaktaydõ. Bunun sonucu olarak bölgeden İstanbul�a kara yolculuğu son dört 

yõlda terkedilmiştir. Buharlõ gemi taşõmacõlõğõnõn Samsun üzerinden artarak etkisini 

göstermesi ve asayişin artmasõna paralel olarak bölgede büyük değişimler ortaya 

çõkmõştõr. İnsanlar artõk Samsun üzerinden İstanbul�a nakit paralarõyla gemilerle 

gidiyor, alacaklarõnõ alõyorlar ve tekrar gemiyle dönüyorlardõ. Stevens yaptõğõ bir 

hesaplamayla bunu örneklendirir: Amasya�dan çõkan bir tüccar Samsun�a 6 kuruşa, 

Samsun�dan İstanbul�a 24 kuruşa gidiyor, bir o kadar da dönüş için harcayarak 

toplamda 60 kuruşa Amasya-İstanbul arasõnda gidip gelebiliyordu. İstanbul�da günlük 

20 kuruş harcadõğõnõ ve 10 gün kaldõğõnõ düşünürsek toplam harcamasõ 260 kuruşu 

veya 4 sterlini geçmeyecektir. Bu masrafa,  aldõğõ mallarõn taşõma ücreti de ilave 

edilince onun hesabõna göre bütün masrafõ 5 sterlin civarõnda olacaktõr. Amasyalõ 

tüccar, bizzat kendisinin doğrudan İstanbul�dan alacağõ 50 sterlinlik malõ bir başkasõ 

aracõlõğõyla almasõ durumunda, ödeyeceği komisyon ve kar payõ dikkate alõnõrsa, en az 

% 20 civarõnda ek ödeme yapacaktõr ki bu 10 sterline tekabül eder. Halbuki kendisinin 

malõ İstanbul�dan doğrudan almasõ durumunda 5 sterline masrafõnõ karşõlayõp diğer 5 

sterlini kâr hanesine bõrakacağõ gibi ihtiyaç duyduğu malõ seçme şansõna sahip olmakla 

kalmayacak, aynõ zamanda başkent İstanbul�u görme zevkini tatmõş olacaktõ26.  

Zile panayõrõnõn, buharlõ nakliyenin gelişmesi karşõsõnda gerileyeceği raporda 

vurgulanõr. Yakõn gelecekte panayõrõn, büyük baş hayvan pazarõna dönüşmesinin ve 

civar köy ve kazalarõn küçük dükkânlarõna yönelik ticarete hizmet vermesinin kuvvetle 

muhtemel olduğu not edilmiştir. Kalan az sayõdaki panayõr tüccarõ ise yakõnda 

İstanbul�la doğrudan alõş-veriş yapmanõn hem daha kolay ve daha çok kârlõ bir iş 
olduğunu fark edecekler ve böylece Zile�deki ticarete son vereceklerdi. Ticaret, 

dolayõsõyla, Zile�den İstanbul�a taşõnacak, bir kõsmõ belki Samsun�a gelecekti. Eğer 

Samsun�a ciddi manada stok yapõlõr ve doğrudan ithalat yoluyla İstanbul�a göre daha 

ucuz rakamlar söz konusu olursa Samsun bölgenin ticaret merkezi olmaya adaydõ27. 

Zile panayõrõnõ son 3 yõlda takip ettiğini beyan eden Stevens, bu sürede, 

İstanbul�dan panayõrda görevlendirilen bir memurun panayõrdaki madeni paralarõ 

topladõğõnõ, 1839�da 5.000 sterlin toplarken 1840�da 600 sterlin ve 1841�de 200 sterlin 

değerinde madeni para toplamasõnõ panayõrõn ticaret hacminin ve öneminin hõzla 

                                                 
25

 FO 336/1/E 1831, ek 5, 31.12.1841, Zile Panayõrõ üzerine rapor. 
26

 FO 336/1/E 1831, ek 5. 
27

 FO 336/1/E 1831, ek 5. 
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azalmasõna delil olarak göstermiştir. Madeni paralarõn panayõrda toplanma sebebi 

olarak ise paranõn en çok panayõr yerlerinde dolaşacağõ beklentisinin bunda etkili 

olduğunu göstermiştir28.  

Panayõrla ilgili olarak pek çok tüccarla görüştüğünü ifade eden Konsolos 

Vekili, tüccarõn büyük kõsmõnõn kendi görüşlerini paylaştõğõnõ ve hatta kendi 

görüşlerinin şekillenmesinde etkisi olduğunu belirtmektedir. Azõnlõkta olan bir grup 

ise panayõrõn başarõsõzlõğõnõ 1839-1840 kõtlõğõna, mahsulün azlõğõndan halkõn elindeki 

paranõn yetersizliğine bağlamõştõr. Bunlar, Türkiye�de iç istikrarõn devamõ durumunda 

ve 2-3 yõl bol mahsul elde edilmesi halinde Zile panayõrõnõn eski önemine kavuşacağõ 
kanaatindeydi. Her ne kadar onlarõn temennisine katõlmakla beraber Stevens, 

beklentilerinin gerçekleşmeyeceğini düşünmektedir29.  

Amasya�nõn ticari durumu ile ilgili kaleme alõnan rapor da önemli bilgiler 

içermektedir. Özellikle Amasya�da ipek üretimi ve ticaretine dikkat çekilmiştir. 

Amasya�da ciddi miktarda ipek üretimi söz konusudur. 1841�de tahminen 48.000 okka 

ipek üretilmiştir. Son üç yõlda üretimde istikrarlõ bir artõş olmuştur: 1839�da 28.000 

okka üretim olmuş, 1840�ta 12.000 ve 1841�de 18.000 okka artõş ile üretim 48.000 

okkayõ bulmuştur30.  

Amasya ipeğinin fiyatõ diğer bölgelere göre yüksektir. Geçen sene litrasõ 25 

kuruştan satõlan kaliteli ipek bu sene 32 ila 34 kuruştan satõlmõştõr. 1841 mahsulünün 

bol ve Avrupa�dan talebin düşük olmasõna rağmen ipeğin fiyatõnõn yüksek olmasõnõ 

şaşõrtõcõ bulan Stevens, bunun sebebini iki İsviçre şirketi temsilcilerinin sezon başõnda 

diğer Avrupalõ alõcõlarõ devre dõşõ bõrakmak için üreticilere oldukça yüksek fiyatlar teklif 

etmesine bağlamaktadõr. Sonuç itibarõyla, ipek üreticileri ve tüccar Avrupa�da ipeğin 

değerinin ve fiyatõnõn yüksek olduğu kanaatiyle yüksek fiyatta õsrarcõ olmuşlardõ. 

Avrupalõlar bu iki şirket aracõlõğõyla yaklaşõk 8. 000 kg. ipek ithal etmişlerdi31.  

Amasya�da ipek üreticiliğinde yeni bir sistemin yavaş yavaş kullanõlmaya 

başlanõldõğõ anlaşõlmaktadõr. Yeni kõsa makara sistemi bazõ üreticilere zarar verdiyse de 

esas zararõn üretim sürecinden çok, Türk alõcõlarõn eski alõşkanlõklarõnõ değiştirmede 

zorlanmalarõndan kaynaklandõğõ vurgulanmaktadõr. Üretimdeki yenilik bu yüzden 

başarõsõzlõğa mahkum gözükmekteydi. Fakat Avrupalõ alõcõlarõn yeni sistem ürün talep 

etmelerinin, yeni sistemin kabul edilip yaygõnlaşmasõnda cesaretlendirici olacağõ da 

ciddi bir ihtimal olarak kabul edilmiştir32. Bu yöntemle büyük avantaj sağlanmõş 
olacaktõ. Bir başka önemli konuda da başarõ sağlandõğõ rapor edilmiştir. 1841�e kadar 

ipeği beyazlatmak için kozanõn açõlmasõ sõrasõnda süt su ile karõştõrõlarak 

                                                 
28

 FO 336/1/E 1831, ek 5. 
29

 FO 336/1/E 1831, ek 5. 
30

 FO 336/1/E 1831, ek 6, 31.12.1841, Amasya ve Tokat üzerine rapor. 
31

 FO 336/1/E 1831, ek 6. 
32

 FO 336/1/E 1831, ek 6. 
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kullanõlmaktaydõ. Fakat bu yöntem ipeğin kolayca kenar tutmasõnõ engellediği için 

Avrupalõlarõn şiddetli eleştirilerine sebep oluyordu. Bu eleştiri Babõâli�ye kadar ulaşmõş 
olmalõ ki makara sisteminin kullanõlmaya başlanõlmasõndan kõsa bir süre önce, Sultan 

bir ferman yayõnlamõş ve ipek üretiminde sütün kullanõlmasõnõ yasaklamõş, 
uymayanlara ağõr müeyyideleri yürürlüğe sokmuştu. Beyazlõk konusunda fark dikkat 

çekmeyecek kadar küçük olduğundan, üreticinin yeni yönteme alõşmasõ durumunda 

Amasya�da Avrupa�nõn ipek ihtiyacõnõn çok büyük kõsmõnõ karşõlayacak üretim 

potansiyeli vardõ33. Stevens bu noktada, Bursa ipeği ile karşõlaştõrõldõğõnda kalitesi çok 

az bir farkla düşük olan Amasya ipeğinin İngiliz pazarõ için çok uygun olduğunu 

belirtmiştir. Ancak Babõâli�nin vergilendirmesi çok yüksektir. Üreticinin vergi indirimi 

taleplerine kulak tõkayan İstanbul %24 vergi almakta, ayrõca mahalli otoritenin aldõğõ 
%10 ile birlikte ipek gerçek değeri üzerinden toplamda %34 vergilendirilmektedir34.  

Raporun Tokat bölümüne bakõldõğõnda üvez (yellow burry), kökboyasõ ve 

bakõra dikkat çekilmektedir. Mevsimin şiddetli fõrtõnalar ile geçmesi yüzünden üvez 

üretiminde ciddi kayõplarõn olduğu belirtilmiştir. Dolayõsõyla, ürün miktar olarak az, 

kalite olarak ise çok düşüktür. Benzer durum Kayseri üreticileri içinde geçerlidir. 

Kayserililer, üretim az olduğu için İstanbul ve İzmir�de üvez fiyatlarõnõn yükseleceği 

beklentisine girmişler ancak Avrupa pazarlarõnda da hareketlilik olmayõnca üretim 

yerlerinde spekülasyon yapanlar ciddi zarara uğramõşlardõr. Mevsimin iyi gittiği 

yõllarda bir ağaç ortalama 13 okka üvez verirken bu sene ağaç başõna 1 okka ortalama 

ürün alõnmõştõr35.  

Tokat kökboyasõ üzerine araştõrma yapan Stevens, bazõ numuneleri uzmanlara 

göndererek İngiliz pazarõna uygun olup olmadõğõnõ incelemelerini istemiştir. Kalitenin 

beklentiler seviyesinde çõkmasõ durumunda İzmir�deki kökboyasõ maliyetinin 

neredeyse yarõ fiyatõna Samsun limanõndan İngiltere�ye nakledilebileceğini 

bildirmiştir. Tokat kökboyasõnõn kentali 20 kuruş nakliye ücreti ile beraber 140 kuruşa 

elde edilebilecektir. İzmir�de ise kökboyasõnõn kentali 250 kuruştur36.  

                                                 
33

 FO 336/1/E 1831, ek 6. 
34

 FO 336/1/E 1831, ek 6. Stevens Amasya�da iken Elbistan�da Afşar kabilelerinin bir kervanõ 

bastõklarõ, yaklaşõk 1.000 sterlin değerinde yağma yaptõklarõ haberi gelmiştir. Sonrasõnda Gürün 

zaptiye kumandanõ Ali Bey�in yağmacõlarõ takip ederek malõn 2/3 nü kurtarmõş, ve 100 gönüllü 

toplayarak yağmacõlarõ takibe başlamõş. Ancak Ali bey ile aşiret reisi arasõnda dostluk söz 

konusu olduğundan herhangi bir cezalandõrma yapõlmamõş, hatta yağmanõn bir kõsmõnõ 

ellerinde kalmasõna göz yumulmuş. Mallarõn sahibi olan Trabzonlu tüccar ise Halep�e 

ulaşmõşlar.  Yine raporda dikkat çeken bir bilgi, Babõâli�nin Amasya halkõnõ yõllõk 30 sterlinlik bir 

para cezasõ ödemeye mahkûm etmesiyle ilgilidir. 1840�ta bölgede karantina çalõşmalarõnda 

istihdam edilen İtalyan tebaasõndan bir doktorun halk tarafõndan öldürülmesi üzerine, 

Konsolos vekiline göre ilginç bir uygulama olarak halkõn tamamõ bu cinayetten sorumlu 

tutulmuş ve doktorun ailesine yõllõk söz konusu parayõ ödeme zorunluluğu getirilmiştir 
35

 FO 336/1/E 1831, ek 6. 
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Tokat�ta Gustave de Pauling�in denetiminde inşa edilen büyük bakõr işleme 

tesisinin Mayõs 1842�ye kadar tamamlanacağõ tahmin edilmiştir. Başlangõçta 10.000 

sterlini geçmeyeceği hesaplanmõş iken inşaatõnõn tamamlanmasõnõn en az 15.000 

sterline mal olacağõ zannedilmektedir. Rafine edilmek üzere 1841�de Tokat�a getirilen 

bakõr miktarõ 130.000 batman = 975 tondur37.  

Stevens�a göre genele bakõldõğõnda iç Anadolu insanõ geçen yõla oranla 

1841�de Gülhane Hatt-õ Şerifinden daha memnun görünmektedir. Babõâli mahalli 

idarecilerin suiistimallerini engellemek için kararlõ bir tutum sergilemektedir. Bunun 

örnekleri olarak Tokat ve Amasya muhassõllarõnõn 1841�de sõk sõk Tanzimat Fermanõna 

uygun davranmadõklarõ gerekçesiyle değiştirilmeleri verilmiştir. Daha önce İstanbul�un 

atamasõyla belirlenen muhassõllar 1841�de Sivas Defterdarõ tarafõndan aday 

gösterilerek belirlenmektedir.  

Sonuç 

1841 senesinde Samsun�un Sinop�tan Trabzon�a, Amasya ve Tokat�tan Kayseri 

ve Malatya�ya kadar geniş bir bölgenin ticaretiyle ilişkili olduğunu görmekteyiz. Adõ 

geçen sancaklarõn üretim fazlalarõnõn ihracõ ve ihtiyaçlarõnõ ithali büyük oranda 

Samsun limanõ üzerinden yapõlmaktadõr. Bu durum itibarõyla İngiltere�nin ilgi alanõna 

giren Samsun yavaş yavaş uluslar arasõ ticaretin Anadolu�ya giriş noktalarõndan biri 

olmaya adaydõr. On sekizinci yüzyõlõn sonu ile karşõlaştõrõldõğõnda çok büyük değişimin 

söz konusu olduğu görülür.38  

Sadece liman özelliği ile değil, başta tütün olmak üzere kendi üretim 

maddeleri ile de Avrupa�nõn tüccar devletlerinin dikkatini çeken Samsun, İngiliz 

idaresince temsilcilik açõlmaya değer görülmüştür. Temsilcinin özellikle ülkesiyle 

Osmanlõ Devleti�nin imzaladõğõ ticaret sözleşmesinin ve Tanzimat Fermanõnõn bölgede 

uygulamada yetersizliklerine vurgu yapmasõ bu ilginin bir sonucudur. İlerleyen yõllarda 

Samsun, Avrupa tüccarõ için giderek artan seviyede vazgeçemeyeceği bir liman kent 

olacaktõr.  
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 Bayram Kodaman, �XVIII Yüzyõl Sonunda Samsun Gümrüğü� II.  Tarih  Boyunca  Karadeniz 
Kongresi Bildirileri, Samsun, 1990, s. 92-97. Kodaman�õn ifadesiyle �Sasun gümrüğüne yabancõ 

bandõralõ gemiler mal getirmemektedir. Karadeniz ticaret trafiğini Osmanlõ bandõralõ gemilerin 

teşkil ettiği ve bu gemilerin hemen hepsinin Müslümanlara ait olduğunu görüyoruz.� 
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ONDOKUZUNCU YÜZYIL�IN İKİNCİ YARISINDA SAMSUN�DA DENİZ ULAŞIMI  

İlhan EKİNCİ* 

Samsun, bulunduğu konum itibarõyla Orta Karadeniz ve İç Anadolu�nun 

Karadeniz�e giriş-çõkõş noktasõnda önemli bir yere sahiptir. Bir liman olarak öneminin 

artmasõ bölgenin ve ardülkesinin Karadeniz ve dünya ticaretine katõlmasõ oranõnda 

olmuştur. Osmanlõ fethi öncesi ve hemen sonrasõnda, bir ticaret iskelesi olarak 

Samsun�un öneminin geçici olarak azaldõğõ anlaşõlmaktadõr. Bunda hiç kuşkusuz Fatih 

döneminde başlayan Karadeniz�in kapalõlõğõ politikasõnõn da etkisi olmuştur. Fakat 

fetih sonrasõnda oluşan şartlarla, öncelikle kendi iç ticaretini ve ulaşõm sistemlerini 

düzenlemeyi amaçlayan bütün imparatorluklar gibi Osmanlõ Devleti�nde de özellikle 

16. yüzyõlda Karadeniz ticareti yeniden canlanmõştõ.  Samsun (ve Sinop) 16. yüzyõla 

kadar Basra-Diyarbakõr üzerinden gelen ve İstanbul ve Karadeniz�in kuzey taraflarõna 

ulaşan ticaret yolu üzerinde önemli merkez olmaya devam etmişti1. Osmanlõ fethi 

sonrasõnda, 16. yüzyõlõn sonuna kadar yapõlan tahrirlerde Samsun iskelesinin geliri 

düzenli bir şekilde artmõştõ2.  

17. yüzyõldan sonra yaşanan Celali hareketleri ve savaşlar, bozulan ekonomi 

bu hareketliliğin devamõnõ engellemiştir.  17. yüzyõlda nüfus olarak müstahkem bir köy 

konumuna inen Samsun, Karadeniz�in uluslararasõ ticarete kapalõ olduğu dönemlerde 

diğer Karadeniz limanlarõ gibi, Osmanlõ imparatorluğunun iç ticaretine hitap etmiştir. 

Samsun, çevresindeki ormanlarõyla, donanma için önemli olan kendir üretimiyle ve iç 

bölgelerden gelen mallarõn İstanbul ve Kõrõm�a ulaştõran bir ihraç limanõ olarak iç 

ticaretteki değerini sürdürmüştü. Yaşanan Osmanlõ-Rus savaşlarõ ise Samsun�un hem 

lojistik destek, hem de muhacirlerin sevk edildiği bir liman olarak hareketliliğini ve 

önemini artõrmõştõ3. 

1. Karadeniz�in Uluslararasõ Ticarete Açõlõşõ 

Fatih'ten itibaren Boğazlar ve Karadeniz kõyõlarõnõn hemen tamamõnõ 

hakimiyet altõna alan Osmanlõ Devleti burayõ kendi egemenlik sahasõ olarak gördü. 

Bundan sonra buraya yabancõ gemilerin girmesine müsaade edilmedi. Osmanlõ 

                                                 
*
 Doç. Dr., Ordu Üniversitesi, Fen‐Edebiyat Fakültesi Öğretim Üyesi. 

1
 Mehmet Ali Ünal, �XVI. Ve XVII. Yüzyõllarda Karadeniz-Basra Körfezi Ticareti� I. Tarih Boyunca 
Karadeniz Kongresi Bild. (13‐17 Ekim 1986), Samsun 1988, s.472. 
2
 15 ve 16. yüzyõllarda Fatsa�da, Samsun�a bağlõ üç köyde, Bafra�da ve Arõm ve Terme 

kazalarõnda yerleri belirsiz küçük iskelelere rastlanmaktadõr. Samsun�da iskele ve gümrük 

mukataasõnõn geliri 1485�te 16.000 akçe iken 16. yüzyõlõn başlarõnda 80.000 akçeye çõkmõştõr. 

1554�te ise 90.000 akçeye çõkan bu gelirdeki artõş gittikçe canlanan bir deniz ticaretine de õşõk 

tutmaktadõr. Onaltõncõ yüzyõlõn sonlarõna doğru bu rakam 160.000 akçeye yükselmiştir. 

Mehmet Öz, Canik Sancağõ, Ankara 1999, s.106. 
3
 Osman Köse, �18. Yüzyõlõn İkinci Yarõsõ Osmanlõ-Rus Savaşlarõnda Karadeniz Liman Kenti 

Samsun�, Geçmişten Geleceğe Samsun, 2006, s. 274. 
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Devleti 16. Asõrdan sonra Avrupa Devletleri ile barõşõn korunmasõna ve ticarete dair 

yaptõğõ antlaşmalarda bu devletlerin gemilerine kendi sularõnda serbestçe ticaret 

yapma ve dolaşma hakkõnõ tanõmõştõ. Fakat bu müsaade kâğõt üzerinde kaldõ ve Küçük 

Kaynarca Antlaşmasõ�na kadar da fiili olarak Karadeniz bir Osmanlõ gölü olarak kaldõ. 

Antlaşma, Boğazlarõ ve Karadeniz'i Rusya bandõralõ ticaret gemilerine açõyor ve 

Karadeniz'deki Osmanlõ egemenliğine son veriyordu 4. 

Rusya'ya verilen ticari ayrõcalõklar kõsa sürede diğer Avrupa devletlerine de 

yaygõnlaştõrõldõ. İlk olarak 1784�te Avusturya, ardõndan 1799�da İngiltere ve 1802�de 

Fransa, Karadeniz sularõnõ kullanma hakkõnõ elde ettiler5. Bu gelişmeler üzerine 

Osmanlõ, Karadeniz politikasõnõ değiştirdi. Ve 1829 Edirne Antlaşmasõ sonrasõ denizi 

bütün devletlerin serbest ticaretine açtõ6. 

Karadeniz�in sahillerinin ticarete açõlmasõyla, şehirler, limanlar, nehirler, 

ardülkelere uzanan yollar ve köprübaşlarõ önemini iyice artõrmõştõ. Bunlar üzerinden 

yürütülen ticari politikalar da değişmişti. Avrupa devletleri, izlemiş olduklarõ 

politikalarla, yalnõzca Karadeniz�i değil, denize bakan kõyõlarõ, bunlara açõlan nehirleri,  

limanlarõ, bu limanlara ulaşan ticaret yollarõnõ ve mahreçleri de serbestleştirme, 

Avrupa ticaret yollarõnõn birer uzantõsõ veya parçasõ haline getirmek için çalõşmaya 

başlamõşlardõ. Karadeniz'in ticarete açõlmasõndan sonra Avrupalõ devletlerin ilgileri, 

Karadeniz'le sõnõrlõ kalmamõş, ona açõlan ve zengin ekonomik kaynaklara sahip tüm 

ticaret yollarõ ile de ilgilenmeye başlamõşlardõr. Dolayõsõyla Samsun, Trabzon, Batum, 

Odessa gibi limanlar ve Eflak, Boğdan, Rumeli başta olmak üzere çok geniş bir 

bölgenin giriş ve çõkõşõnõ sağlayan Tuna ve boğazlarõ da Avrupa devletlerinin ilgi odağõ 
olmuştu. Karadeniz�in uluslararasõ ticarete açõlmasõ büyük rekabetlerin sonucu olduğu 

gibi yeni politik ve ticari mücadele alanlarõ da yaratmõştõ. 

2. Vapurlarõn Gelişi 

Hiç kuşkusuz Avrupa�da ticaret devrimini tamamlayan ve ona 19. yüzyõldaki 

gerçek anlamõnõ kazandõracak olan gelişme buhar gücünün ulaşõm araçlarõna 

uygulanmasõydõ. 18. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda geliştirilmeye başlanan buhar 

makinelerinin kullanõlmasõ, ulaşõm konusundaki teknolojik yenilikler eş zamanlõ gibi 

görünseler de, ilk önce denizlerde başlamõştõ7. 

                                                 
4
 Cemal Tukin, Osmanlõ İmparatorluğu Devrinde Boğazlar Meselesi, İst. 1947, s.10. 

5
 A. Üner Turgay, �Trabzon�, Doğu Akdeniz�de Liman Kentleri, İst. 1994, s. 47. 

6
 Kemal Beydilli,  "Karadeniz'in Kapalõlõğõ Karşõsõnda Avrupa Küçük Devletleri ve Miri Ticaret 

Teşebbüsü�, Belleten, CLV, S. 214, Ankara 1991, s. 688; Ali İhsan Bağõş, �Ruslarõ Karadeniz'de 

Yayõlmalarõ Karşõsõnda İngiltere'nin Ticarî Endişeleri�, Türkiye'nin  Sosyal  ve  Ekonomik  Tarihi 
(1071‐1920), Ankara 1977, s. 210-213. 
7
 Robert Fulton, 1797�de Paris�e giderek, orada buhar ile hareket eden �steam boat� inşa 

etmiş ve bunun tecrübelerini Seine nehrinde yapmõştõ. Bu konudaki asõl gelişme 1819 yõlõnda, 

yelkenli bir gemiye buhar makinesi koyarak okyanusun 26 günde aşõlõp Liverpool�a 
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Osmanlõ İmparatorluğu�nun Avrupa ekonomisiyle bütünleşme süreci 16. 

yüzyõlda başlamõştõ. Avrupa�yla yapõlan ticaret geliştikçe Osmanlõ kapalõ ekonomisi 

çözüldü8. Bu bütünleşmenin ve çözülmenin araçlarõndan birisi de buharlõ gemiler 

olmuştu9. Buharlõ gemiler hõz, güven ve uzak mesafelere gidiş bakõmdan sahip 

olduklarõ üstünlükleriyle, önce yerel ticarî ağlarõ ve usulleri değiştirdi, arkasõndan bu 

bölgelerin Avrupa ekonomisine katõlmasõnõ kolaylaştõran bir rol oynadõlar. Belki daha 

doğru bir ifadeyle imparatorluğun en uzak noktalarõnõ bile zamanla Avrupa 

ekonomisinin bir uzantõsõ haline getirdiler. 

Çoğunlukla Batõ ülkeleri sermayesi tarafõndan inşa edilen demiryollarõ ise 

başlangõçta ulaştõrma masraflarõnõ büyük ölçüde düşürerek ürünlerin limanlara 

akmasõnõ sağlayan �yardõmcõ‐tamamlayõcõ� bir rol oynamõştõ. Böylece demiryollarõ bir 

sömürge veya yarõ sömürge ülkesinin değişik bölgelerini birbirine bağlamak yerine, 

yeraltõ kaynaklarõ ve tarõmsal açõdan zengin bölgelerini Manchester, Marsilya ya da 

Hamburg�un nüfuz alanõ içine soktu. Demiryollarõnõn, asõl olan deniz ulaşõmõnõn 

yanõnda oynadõğõ bu �yardõmcõ� rolünden önce, aynõ işlevi yelkenli gemiler yapõyordu. 

Çünkü yüksek kâr sağlayan Osmanlõ limanlarõ arasõndaki ticaret dõşõndaki tüm deniz 

ticaretinin yönü, Avrupa�ya doğruydu ve Osmanlõ limanlarõ arasõndaki ulaşõmda, 

imparatorluk yõkõlõncaya kadar artan bir yabancõ hakimiyeti söz konusu olmuştu. 19. 

yüzyõlda bu faaliyetlerin aracõ olan buharlõ gemiler, Osmanlõ ülkelerinin veya 

sahillerinin birbirleriyle olan bağõnõ değil, sahillerin Avrupa�nõn önemli limanlarõyla 

olan bağõnõ güçlendiriyordu. Bu anlamda buharlõ gemiler, aynõ zamanda, 

yabancõlaşmanõn araçlarõydõlar.  

Tanzimat yenilikleriyle, uzun vadede merkeziyetçiliği güçlendirmeyi 

hedefleyen Osmanlõ devlet adamlarõ, amaçlarõnõn tam tersi yönünde bir gelişmeyle 

sonuçlanacaktõ. Çünkü bu gelişmelerin yoğun olarak yaşanmaya başladõğõ dönem 

Tanzimat devriydi. 

Buharlõ gemiler nehir taşõmacõlõğõnda da büyük bir değişime sebep olmuştu. O 

zamana kadar nehir yolculuklarõ genellikle akõntõyla birlikte, tek yönde yapõlmaktaydõ. 

Genellikle tekneler yükleriyle birlikte nehrin akõş yönünde giderlerdi. Gidecekleri yere 

                                                                                                                                 
ulaşõlmasõyla gerçekleşmişti. 1820�de 110 kadem boyunda vapurlar yapõlmaya başlanmõş, daha 

sonraki yõllarda hõz ve büyüklük olarak geliştirilmişlerdi. Stephenson�un lokomotifinin 

Liverpool-Manchester arasõnda işlemeye başlamasõ ise 1830�u bulacaktõr. Ali İhsan Gencer, 

Bahriye�de  Yapõlan  Islahat  Hareketleri  ve  Bahriye  Nezaretinin  Kuruluşu  (1789‐1867), Ank. 

2001, s.116. 
8
 Donald Quataert, Osmanlõ  Devleti�nde  Avrupa  İktisadi  Yayõlõmõ  ve  Direniş  (1881‐1908), 

Ankara 1987, s. 18. 
9
 Osmanlõ  Devleti�nin  almõş  olduğu  ilk  buharlõ  gemi  bir  İngiliz  subayõn  idaresindeydi.  II. 
Mahmud,  bu  gemi  ile  Şubat  1829  tarihinde  Tekirdağ�a  seyahat  etmişti.  Ali İhsan Gencer, 

Bahriye�de  Yapõlan  Islahat Hareketleri  ve Bahriye Nezaretinin Kuruluşu  (1789‐1867), Ankara 

2001, s. 116. 
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varõnca da tekneler sökülür, kerestesi satõlõrdõ10.  19. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda Osmanlõ 

nehirlerinde vapur işletmek için birçok teşebbüs yapõlmõştõ. Birçoğu başarõsõzlõkla 

sonuçlansa da Nil, Tuna, Fõrat ve Dicle gibi büyük nehirlerde vapur işletilmişti. Böylece 

nehirler ve buharlõ gemiler ticaretin denizler ve körfezlerde kalõnmayarak karalarõn 

içlerine kadar taşõma imkânõ sağlamõştõ11. 

3. Karadeniz�e Vapur Seferlerinin Başlamasõ ve Yabancõ Vapur Şirketleri 

Yabancõ bandõralõ vapurlar Osmanlõ karasularõnda 1820�lerden itibaren 

işlemeye başlamõşlardõ. 1833�te Odessa Kumpanyasõ Karadeniz yoluyla İstanbul�a bir 

gemi gönderdi. Bunu takip eden yõlda Avusturya bandõralõ bir gemi Tuna üzerinden 

İstanbul�a vardõ. 1840�larõn sonunda İngiltere özellikle Kõzõl Deniz�de, diğer Avrupa 

devletleri ise Akdeniz ve Karadeniz�de düzenli gemi seferleri işletmeye 

başlamõşlardõ12.  

Kõsa zamanda Fransõz, Rus, İngiliz vapurlarõ ve şirketleri Osmanlõ limanlarõnda 

boy göstermeye başlamõşlardõ. 1840�lõ yõllardan itibaren Osmanlõ resmî ve özel 

kuruluşlarõ da devreye girmiş, böylece yabancõ bandõrasõ taşõyan vapurlar yanõnda 

Osmanlõ bandõrasõ ile sefer yapan resmî ve özel şirketlere ait gemiler birlikte 

çalõşmõşlardõ13. 

Osmanlõ limanlarõnda en etkili olan vapur kumpanyasõ Avusturya Lloyd 

şirketiydi. Karadeniz ve Akdeniz hattõnõn yanõnda Tuna yoluyla İstanbul�a kadar 

uzattõğõ seferleriyle hõzla büyümüş ve büyük bir ticaret filosu kurmuştu. Hatta 1833 

yõlõnda Aşağõ Tuna'da çalõşmaya başlayan Avusturya buharlõ gemileriyle Viyana, 

Karadeniz ve İstanbul�a bağlanmõştõ14. Diğer taraftan Avusturya 18. yüzyõl başlarõndan 

beri Tuna yoluyla Trabzon�a kadar uzanan ticaret güzergâhõnda etkin olmaya 

çalõşõyordu. Dolayõsõyla hem Trabzon Tuna hem de İstanbul-Trabzon arasõndaki hatta 

en önemli vapur şirketi haline gelmişti. Samsun, ticari potansiyelinin yanõnda aynõ 

zamanda bu hat üzerinde bir ara liman ve istasyon görevi görüyordu. 1841 yõlõnda 

Samsun limanõna uğrayan 97 gemiden 59�u Osmanlõ, 34�ü Avusturya, 3�ü Rus 

bandõralõydõ15.  

                                                 
10

 Donald Quataert, �Osmanlõ İmparatorluğu, 1700‐1922� İstanbul 2002, s. 182. 
11

 İlhan Ekinci, �Osmanlõ Devleti�nde Bazõ Nehir ve Göllerde Vapur İşletme Teşebbüsleri�, 

Arayõşlar‐İnsan Bilimleri Araştõrmalarõ-,Sayõ 2, 1998/2, s.  67-90. 
12

 Quataert �19. Yüzyõla Genel Bakõş: Islahatlar Devri�, Osmanlõ  İmparatorluğunun Sosyal ve 
Ekonomik Tarihi II, İstanbul 2004, s. 920. 
13

 Mübahat Kütükoğlu, �Osmanlõ Buharlõ Gemi İşletmeleri ve İzmir Körfezi Hamidiye Şirketi�, 

Çağõnõ Yakalayan Osmanlõ, Osmanlõ Devleti�nde Modern Haberleşme ve Ulaştõrma Teknikleri, 
İstanbul 1995, s. 166. 
14

 BOA, HH, Nr. 33010-J, 7 Eylül 1834, Vidin Valisi'nin tahriratõ. 
15

 İngilizlerin Samsun�a gösterdikleri ticarî ilgi için bkz. K. Tuncer Çağlayan, �İngiliz Konsolosluk 

Raporlarõna Göre 1841 Yõlõnda Samsun ve Çevresinde Ticaret�, Geçmişten Geleceğe Samsun, 

2006, s. 284 vd. 
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1840�larda Karadeniz hattõnda Avusturya Lloyd şirketinden başka Osmanlõ 

bayrağõ taşõyan iki gemi daha sefer yapõyordu. Bunlardan İstanbullu Ermeni bir sarrafa 

ait olanõ 1839�da Samsun�da batmõştõ. Avrupa tüccarõna ait olan vapur ise 140 beygir 

gücündeydi ve 1842�de ikinci vapur seferlere başlayõncaya kadar onbeş günde bir 

yaptõğõ seferleri tek başõna sürdürmüştü. 1842�de ikinci geminin de seferlere 

başlamasõndan sonra Osmanlõ vapurlarõ, ücretlerde uyguladõklarõ indirim dolayõsõyla 

Avusturya vapurlarõna ciddi bir rakip olmuşlardõ. 1842 yõlõnda Avusturya vapurlarõnõn 

4280 yolcusuna karşõlõk bunlar, asker hariç 6500 yolcu taşõmõşlardõ16. 

İngiliz Konsolosluk raporlarõna göre Samsun ve çevresine buharlõ gemilerin 

gelmesi ve bunun ortaya çõkardõğõ değişim de hõzlõ olmuştu. �Buharlõ  gemiyle 
taşõmacõlõğõn bölgeye ulaşmasõndan önce buralardan İstanbul�a seyahat etmek büyük 
bir  riskti,  soygun benzeri  olumsuzluklar  kaçõnõlmaz  karşõlanmaktaydõ. Bunun  sonucu 
olarak bölgeden İstanbul�a kara yolculuğu son dört yõlda terk edilmiştir*. Buharlõ gemi 
taşõmacõlõğõnõn  Samsun  üzerinden  artarak  etkisini  göstermesi  ve  asayişin  artmasõna 
paralel  olarak  bölgede  büyük  değişimler  ortaya  çõkmõştõr.  İnsanlar  artõk  Samsun 
üzerinden İstanbul�a nakit paralarõyla gemilerle gidiyor, alacaklarõnõ alõyorlar ve tekrar 
gemiyle dönüyorlardõ. Samsun�dan İstanbul�a gidiş ise 24 kuruştu�17. 

Doğu Karadeniz�de yabancõ bandõralõ ticaretin artõşõ Osmanlõ yetkililerini de 

harekete geçirmişti. 1844�de Tersane-i Amire tarafõndan da bazõ hatlara vapurlar 

çalõştõrõlmaya başlanmõştõ. Fakat Karadeniz hattõnda Lloyd kumpanyasõ vapurlarõ yükün 

büyük kõsmõnõ taşõyorlardõ. 1846 yõlõ sonlarõnda bu vapurlar Trabzon�da yüklenmeyi 

bekleyen fõndõk ve fasulye denklerini almayõnca tüccar güç duruma düşmüş ve 

Tersane vapurlarõndan Eser‐i Cedid bir süre için buraya tahsis edilmişti. Lloyd şirketi 

Rusya ve İran�dan gelen mallarõ taşõmayõ tercih ediyor, bu yüzden de Osmanlõ ürünleri 

nakil güçlüğü ile karşõlaşõyordu. Artan ticari talepler Fevaid-i Osmaniye�nin kuruluşunu 

hõzlandõrmõştõ. Fevaid-i Osmaniye Kumpanyasõnõn kuruluşundan sonra Marmara ve 

Ege seferleriyle birlikte Karadeniz seferlerine de düzenli olarak başlanmõştõ. 1851�de 

mevcut bir vapura ilaveten Osmanlõ hükümeti bu hatta her biri beşyüzer beygir 

gücünde 1500 ve 2000 tonluk iki vapur koymuş; arkasõndan taşõmacõlõk konusunda 

İran�la yapõlan anlaşmadan sonra uygulanmaya başlanan düşük ücret tarifesi ile 

Osmanlõ bandõralõ vapurlar, Doğu Karadeniz hattõnda diğer şirketleri adeta gölgede 

bõrakmõştõ. 1853�te Kõrõm Harbi dolayõsõyla Türk gemilerinin seferleri geçici olarak 

kesilmişti. Fevaid-i Osmaniye kumpanyasõnõn adõ 1871�de Aziziye, 1875�te ise İdare-i 

                                                 
16

 Kütükoğlu, �Osmanlõ Buharlõ Gemi İşletmeleri�, s.166. 
*
 Bu ifadeye göre; Samsun�a ilk vapur seferlerinin 1837 yõlõnda başladõğõ ortaya çõkmaktadõr. 

Fakat ilk buharlõ geminin, bir İngiliz şirketine ait olduğu ve İstanbul-Samsun-Trabzon arasõnda 

1836 yõlõnda çalõşmaya başlamõştõ. 1837 yõlõnda da Osmanlõ buharlõ gemi şirketleri seferlerine 

başlamõştõ. Turgay, �Trabzon, s. 55; Mehmet Murat Baskõcõ, 1800‐1914 Yõllarõnda Anadolu�da 
İktisadî Değişim, Ankara 2005, s. 69. 
17

 Çağlayan, �İngiliz Konsolosluk Raporlarõna Göre 1841 Yõlõnda Samsun��, s. 294. 
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Mahsusa olarak değiştirildikten sonra da haftalõk Doğu Karadeniz seferlerini devam 

ettirmişti18.  

19. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda, artan ticaretle birlikte, Doğu Karadeniz sahillerine 

sefer yapan yabancõ vapur şirketleri çoğalmõş ve deniz ticaretine egemen olmuşlardõ. 

Gerek yerli gerek yabancõ vapur şirketleri için mesafe arttõkça kârlõlõk düşüyordu. Bu 

sebeple şirketler sahil boyunca iskelelere uğrayarak ticarî verimliliğini artõrmaya 

çalõşõyorlardõ. Bu durum, yabancõ vapur kumpanyalarõnõn, her devletin yalnõzca kendi 

tebaasõna ayõrdõğõ ve kabotaj olarak nitelendirilen, Osmanlõ iskeleleri arasõndaki 

ulaşõma el atmalarõna sebep olmuştu. Bu sebeple vapurlar Karadeniz hattõnda da 

İstanbul ile Batum arasõndaki sahil iskelelerine uğrayacak şekilde seferlerini 

düzenlemişlerdi.  

Trabzon Vilayet Salnameleri İstanbul�dan Batum�a kadar uzanan sahil 

iskelelerine uğrayarak giden yerli ve yabancõ vapur şirketleri hakkõnda bilgi 

vermektedir. 1869 Yõlõnda Osmanlõ, Rus, Fransõz ve Avusturya vapurlarõnõn düzenli 

seferler yaptõğõ Karadeniz sahilinde, Osmanlõ Fevaid-i Osmaniye İdaresinin 

vapurlarõndan başka, Rusya vapurlarõ İstanbul�dan cumartesi günleri hareket ediyor, 

İnebolu, Samsun, Ordu, Giresun iskelelerine uğrayarak Salõ günü Trabzon�a varõyor, 

oradan Batum�a gittikten sonra İstanbul�a geri dönüyordu. Fransõz vapurlarõ aynõ hat 

üzerinde pazartesi günleri İstanbul�dan hareketle Trabzon�a kadar gitmekteydi. 

Avusturya vapurlarõ da aynõ hattõ İstanbul�dan Cuma günleri hareketle Tirebolu 

iskelesine de uğrayarak Trabzon�a gidiyordu19.  

Vilayet sahilinde bulunan iskelelerde, Fevaid-i Osmaniye ve yabancõ vapur 

şirketlerinin acentelikleri vardõ. Fevaid-i Osmaniye�nin 1870�de, Trabzon vilayeti 

dahilinde Karadeniz�de uğradõğõ sekiz iskeleden altõsõnda acentesi vardõ ve bunlarõn 

üçü gayrimüslimdi. Fakat ilerleyen yõllarda Osmanlõ idaresinin acenteliklerinin 

Müslüman tüccarlara geçtiği görülmektedir20. Yabancõ vapur şirketlerinin uğradõklarõ 

                                                 
18

 İstanbul�dan Çarşamba günleri hareket eden İdare-i Mahsusa vapurlarõ 1882�ye kadar Ereğli-

Bartõn-Amasra-İnebolu-Sinop-Samsun-Ünye-Ordu-Giresun-Trabzon (Pazarlarõ)-Rize limanlarõna 

uğrayarak Batum�a kadar giderken bu tarihte Abana�ya da yanaşmaya başlamõşlardõ. 

Kütükoğlu, �Osmanlõ Buharlõ Gemi İşletmeleri�, s.167. 
19

 Daha sonra Aziziye ve İdare-i Mahsusa olarak değiştirilen Osmanlõ Deniz işletmesinin 

Karadeniz seferleri aynõ hat üzerinde devam etmiştir. 1286 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, 

s. 81. 
20

 Trabzon; Andon Efendi, Batum Osman Ağa, Rize ve Tirebolu boş, Giresun�da Haçador, Ordu 

Kadri Efendi, ünye�de İsador, Samsun�da ise üçüncü dereceden nişanõ olan Salih Bey�di.  Fakat 

ilerleyen yõllarda Fevaid-i Osmaniye�nin acentlerinde Müslümanlar artmõştõr. 1872�de Giresun 

(Haçador) ve Samsun (Kirkyan Sarkiz Efendi) dõşõndaki dört iskelede Müslüman acenteler 

vardõ. (Trabzon Mahmut Ağa, Batum Osman Ağa, Ordu Kadir Efendi, Ünye Mehmet Kaptan) 

Trabzon Vilayet Salnameleri (1870, 1872), s. 76, 81; 1874�te ise Osmanlõ vapur şirketinin 

Trabzon, Batum, Rize, Ordu ve Giresun acenteliklerinden yalnõz Giresun acentesi (Artin Efendi) 

gayri-müslimdir. 1874 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, s.70. 



 

79 

Karadeniz iskelelerindeki acentelerinin tamamõ ya kendi ya da gayrimüslim Osmanlõ 

tebaasõ arasõndan seçilmişti. Birçok yerde konsolos veya konsolos yardõmcõlarõ, 

ülkelerinin vapur acenteliklerini de almõşlardõ. Dolayõsõyla bunlar özellikle Trabzon, 

Samsun gibi büyük iskelelerde konsolosluk yoluyla büyük devletlerin himayesine 

sahip oluyorlardõ.  

Vapur şirketleri kapitülasyonlardan faydalanarak Osmanlõ Devleti�ndeki posta 

taşõmacõlõğõna da el atmõşlardõ. Yabancõ postalarõn en önemli aracõlarõ da yine yabancõ 

vapur şirketleriydi. Denetim ve kontrolleri özellikle kapitülasyonlar sebebiyle imkânsõz 

hale gelmiş olan yabancõ vapur kumpanyalarõ, sahil kentlerinde Rum ve Ermeni 

faaliyetlerinin aracõsõ haline dönüşüyorlardõ. Nitekim Ermeni komitecilerinin ve Rum 

Pontus faaliyetlerinin en önemli araçlarõndan biri basõndõ. Özellikle Avrupa�da basõlan 

gazeteler gizlice ülkeye sokularak milliyetçi oluşumlar destekleniyor ve 

yönlendiriliyordu. Anadolu içlerine kadar ulaşan konumuyla Samsun bu tür 

faaliyetlerin merkezlerinden birisi olmuştu. Gizlice getirilen bir çok Ermeni 

gazetesinden biri olan Hõnçak gazetesinin gizlice dağõtõmõ, Samsun�da Avusturya 

Vapur Acentesi tercümanõ olan bir Ermeni tarafõndan yapõlõyordu. Yabancõ vapur 

şirketleri yalnõzca basõn değil aynõ zamanda Ermeni komitecileri için kaçak silah 

sokulmasõnõn da en önemli yoluydu. Denetimden uzak Osmanlõ sahillerinde vapurlara 

kadar gelen kayõklar veya denkler arasõna saklanan silahlar çetelere ulaştõrõlõyordu. 

Rusya�ya gidip gelen komitacõlar Rus, İngiliz ya da Fransõz Messageries vapurlarõnõ 

kullanõyorlardõ21. 

19. Yüzyõlõn sonlarõna doğru Samsun�da temsil edilen vapur şirketleri ticaretin 

de artmasõyla çeşitlenmişti; Bu dönemde Fransõz Messageries Maritimes ve Paquet, 

Avusturya Lloyd, Rusya Vapur Şirketi, İdare-i Mahsusa, Gürci, Ynana Panhellenique, 

ve İtalyan Florio-Rubattino�ydu22. Bu şirketlerden Fransõz, Yunan ve İtalyanlar onbeş 
günde bir diğerleri haftada bir sefer yapmaktaydõlar. 1897 yõlõnda 624.524 tonajlõk 

566 buharlõ gemi Samsun limanõna uğramõştõ. Yelkenli trafiği ise çok azdõ ve her yõl 

azalma eğilimi gösteriyordu23.  

Samsun limanõ yüzyõlõn ikinci yarõsõnda oldukça canlõ bir gemi trafiğine sahne 

olmuş ve yüzyõl sonunda ihracat değerleri açõsõndan Trabzon�un önüne geçmişti. 1841 

yõlõnda limana gelen gemi sayõsõ 97 iken, bu sayõ 1890�da 580�e ve kõyõ ticaretinin 

gelişmesiyle birlikte 1910�da da 7364�e kadar yükselmiştir. Gemi trafiği 1841-1890 

                                                 
21

 Pelin İskender, �Berlin Antlaşmasõndan Sonra Samsun ve Çevresinde Ermeni Olaylarõ�, 

Geçmişten Geleceğe Samsun, 2006, s. 106. 
22

 1318 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesinde, Osmanlõ üzerinde artan Alman egemenliğinin bir 

göstergesi olarak bir Alman vapur kumpanyasõnõn da Trabzon�a kadar ayda bir sefer yaptõğõ 
belirtilmiştir.  s.173.  Fakat daha sonra bu şirkete rastlanõlmamaktadõr. Almanlar bölgede artan 

ekonomik faaliyetlerinde özellikle Avusturya Lloyd Vapur kumpanyasõnõ kullanmõşlardõ. 
23

 H. De Cortanze, �Samsun Raporu (1898)�, Çeviren Bayram Kodaman, Muzaffer Durmuş, 
OMÜ Eğitim Fakültesi Dergisi, S3, Aralõk 1998, s. 186. 
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arasõ 49 yõlda yaklaşõk 6 katõna çõktõ. 1910�da Samsun limanõna gelen buharlõ gemi 

sayõsõ 701�e ortalama tonaj ise 1.523�e çõkmõştõ. Buharlõ sayõsõ 44 yõlda yaklaşõk 3,5 kat 

arttõ24. 

Tablo 1. Samsun�da Devletlere Göre Gemi Tonajlarõ* 

Yõllar Fransa İngil-tere Almanya Avus-turya İtalya Rusya Yunan-istan Osmanlõ 

1894  83.850  2.843  8.724 88.140 27.730 52.765 32.260  172.850 
1896**  132.594  10.336  6.708 172.740 31.080 85.314 30.628  181.892 
1897**  154.128  12.140  2.351 115.732 21.272 139.124 18.039  208.298 
1905  179.565  3.132  53.010 124.657 19.830 57.710 90.878  191.728 

*Kaynak: Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul. 
**Bu yõllara ait rakamlar Fransõz Konsolosu H. De Cortanze�nin 1898 Yõlõ Samsun Raporundan 

alõnmõştõr.  

Tablo 2. Samsun Limanõ Gemi Trafiği. 

*1895�ten itibaren kõyõ ticareti dahildir. 

Kaynak: Baskõcõ, 1800-1914 Yõllarõnda Anadolu�da İktisadî Değişim, s. 87. 

Yüzyõlõn son çeyreğinde Samsun limanõ üzerinden Avrupa ile olan ticaretin 

gittikçe artmasõ üzerine uğrayan vapur sayõsõ ve tonajlarõnda da büyük bir gelişme 

görüldü. (1841�de 194 olan ortalama tonaj, 1890�larda 989�a yükselmişti.) Fakat 

limanõn durumu gittikçe artan bu trafiği kaldõracak durumda değildi. Bu durum yerli 

ve yabancõlarõn tepkilerine sebep oluyordu.  Fransõzlar ve İngilizler, Sinop limanõnõn 

korunaklõ oluşuna karşõn Trabzon vilayetinin diğer kõyõ ve limanlarõnõn gemilerinin 

                                                 
24

 Baskõcõ, 1800‐1914 Yõllarõnda Anadolu�da İktisadî Değişim, s. 87; Mütareke yõllarõnda Samsun 

limanõn ekonomik potansiyeli hakkõnda bkz. Bünyamin Kocaoğlu, �Mütareke Yõllarõnda 

Samsun�un Ekonomik Durumu (1919-1920)�, Geçmişten Geleceğe Samsun, 2006, s. 300 vd. 

Yõl Buharlõ 

(Sayõsõ) 
Yelkenli

(Sayõsõ) 
Buharlõ

(Tonaj) 
Yelkenli

(Tonaj) 
Toplam 

(Tonaj) 
Buharlõ   

% 

1841 ‐  ‐  ‐  ‐  18.850  ‐ 
1842 ‐  ‐  ‐  ‐  86.058  ‐ 
1853 ‐  ‐  ‐  ‐  ‐  ‐ 
1857 ‐  ‐  ‐  ‐  79.406  ‐ 
1866 204  29  112.469  3.420  115.889  97,05 
1880 415  19  375.009  4.072  379.081  98,93 
1885 448  33  453.077  8.250  461.327  98,21 
1890 551  29  567.308  6.571  573.879  98,85 
1895 618  1.965*  736.598  10.560  747.158  98,59 
1900 616  2.375  608.226  12.221  620.447  98,03 
1904 662  898  739.368  12.736  752.104  98,31 
1910 701  1.653  1.067.795  10.569  1.078.364  99,02 
1912 541  1.275  985.901  12.054  997.955  98,79 
1913 582  1.972  991.346  13.094  1.004.440  98,70 
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yanaşmasõna uygun olmamasõndan şikâyet ediyorlardõ. De Cortanze yarõm ay 

şeklindeki Samsun limanõnõn çok açõk ve kuzey-batõ rüzgârlarõna karşõ korunaksõz 

olduğunu belirtmişti. Rüzgâr estiğinde yükleme-boşaltma işlemlerinin felce uğradõğõ 
ve gemilerin Sinop veya Vona (Perşembe) limanõna sõğõnmak zorunda kaldõğõnõ 
belirtmişti. Sõğ olan limanõn derinliği iki mil uzakta dahi sekiz metreyi geçmiyordu. 180 

metre uzunluğunda bir yolcu vapuru iskelesi inşa edilmişti, fakat iyi bakõlmadõğõ için 

her an kullanõlamaz duruma gelmesinden endişe edilmekteydi25. Dahasõ iskeleleri 

vilayetin iç kesimlerine bağlayan karayollarõnõn olmayõşõ veya olanlarõn da kötülüğü 

sebebiyle ekonomik potansiyelin değerlendirilememesinden yakõnmõşlardõ. Fransõz 

konsolosu �Samsun  veya  Sinop�tan  başlayarak, Amasya,  Tokat,  Sivas, Malatya�dan 
geçen ve Adana, Mersin�e ulaşacak bir demiryoluyla ne büyük sonuçlar alõnõr!� diyerek 

Samsun-Mersin demiryolunun mutlaka yapõlmasõ gerektiğini belirtmişti26. 

Dünya ticaretinin durumuna, ülkelerin politikalarõna ve ihtiyaçlara göre 

değişmekle birlikte İngiliz mallarõ Samsun limanõ için uzun zaman önemli olmuştu. 

Fakat yüzyõlõn son çeyreğinde Karadeniz�deki İngiliz etkisi azalmaya başladõ. Samsun 

limanõna gelen gemilerin yabancõ bandõralara göre dağõlõmõnda Fransõz gemileri tonaj 

ve ihracatta ikinci sõrada yer alõrken, ithalatta beşinci sõradaydõlar. Fakat Fransõz vapur 

şirketleri de gemilerinin güzergâhlarõnõ Samsun limanõna daha seyrek uğrayacak 

şekilde düzenlemeye başlamõşlardõ27. Bu sebeple konsolos bir büyük liman ve rõhtõm 

yapõlmasõnõ mutlaka gerekli görüyordu. Bu proje Fransõz firmalarõ tarafõndan 

gerçekleştirildiği takdirde Fransa�nõn ihracat ve ithalatõnõn artacağõ belirtilmişti.  
Fransa�nõn arkasõndan Avusturya, Yunanistan gelmekte Almanlarõn da hõzla 

ticaretlerini artõrdõğõ gözlenmektedir. 

19. yüzyõlda Avrupa�nõn ekonomik yayõlmasõnõn denizlerdeki aracõ olan buharlõ 

gemiler, Osmanlõ sahillerindeki üstünlüğünü, yüzyõlõn son çeyreğinde iyice 

belirginleştirdi. Yeni teknolojinin gelmesiyle bu modern ulaşõm araçlarõndan Osmanlõ 

Devleti�nin deniz ticareti de etkilenmeye başladõ. Yelkenden buharlõya geçmekte 

zorlanan Osmanlõ gemiciliği, 19. yüzyõldaki dõş ticaret eğilimleri ile yakõndan ilgili 

olarak deniz ticaretinin kazandõğõ hõz sebebiyle yeni bir döneme girmişti. 19. Yüzyõlõn 

sonlarõ (imparatorluğun son 25 yõlõ) Yabancõ bandõralõ deniz ticaretinin hõzla arttõğõ, 
buna karşõlõk Osmanlõ bandõrasõ altõnda yapõlan deniz ticaretinin hõzla gerileyip çöküşe 

geçtiği bir dönem olarak karşõmõza çõkmaktadõr. 1914�e gelindiğinde Osmanlõ deniz 

ticaretinin % 90�õ yabancõ bandõralarla yapõlmaktaydõ28. 

                                                 
25

 H. De Cortanze, �Samsun Raporu (1898)�, s. 186. 
26

 Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul, İstanbul 1999, s.586. 
27

 H. De Cortanze, �Samsun Raporu (1898)�, s. 187. 
28

 Bunun % 17-18 olduğunu ifade edenler de vardõr. Yelkenli gemiler limanlar arasõnda 

taşõmacõlõkta hayli büyük bir rol oynamakta ve Osmanlõ deniz ticareti işlerinin % 23�ü bunlar 

tarafõndan yapõlmaktaydõ. 1908 yõlõnda II. Meşrutiyet ilan edildiği zaman Osmanlõ deniz ticaret 
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Yabancõ vapur şirketlerinin Osmanlõ limanlarõnda görülmeye başlanmasõ ve 

arkasõndan da kapitülasyonlardan faydalanarak limanlar arasõnda ticaret (kabotaj) 

yapmaya başlamalarõ, özellikle sahil ticareti yapan yelkenli Osmanlõ denizciliğini 

olumsuz etkilemişti. Fakat buharlõ gemilerin bütün egemenliklerine rağmen Osmanlõ 

devletinde daha uzun yõllar yelkenli gemiler yaşamaya devam edecektir. Özellikle 

Karadeniz bölgesinde yelkenlilerin ve küçük teknelerin canlõ bir hareketliliği vapurlar 

gelmesinden çok daha sonralarõ bile görülmeye devam edecektir29. 

Tablo 3. 1904  Yõlõnda  Samsun  ve  Çevresindeki  İskelelerde  Bandõralara  Göre  Deniz 
Trafiği 

Uğrak Yeri Vapur (Adet) Vapur (Tonaj) Yelken (Adet) Yelken (Tonaj) Bandõra 

Samsun 185  173.590  1.268  10.665  Osmanlõ 
� 109  135.768  ‐  ‐  Avusturya 
� 64  49.442  1  90  Rusya 
� 109  174.062  ‐  ‐  Fransa 
� 40  58.408  ‐  ‐  Almanya 
� 3  4.870  ‐  ‐  İngiliz 
� 12  19.546  ‐  ‐  İtalya 
� 104  95.137  5  1.939  Yunan 
  626 710.823 1.274 12.694 Toplam 

Çarşamba ‐  ‐  1  228  Osmanlõ 
Terme ‐  ‐  561  ‐  Osmanlõ 
Ünye 69  72.329  1.431  6.494  Osmanlõ 
� 40  61.749  ‐  ‐  Fransa 
� 4  6.600  ‐  ‐  Avusturya 
� 4  5.588  ‐  ‐  Almanya 
� 1  1.013  ‐  ‐  Rusya 
� 1  1.714  ‐  ‐  İngiliz 
 119 148.993 1.431 6.494 Toplam 

Fatsa 62  66.154  904  3.171  Osmanlõ 
� 39  42.387  ‐  ‐  Fransa 
� 6  7.325  ‐  ‐  Avusturya 
� 1  1.349  ‐  ‐  Almanya 
� 1  868  ‐  ‐  Yunan 
 109 118.083 904 3.171 Toplam 

Kaynak: 1904 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi 

Buharlõ gemilerle rekabet etmek zorunda kalan Osmanlõ nakliyecileri yeni 

duruma karşõ tarifelerini indirmek suretiyle mücadele ettiler ve çoğu zaman gemi 

nakliyatõnõn arttõrdõğõ ticaretten istifade ettiler. Buharlõ gemi egemenliğine karşõ 
yelkenli tekneler ilkönce tonajlarõnõ artõrarak, büyümeye çalõşarak tepki vermişlerdi. 

                                                                                                                                 
filosunun Osmanlõ sahillerindeki payõ % 17 ile % 18�i kadardõ. Ahmet İsmail, �Osmanlõ Ticareti 

Bahriyesi�, Risâle‐i Mevkute‐i Bahriye, Sayõ 10, Ağustos 1333, s. 457. 
29

 1322 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, 449-452. 
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Örneğin Samsun limanõna gelen yelkenli sayõsõ ise 1866�da 29�du ve 1890�da da aynõ 

kalmõştõ. Fakat ortalama tonajlarõ 118�den 226�ya çõkmõştõ. Fakat bu büyümeye 

rağmen buharlõ gemiler karşõsõnda toplam tonajda gerilemekten kurtulamamõşlardõ. 

Buharlõlarõn toplam tonajdaki payõ 1866�da % 97, kõyõ ticaretindeki yelkenliler de dahil 

edilmesine rağmen 1885�te % 98 ve nihayet 1910�da % 99 olmuştu30. 

Devletin alõnan tedbirlerine ve teşviklerine rağmen buharlõ teknolojisini takip 

edemeyen yelkenliler, tõpkõ demiryollarõnõn yayõlmasõ karşõsõnda kervanlarõn aldõğõ 
konum gibi31, onlar karşõsõnda rakip değil yardõmcõ olacak şekle bürünmek zorunda 

kaldõlar. Yani vapurlara mal akõşõnõ sağlayan, görece küçük iskelelerden büyüklerine, 

büyük buharlõ gemilere, mal taşõyacak ikincil vasõtalar haline dönüştüler. Küçük 

iskelelerde küçük ticarî hacimler ve bunlar aralarõndaki deniz trafiği de uzun seferlere 

odaklanmõş buharlõ gemilere zaten uygun değildi. Bu da yelkenlilerin, buharlõlar 

karşõsõnda büyüyerek değil, daha sonra hõzla küçülerek, tepki vermeleriyle 

sonuçlanmõştõ. Bu küçülme yalnõz tekne büyüklüğü değil, ticarî olarak da yaşanmõştõr. 

Yani uzak seferlere uygun şekillerden daha çok kõsa mesafelere ve özel tüketime ait 

mallarõn taşõnmasõ ihtiyacõna yönelip, demiryolu ve buharlõ deniz nakliyatõnõ 

tamamlayan bir şekle dönüşmüşlerdi. Diğer bir deyişle, Avrupa ekonomisi karşõsõnda 

imalat sanayinin ölerek tarõmõyla Avrupa�yõ besler bir hale gelmesi şeklinde dönüşerek 

geçirdiği süreci, Osmanlõ denizcileri ve deniz ticareti de yabancõ vapur 

kumpanyalarõnõn liman hizmetlerine, hamallõğa, mavna ve kayõkçõlõğa doğru 

dönüşerek geçirmişti32.  

Buharlõ gemilere rağmen yelkenli ve küçük kayõklarõn ayakta kalmasõnõn bir 

diğer sebebi ise Karadeniz bölgesinin doğal limanlara elvermeyen coğrafyasõydõ. 

Vapurlarõn uğradõğõ Samsun Ordu, Giresun, Trabzon gibi ana limanlarda ve küçük 

iskelelerde büyük vapurlarõn yanaşabilecekleri uygun iskele ve rõhtõmlar da yoktu. 

Yeni limanlar kurallarõ, hacimleri, öncelikleri, işleten sermaye sahipleri, taşõdõklarõ 

hammadde ve mamul mallarõyla Avrupa ekonomisine, buharlõ gemilere hitap edecek 

şekilde düzenleniyorlardõ. Fakat limanlarõn ve iskelelerin buharlõ gemiler için uyumlu 

                                                 
30

 Baskõcõ, 1800‐1914 Yõllarõnda Anadolu�da İktisadî Değişim, s. 87. 
31

 İlber Ortaylõ, �Devenin Taşõma Maliyeti Eğrisi Üzerine Bir Deneme�, Osmanlõ 
İmparatorluğu�nda  İktisadî  ve  Sosyal Değişim, Ankara 2000, s. 104. Ubicini Osmanlõ�daki iç 

ticarete veya sahil ticaretine hitap eden küçük tonajlõ yelken gemiciliğini demiryolu 

karşõsõndaki kervanlarõ çağrõştõrõrcasõna �kervan  gemiciliği� olarak nitelendirmişti. Karada, 

demiryollarõ karşõsõnda benzer bir konumda kalan deve kervanlarõ da hemen kaybolmamõş, 
hatta demiryolu çağõnda bile genişlemeye ve işlemeye devam etmişlerdi.  Fakat kaçõnõlmaz 

olarak zamanla karayollarõnõn gelişmesi kervanlarõ nasõl olumsuz etkilemişse iskeleler 

arasõndaki yelkenli gemilerle nakliyeyi de bitirmişti.  
32

 Örnek olarak İstanbul limanõndaki durum hakkõnda; limanda demir atmõş teknelerden 

doklara yük taşõnmasõnda 30 ila 50 ton kapasiteli mavnalar kullanõlõrdõ. 1912  yõlõnda limanda 

400 kadar mavna vardõ. Quataert,  Osmanlõ Devleti�nde Avrupa  İktisadi Yayõlõmõ ve Direniş, s. 

90. 
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hale getirinceye kadar geçen zaman buradaki yelkenlilerin kõsmen ayakta kalmasõnõ 

sağlõyordu. Samsun limanõ başta olmak üzere Karadeniz limanlarõ,  Mersin limanõ 

hatta gemilerin büyüklüklerine oranla yetersiz kalan Beyrut limanõ böyleydi. Gerçi bu 

imkânlardan yelkenliler de faydalanõyordu. Fakat faaliyet alanlarõ itibarõyla buharlõ 

gemilerin uğramadõğõ küçük hacimli iskelelere veya uygun olmayan şartlar sebebiyle 

buharlõ gemilerin açõkta durmak zorunda olduklarõ limanlarda kayõkçõ ve mavnacõlar iş 
yapmaya devam etmişlerdi.   

Mavna ve kayõkçõlarõn aracõlõğõ özellikle yabancõ tüccarlarõ rahatsõz ediyordu. 

Limanõn olmayõşõ yerli ve yabancõ vapurlarõn açõkta demirlemesine; yolcu ve yükün 

mavnalarla sahile taşõnmasõ gibi ikinci bir işleme sebep oluyordu. 1890�larda Samsun 

limanõnda yükleme ve boşaltma işlerinde kullanõlan tahminen 92 adet mavna vardõ. 

Bunlardan en az 65 tanesi daima kullanõlabilir durumdaydõ33.  Fakat Samsun 

örneğinde görüldüğü gibi hayli kabarõk mavna sayõsõna rağmen, yükleme ve boşaltma 

işlerinin gereği gibi kolay yapõlamamasõndan yakõnõyorlardõ. Gemiler modern liman 

tesisleri olmadõğõ için hava koşullarõ sebebiyle yõlda ancak yüz gün iş yapabilmekteydi. 

Bir başka sebep ise lonca halinde teşkilatlanmõş olan mavnacõlarõn ancak kendilerine 

uygun gelen şartlarda çalõşmalarõydõ34. 

4. Samsun Üzerinden Yapõlan Ticaretin Artõşõ 

18. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda Avrupa devletlerinin baskõsõ ile Karadeniz�in önce 

Rusya, Avusturya, İngiltere ve Fransa ardõndan Avrupa�nõn diğer küçük devletlerinin 

ticaretine açõlmasõyla bölgedeki gelişme ve değişim hõzlanmõştõ35. Karadeniz ticaretinin 

ve özellikle Samsun, Sinop, Trabzon gibi limanlarda ticaretin hõzla artmasõnõn en 

önemli sebeplerinden birisi Kõrõm Savaşõ olmuştur. Savaş bölge limanlarõnda bir ticari 

patlamaya sebep olmuştu36.  

                                                 
33

 H. De Cortanze, �Samsun Raporu (1898)�, s. 188; 1904�te Samsun limanõnda 180 çapar, 91 

de küçük sefain kayõtlõydõ. 1322 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi,  s. 449.  
34

 İşi başkasõnõn alamayacağõndan emin olduklarõ için; hava biraz bozuk olsa, gemi biraz açõkta 
demirlemişse, yahutta taşõnacak mal işlerine gelmiyorsa (tuğla, kiremit gibi) onlarõ ikna etmek 
oldukça  zorlaşmaktadõr.  Sonuçta  pazarlõk  yapõlmakta  ve  tarifenin  üzerinde  bir  fiyatla 
anlaşmaya varõlmaktadõr. Üstelik normal bir  tarife bile 100 kiloluk bir koli  için 1,5 kuruş gibi 
oldukça  yüksek  bir  rakamdõr  H. De Cortanze, �Samsun Raporu (1898)�, s. 188; Limanda 

hamaliye ve çapar ücretlerinden şikâyetler 1924 yõlõnda yerli tüccarlarõn da şikayetine sebep 

olmuştu. Kayõk ücretleri İstanbul�dan Samsun�a olan vapur ücretine eşit olmasõndan 

yakõnõlõyordu. Coşkun Topal, �Cumhuriyetin İlk Yõllarõnda Samsun Limanõ�, Geçmişten Geleceğe 
Samsun, 2006, s. 329. 
35

 Beydilli, �Karadeniz�in  Kapalõlõğõ  Karşõsõnda  Avrupa  Küçük  Devletleri�, s. 687-755; İdris 

Bostan, �Rusya�nõn Karadeniz�de Ticarete Başlamasõ ve Osmanlõ  İmparatorluğu (1700‐1787)�, 

Belleten 225, Ankara 1995, s. 353-394. 
36

 İlber Ortaylõ, �19. Yüzyõlda Trabzon Vilayeti ve Giresun Üzerine Gözlemler�, Osmanlõ 
İmparatorluğu�nda  İktisadî  ve  Sosyal  Değişim, Ankara 2000, s. 121; Selahattin Tozlu, �19. 

Yüzyõlda Sosyo-Ekonomik Bakõmõndan Trabzon Limanõ�, Trabzon ve Çevresi Uluslar arasõ Tarih‐
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19. yüzyõlõn başlarõndan itibaren bazõ limanlar ön plana geçerken, bazõ küçük 

iskeleler de gelişmeye ve etrafõnda kentlerin ortaya çõkmasõna sebep olmuştur. 

Karadeniz�in Anadolu kõyõlarõnda Sinop, Samsun ve Trabzon önem kazanmaya 

başlayan liman kentleri arasõnda yer aldõ. Yüzyõlõn ilk yarõsõnda İran transit yolunun 

bitim noktasõnda yer alan Trabzon hõzla gelişirken, yüzyõlõn son çeyreğinde Orta 

Karadeniz�den Anadolu içlerine ulaşan konumuyla, geniş bir bölgenin çõkõşõ olan 

Samsun limanõ işlerlik kazanmaya başladõ. Bu durumun bir göstergesi olarak 

1830�larda 4.000 olan Samsun kent nüfusu 1890�da 11.000�e, 1912�de ise 25.000�e 

yükselmişti. Anadolu�nun en önemli dört limanõ arasõnda (İzmir, Trabzon, Samsun ve 

Mersin) Samsun da yerini almõş ve bu limanlarda 1840�dan itibaren 1870 ortasõna 

kadar ihracat 3,5, ithalat ise 4,3 kat artmõştõ37.  

Samsun�un ticari potansiyeli, Trabzon ve Ege bölgesindeki Rumlarõn da 

dikkatini çekecek ve gayri-müslim unsurlarõn nüfusunun artmasõna sebep olacaktõr. 

Samsun limanõ üzerinden gittikçe artan uluslararasõ ticaret, Avrupa ülkelerinin 

Osmanlõ ve Karadeniz politikalarõndaki gelişmelerle yakõndan ilgili olmuştu. İngilizler, 

özellikle Trabzon-Tebriz ve Kafkasya üzerinden gelen ticaret yollarõna gösterdikleri 

ilgiyle dikkati çekerken, Avusturya ve Almanya Tuna üzerinden Karadeniz�e doğru 

uzandõklarõ ölçüde bölgedeki varlõklarõnõ güçlendirmişlerdi.  

Özellikle Marsilya limanõ ile kurduğu ekonomik ilişkiler sebebiyle Fransõzlarõn 

da Samsun�la ilgilenmişlerdi. Şehirde açtõklarõ okul ve sürdürdükleri misyonerlik 

faaliyetleri bu ilgiyi canlõ tutmuştu. Paul Fesch, Fransa�nõn Osmanlõ Devleti üzerindeki 

sosyal, ekonomik, siyasî etkileri ve çalõşmalarõ hakkõnda bilgiler verdiği eserinde 

Samsun�daki Fransõz ticaretinden de bahsetmişti. Buna göre; Karadeniz vilayetinden 

1905-1906 yõllarõnda gerçekleştirilen toplam 2.604.000 tonluk deniz nakliyatõnda 

Fransa�nõn payõ 631.000 tondu. Dolayõsõyla Fransõz bandõrasõ, Osmanlõnõn Karadeniz 

sahillerinde önemli bir yere sahipti. Fransa�nõn bu kõyõlarda mali çõkarlarõ olduğunu 

savunan Fesch, Kafkasya�daki petrol yataklarõnõn işletilmesindeki Fransõz sermayesine 

de dikkati çekmişti. Gemilerin taşõdõğõ toplam malzeme, gemilerin ağõrlõğõ ve taşõma 

kapasitelerinden önemli olduğu için; onlarõn toplam tonaj rakamlarõnõn yanõltõcõ 

olabileceğini belirten Fesch yüzyõlõn başõnda Samsun limanõndaki ihracat ve ithalat 

rakamlarõ için bir tablo vermiştir. Bu tabloya göre; Samsun limanõ ağõrlõklõ olarak iç 

ticarette, yani diğer Osmanlõ limanlarõyla ekonomik ilişki içerisindedir. Fakat 1897 

yõlõndan 1906 yõlõna kadar bu ticarette düşüş gözlenmektedir38. 

                                                                                                                                 
Dil‐Edebiyat Sempozyumu Bildirileri, Trabzon 2002, s. 384; gelişmenin bir göstergesi olarak 19. 

yüzyõlõn ikinci yarõsõndaki Samsun�un idari yapõlanmasõndaki değişiklikler için bkz. Rõza Karagöz, 

�II. Meşrutiyet Döneminde Canik Sancağõnda İdari Yapõlanma�, Geçmişten Geleceğe Samsun, 

Samsun 2006, s. 65-81. 
37

 Donald Quataert, �19. Yüzyõla Genel Bakõş: Islahatlar Devri�, s. 906,949. 
38

 Paul Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul, s.580. 
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Tablo 4. Samsun�dan İhracat* (Ton) 

Yõllar  Fransa  İngiltere Almanya Avusturya İtalya  Rusya  Osmanlõ 
1897**  8.523  9.732  793  917  49  220  38.472 
1903  4.108  4.814  1.981  2.692  228  304  22.611 
1904  4.593  3.709  1.436  2.769  1.108  200  12.309 
1905  8.327  4.587  2.907  2.499  232  112  23.774 
1906  8.504  6.281  4.024  1.665  176  187  25.114 

*Kaynak Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul. 

**Bu yõllara ait rakamlar Fransõz Konsolosu H. De Cortanze�nin 1898 Yõlõ Samsun Raporundan 

alõnmõştõr.  

Tablo 5. Samsun�a İthalat (Ton)* 

Yõllar  Fransa  İngiltere  Almanya  Avusturya  İtalya  Rusya  Belçika 
1888  1.053  3.231  117  1.484  94  2.768  609 

1897**  569  3.305  ?  3.022  218  3.267  297 
1903  1.149  1.379  2.225  5.239  989  2.853  1.431 
1904  1.797  1.490  1047  5.673  853  1.083  1.609 
1905  1.780  1.114  1.150  5.232  1.391  1.251  1.767 
1906  2.398  1.639  1.178  5.795  1.877  3.189  2.034 

*Kaynak Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul. 

**Bu yõllara ait rakamlar Fransõz Konsolosu H. De Cortanze�nin 1898 Yõlõ Samsun Raporundan 

alõnmõştõr. 

Bu tabloya göre; ülkelere göre bir değerlendirme yapmak gerekirse 

Fransa�nõn ihracatõ sabit kalõrken, İngiltere�ye yapõlan ihracat ve ithalatta azalma 

meydana gelmişti. Buna karşõlõk yüzyõlõn sonlarõna doğru Samsun limanõnda (tüm 

Osmanlõ ülkelerinde artan Alman nüfuzuna paralel olarak) Alman mallarõnõn gittikçe 

daha etkin olmaya başladõğõ görülmektedir. Hatta Fransõzlar, Almanlarõn bu 

ilerlemelerini �korkunç� olarak tanõmlamõşlardõ. Çünkü on yõllõk bir süre içinde 

Almanya�nõn Samsun iskelesinden yapmõş olduğu ticaret on kat artmõştõ. Fransõzlar ise 

geçen yüzyõlõn rakamlarõnõ ancak iki katõna çõkarabilmişti. Samsun�daki Fransõz eski 

konsolosu De Cortanze�nin dikkat çekici raporuna göre Fransa�nõn bölgede ticarî 

etkinliğini artõrmasõ için çeşitli tedbirler alõnmasõ gerekiyordu. Bunlarõn arasõnda; 

mendirek üzerinde gece çalõşmayõ ve yük alan gemilere tüccarlarõn gitmesini 

yasaklayan bazõ mevzuatõn kaldõrõlmasõ; mavnacõlarõn yük taşõma ücretlerinin 

düzenlenmesi; gümrük formalitelerinin basitleştirilmesi ve nihayet Fransõz nakliyat 

şirketleri arasõnda �aptalca  bir  rekabete  son  veren� bir antlaşmanõn yapõlmasõ da 

vardõ39. 

                                                 
39

 Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul, s.584. 
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Samsun�daki Fransa konsolosu Coulomb da, Fransa�nõn Samsundaki en önemli 

müşterisinin Fransa olduğunu vurgularken bölgeye en çok ithalatõn Almanya 

tarafõndan yapõldõğõna dikkat çekmişti. Fransõz konsolosu H. De Cortanze�nin 1898 

Samsun Raporunda; Samsun halkõnõn son on yõldan beri Avrupai giyinmeye 

başlamasõyla birlikte Samsun�da konfeksiyon elbise tüketiminin önemli ölçüde arttõğõ 
belirtirken, Samsun limanõndan alõnan özgün ürünler ise yumurta (3.000 tondan fazla) 

yağlõ tohumlar, kuru sebze (Fransõzlar), arpa mõsõr ve yulaf (İngilizler), tütün ve 

damarlõ ağaçlar (özellikle Almanlar)dõ. Buna karşõlõk Fransa inşaat malzemeleri, 

Avusturya şeker, İtalya pamuklu ürünleri, Rusya petrol, Almanya demir ürünleri, 

İngiltere de çeşitli mamullerini satõyordu. Fransõz konsolosu, Alman ve Avusturya�nõn 

ucuz mallarõ, kredili satõş olanaklarõ, halkõn tüketim alõşkanlõklarõnõ araştõrarak 

yaptõklarõ ticaretleri karşõsõnda Fransõz mallarõnõn ciddi bir rekabetle karşõlaştõğõ ve zor 

durumda kaldõğõndan söz etmişti40. 

5. Hinterlandla Olan İlişkinin Geliştirilmesi Çabalarõ; Demiryolu ve Nehiryolu 

Projeleri 

17. yüzyõlda büyük ticarî gelişme ve bunun sonucu olarak dünyada ortaya 

çõkan yeni ticarî eğilimler ve yollar, 19. yüzyõlda buhar makinesinin kara ve deniz 

taşõtlarõnda kullanõlmasõyla beraber daha büyük bir ticarî gelişme ve büyümeyi de 

beraberinde getirmiştir. 

İç sularda yapõlan taşõma sistemindeki gelişmeler Avrupa�da ve özellikle 

İngiltere�de 18. yüzyõlõn sonlarõ ile 19 yüzyõllarõn başlarõnda ortaya çõktõ. Avrupa�da 

sanayi inkõlâbõ güvenilir, yüksek kapasiteli ve ucuz maliyetli bir taşõma sistemine gerek 

duyuyordu. Pratik mühendislik hesaplarõnõn bilime uygulanmasõ ile de kanallar hõzla 

gelişti ve çoğaldõ. Ulaşõma elverişli nehirlerin temizlenerek hizmete açõlmasõ yanõnda, 

büyük sermaye gerektiren fakat yapõldõktan sonra insan ve hayvan gücünden büyük 

ölçüde tasarruf edilmesini sağlayan kanallarla nehirler birleştirildi41. Taşõmaya yapõlan 

yatõrõmlar özel teşebbüsün normal olarak sahip olabileceğinden çok daha fazla 

sermayeye ihtiyaç duyuyor, tamamlanmasõ ve yeterli kazanç getirmesi uzun zaman 

alõyordu. Gerçekleştirildiğinde ise toplumu bir bütün olarak etkilediği ve 

yararlanmasõnõ sağladõğõ için büyük değer taşõyordu42. 

Avrupa�da şehirlerin gelişmesinin tabi sonucu olarak kanal çağõ olarak 

adlandõrõlan 18. yüzyõlõn ikinci yarõsõndaki gelişmeler, farklõ bir şekilde de olsa Osmanlõ 

Devleti�nde özellikle 1830�lu yõllardan sonra görülmeye başlandõ. Avrupa�da denizcilik 

                                                 
40

 Fesch, Abdülhamid�in Son Günlerinde İstanbul, s.582. 
41

 Tek bir at, asfalt bir yol üzerinde 2 ton, demir raylar üzerinde 8 ton yük çekebiliyordu.  Fakat 

bir nehrin kõyõsõndan suda 30,  kenarõ düzgün bir kanalda ise 50 tonluk yükü çekebiliyordu. 

Uygun şartlar olduğunda nehir taşõmacõlõğõ her konuda büyük tasarruf sağlõyordu. Phyllis 

Deane, İlk Sanayi İnkõlabõ, Ankara 1994, s.68-72. 
42

 Deane, İlk Sanayi İnkõlabõ, s. 63. 
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ve denizyollarõnõn gelişmesine paralel olarak bunlardan azami derecede yararlanma 

arzusu hem Tanzimat devri Osmanlõ devlet adamlarõnõn hem de Osmanlõ deniz 

ticaretinde büyük pay sahibi olan Avrupalõlarõn ortak isteğiydi. Demiryolunun 

kullanõmõ Osmanlõ Devleti için henüz uzak olduğu, karayollarõnõn klasik yol sisteminin 

bozulmasõndan sonra hiç geliştirilemediği Osmanlõ Devleti�nde geriye denizcilikle ilgili 

yollarõn canlandõrõlmasõ kalmõştõ. Avrupa devletlerinin gittikçe artan ticaretine rağmen 

hammadde isteklerini karşõlayamamalarõ, onlarõ yeni limanlar, yollar, yeni hammadde 

ve pazar kaynaklarõ aramaya itiyordu. Geniş, zengin hinterlanda sahip limanlar veya 

böyle bir potansiyeli olup fakat gelişmemiş küçük merkezler, iskeleler, nehirler de bu 

arayõşõn odak noktasõ oldu. Bu arayõş, Osmanlõ devlet adamlarõnõn iktisadî durumu 

düzeltmek için var olan yollarõn geliştirilmesi, yeni yollar açõlmasõ ve mevcut ulaşõm 

potansiyelinden azami derecede yararlanma isteği ile birleşti. Osmanlõ Devleti�nde 

ilkönce deniz ve nehir, sonra demiryollarõ konusunda bir çok teşebbüste bulunuldu. 

Bazõlarõ teşebbüs aşamasõnda kalacak olan bu faaliyetlerin Osmanlõ Devleti�nin iktisadî 

olarak gelişme, büyüme ve açõlmasõna yardõmcõ olduğu açõktõr. Özellikle, 19. yüzyõlõn 

ikinci yarõsõnda denizleri ve liman kentlerini içerideki ovalara veya zengin vadilere 

bağlayan veya önemli yollar üzerinde bulunan nehirler, taşõdõklarõ potansiyelle daha 

da önem kazandõlar. 

Sahillerdeki ticarî baskõ nehirlerde vapur işletmek konusunda da kendisini 

göstermiştir. 19. yüzyõlda Avrupalõ devletlerin artan ticaretleri, Osmanlõ Devleti 

içindeki nehir ve göllerin de uluslararasõ ticarete açõlmasõ için teşebbüslerde 

bulunulmasõna sebep olmuştur.  Bu teşebbüsler yalnõzca Osmanlõ dõşõndan gelen ticarî 

baskõlar sonucu değil aynõ zamanda iç ulaşõmõ artõrmayõ hedefleyen Osmanlõ devlet 

adamlarõ tarafõndan da teşvik edilmiştir. Avrupa devletleri Osmanlõ devletini serbest 

ticaret ilkeleri ile açmaya zorlarken diğer taraftan da sõnõrlarõ sebebiyle milletlerarasõ 

hukuk ve antlaşmalarõn konusu olmayan ve tamamen Osmanlõ sõnõrlarõ içerisinde 

doğan ve denize dökülen nehirlerde de vapur işletilmesi hususunda teşebbüsler 

bulunmuşlardõr.  

Osmanlõ, sõnõrlarõ içinde akan nehirlerde kabotaj hakkõnõ yabancõlara vermeme 

konusunda hassas davranmõş,  özellikle sermaye bulma konusunda çekilen zorluklara 

rağmen yabancõlar tarafõndan yapõlan teklifleri geri çevirmiştir. Yabancõ şirketlerin 

antlaşmalardan faydalanarak Osmanlõ Devleti içerisindeki serbest hareketleri, bunlara 

devletin müdahale edememesi, zamanla tekelleşmeleri, beraberinde getirdikleri 

hukukî problemler sebebiyle bu konuda yapõlacak teşebbüslerin yerli tebaa tarafõndan 

yapõlmasõ istenmişti. Fakat sermaye yetersizliği, yerli teşebbüslerin yabancõ 

sermayeye ihtiyaç duymasõ sebebiyle yine de dõşarõya bağõmlõ kalmaktan 

kurtulamamõştõr. Bu hususlar vapur işletme konusunda verilmiş olan imtiyazlara ve 

yapõlan mukavelenamelere de yansõmõştõr. 
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Osmanlõ sõnõrlarõ içerisindeki nehirlerden ulaşõmda yararlanõlmasõ faaliyetleri 

19. yüzyõlõn ikinci yarõsõna kadar klasik usullerle yapõlmõştõr. Nehirlerde vapur 

işletilmesi teşebbüsleri coğrafi ve nehrin şartlarõ gereği en uygunlarõ olan Tuna, Nil ve 

Fõrat nehirlerinde daha yüzyõlõn ilk yarõsõnda başlamõştõr. Daha sonraki dönemlerde bu 

nehirlerde vapur işletilmesinden olumlu sonuçlar alõnacaktõr. Arkasõndan Osmanlõ 

sõnõrlarõ içerisindeki daha küçük nehirlerde vapur işletme teşebbüslerinde 

bulunulacaktõr. Nitekim Avrupalõlar �topraklarõ  bu  kadar  zengin,  kõyõ  biçimleri  çeşit 
çeşit,  en  muhteşem  nehirlerin  (Tuna,  Meriç,  Vardar,  Sakarya,  Büyük  ve  Küçük 
Menderes, Göksu, Kõzõlõrmak, Yeşilõrmak, Fõrat, Dicle Nil) suladõğõ bir memleket normal 
olarak  dünyanõn  en  önde  gelen  ticaret  ve  gemicilik  gücü  olmalõydõ.  Fakat  Türkiye 
Rusya ve Avusturya�dan hububat, un ve kesimlik hayvan ithal etmek zorundadõr; yerli 
gemiler  kõyõ  taşõmacõlõğõnda  bile  yetersiz  kalmaktadõr�43 denilerek nehirlerin ülke 

ekonomisindeki potansiyel rolüne dikkati çekmişlerdi. Yabancõ vapur şirketleri de, 

mensubu bulunduklarõ devletler gibi, bölge üzerinde ticari, siyasî hatta manevi 

rekabet ve nüfuzun birer aracõlarõ olduklarõ için Osmanlõ yetkilileri nehirlerdeki vapur 

işletme teşebbüslerinin yerli tebaaya ait olmasõ konusunda ise õsrarlõ davranõyordu. 

6. Yeşilõrmak ve Kõzõlõrmak�ta Vapur İşletme Teşebbüsleri 

Avrupa ekonomisi liman kentlerine kadar ulaşõmõ buharlõ gemilerle sağlamõştõ 
fakat limanlarõn arkasõndaki geniş iç bölgelere uzanan yollar, klasik Osmanlõ yol 

sisteminin bozulmasõ ve geliştirilememesi sebebiyle çok kötü durumdaydõ. İç 

bölgelerde üretilen mallarõn sahillere, liman kentlerine indirilebilmesi için 

karayollarõnõn düzenlenmesi, nehirlerde ulaşõlabilen noktalara kadar vapur 

işletilebilmesi ve nihayet demiryolu yapõlmasõ gibi faaliyetlerde bulunuluyor veya 

projeler ortaya atõlõyordu.  Orta Karadeniz bölgesinde Kõzõlõrmak ve Yeşilõrmak hem 

suladõklarõ geniş havza ile hem de üzerinde ulaşõm yapabilme imkânõyla bu arayõşlarõn 

merkezlerinden birisi olmuştur. 

Kõzõlõrmak ve Yeşilõrmak üzerinde kayõklarla yapõlan nakliyat şüphesiz yalnõzca 

tarõm alanlarõnõ limanlara veya merkeze bağlamak için değil, sahillerin de nehirlerin 

uzandõğõ iç bölgelere kadar bağlanmasõna imkân tanõyordu. Fakat geleneksel ulaşõm 

biçimi, verimli olmaktan uzak, zor ve masraflõydõ. Vezirköprü ve Bafra iskelesi 

arasõndaki nakliyat kayõklarla nehirden gerçekleştirilmekteydi44. 

19. yüzyõlõn sonlarõna doğru, Ahmet Şakir Paşa�nõn Anadolu õslahatõ için 

hazõrlamõş olduğu rapor ve çalõşmalar, bölgedeki mevcut durumu ortaya koymuştu. 

Ulaşõm şartlarõnõn kötülüğünün bölgedeki ticaretin gelişmesi ve servetin artmasõna 

engel olduğunu belirtmiş ve çeşitli tedbirler alõnmasõ istenmişti. Şakir Paşa bu duruma 

çözüm olarak (1896) iç gümrüklerin kaldõrõlmasõnõ, acil olarak yol inşaatõna 
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başlanmasõnõ ve ulaşõm için nehir ve göllerden yararlanõlmasõnõn yollarõnõn aranmasõnõ 

önermişti. Şakir Paşa�ya göre; Yeşilõrmak, Kõzõlõrmak, Sakarya,  Mihaliç, Menderes, 

Seyhan, Asi, Aras, Fõrat, Dicle ve Zab suyu nehirlerinin bazõlarõnda kõsmen, bazõlarõnda 

ise bütünüyle gemi işletmeciliği mümkündü. Bunun için vapur ve sulama şirketleri 

kurulabilirdi. Anadolu ve Rumeli vilayetlerinde Şakir Paşa ve Heyet-i Teftişiye 

vasõtasõyla uygulanan õslahatlar çerçevesinde, haberleşme ve nakliyatõn 

kolaylaştõrõlmasõ, memleketin yer altõ ve yerüstü zenginliklerinden hakkõyla 

yararlanõlmasõ hususlarõ özellikle dikkate alõnmaktaydõ45. İmtiyazõn dahili bir şirkete 

verilmesi gerektiği özellikle vurgulanmõştõ46. 

Vilayat-õ Sitte dõşõndaki bazõ kazalarõ da gezen Ahmet Şakir Paşa, Çarşamba 

kazasõnõ teftiş etmişti. İdare binalarõnõn harap, hükümet konağõnõn da �mübalağasõz 
bir ahõr heyetinde� olduğunu belirten Paşa, Çarşamba�dan geçen Yeşilõrmak nehrinde 

ulaşõm yapmanõn imkânlarõnõ da araştõrdõ. Bu nehirde gemi işletilmesinin halka ve 

devlete büyük yararõ olacağõnõ savunan Şakir Paşa, halkõ teşvik için, zahire 

taşõmacõlõğõnda kullanõlmak üzere cebinden yüz lira vererek Ünye�de yaptõrdõğõ 1250 

kiloluk bir gemiyi işletmeye koydurmuştu. Ayrõca bu nehir üzerinde bazõ köprüleri de 

tamir ettirmişti. Şakir Paşa bu çalõşmalarõ esnasõnda Kõzõlõrmak nehrinde gemi 

işletilmesi ve bu gayeyle de bir şirket kurulmasõ için hazõrladõğõ layihayõ Babõali�ye 

gönderdi. Babõali�nin isteği üzerine layiha üzerinde çalõşmalar yapan Ticaret ve Nafia 

Nezareti, bazõ maddeleri ağõr bulduğunu Şakir Paşa�ya bildirdi. Nezaretin isteği 

üzerine yeni bir layiha hazõrlayan Şakir Paşa bu layihayõ ilgili yerlere gönderdi47. 

1890�larõn başõnda Şakir Paşa�nõn ortaya attõğõ bu fikirler muhtemelen bölge 

ileri gelenlerini harekete geçirmişti. Çünkü 1900 yõlõnda Yeşilõrmak nehrinin 

temizlenerek üzerinde vapur işletilmesi ve deniz yoluyla gelecek vapurlarõn nehre 

girmesini sağlayacak çalõşmalarõn yapõlmasõ konusunda girişimde bulunulmuştu. 

Amasya ileri gelenlerinden ve muteber tüccarlarõndan Kõrõcõzade? Mehmed, tüccardan 

Muhacir Yusuf ve Ayranosyan Hacõ Marduk ve Papasyan Karabet Efendiler imtiyaz 

isteği ile hükümete başvurmuşlardõ48.  

Yeşilõrmak için yapõlan bu girişimin nehrin sahilinde bulananlar değil de 

içerideki tüccarlar tarafõndan yapõlmasõ dikkati çekmektedir. Çünkü üretilen mallarõn 

pazarlanmasõ ya da limana gelen mallarõn iç kõsõmlara getirilmesinde asõl sõkõntõ 

denizden sahilden uzaklaştõkça daha da artmaktaydõ. İmtiyaza göre; Yeşilõrmak nehrini 

temizledikten ve ulaşõma elverişli bir hale getirdikten sonra vapur işletilmesine 

açõlacaktõ. İmtiyaz süresi 60 yõl olacaktõ. İmtiyaz mukavelenamesi teati edildikten 

sonra bütün ortaklarõ ve hissedarlarõ Osmanlõ olmak şartõyla çõkarõlacak hisse senetleri 
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sahipleri Osmanlõ tebaasõ olacak ve tahviller adlarõna yazõlmak şartõyla bir şirket 

kurulacak ondan sonra iç tüzüğü oluşturulacaktõ49.  

İmtiyaz tarihinden itibaren altõ ay zarfõnda Çarşamba ve Niksar olmak üzere 

nehrin her iki tarafõndan beşer kilometrelik kõsmõnõn, temizlenecek yerlerin uygun 

ölçekteki haritalarõ düzenlenecekti. Bu onaylandõktan sonra bir yõl içinde Niksar ve 

Çarşamba arasõnda yapõlmasõ gereken işlemler tamamlanacak ve sonra da seferlere 

başlanacaktõ. Şirket, Niksar�dan yukarõsõ veya Çarşamba�dan aşağõ nehrin ağõz 

kõsõmlarõnda gerekli ameliyatõ tamamõyla kendisi yapmak şartõyla seyri sefain dairesini 

genişletebilecekti. Şirket on sene müddetle gümrük resminden ve çõkaracağõ hisse 

senedi damga vergisinden muaf olacaktõ. İmtiyaz sahipleri ihtiyacõ karşõlayacak 

derecede şilep ve vapur çalõştõracaklar fakat bu araçlarõn şekil, kapasite ve teknik 

özelliklerini belirlemede şirket yetkilileri serbest olacaktõ. Nehir üzerinde imtiyaz 

sahipleri dõşõnda vapur ve şilep çalõştõrõlmayacak, fakat halkõn yapmõş ve yapacak 

olduğu kayõklarõn işlemesine de engel olunmayacaktõ. Yalnõz şirket bu kayõklardan, 

temizlemiş ve seyri sefere açmõş olduğu kõsõmlarda devletin de onaylayacağõ ve 

değiştirme yetkisinin olduğu bir tarifeyle tonilato başõna belli bir miktar vergi 

alabilecekti. Ancak şirket, nehrin ağzõndaki temizliği yapmadan denizden Çarşamba�ya 

gelen vapur ve kayõklardan vergi alamayacaktõ50.  

İmtiyaz sahibi elde olmayan sebepler yüzünden nakliyatõ kõsmen veya 

tamamen aksatõrsa devlet burada nakliyat konusunda geçici olarak müdahale 

yetkisine sahip olacaktõ. Yine bu dönemin diğer taşõma imtiyazlarõnda olduğu gibi; 

toplu asker taşõnmasõnda ücretin üçte biri, askerlerin münferit seyahatlerinde ise 

yarõsõ ödenecekti. Devlet postalarõ ücretsiz nakledilecek, şirket kendiişlerine münhasõr 

olmak şartõyla vapur güzergâhõnda nehir boyunca telgraf hattõ döşeyebilecekti. Bu hat 

devletin telgraf hizmetleri için de kullanõlabilecekti. Şirket güvenlik için iskelelerde 

bulunacak subay ve askerler için oda inşa edecekti. Hatta Bahriye nezaretinden buna 

iskele ve liman görevlileri için de birer oda inşa edilmesi istenmişti.  Osmanlõ 

devletinde bulunmayan teknik elemanlar dõşõnda şirket çalõşanlarõ Osmanlõ tebaasõ 

olacaktõ51. 

Bu mukavelede, Osmanlõ Devleti�ndeki diğer nehir imtiyazlarõndan farklõ 

olarak haberleşme, güvenlik ve nakliyat konularõnda devletin müdahale yetki ve alanõ 

artõrõlmõş görünmektedir. Bunda coğrafî, bölgenin stratejik önemi veya diğerlerinden 

daha sonra imzalanmõş olmasõ etkili olmuş olabilir. Dikkati çeken hususlardan birisi, 

kurulacak şirketin her yönüyle Osmanlõ olmasõ istenmesidir. Kârlõ imtiyazlar bir süre 

sonra yabancõ sermayenin eline geçtiği için, şirket yabancõ müdahalesine (yargõ veya 

hisse) tamamõyla kapatõlmaya çalõşõlmõştõr.  
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İmtiyaz aşamasõna geldiği veya kõsmen faaliyete geçildiği için haberdar 

olduğumuz bu teşebbüslerin dõşõnda, Kõzõlõrmak�ta da vapur işletmek üzere ön 

araştõrma yapõlmõştõ. Kõzõlõrmak�ta vapur işletme konusundaki ilk araştõrmalar 1858 

yõlõna kadar uzanmaktadõr52. 1900�de Yeşilõrmak�ta vapur işletme imtiyazõ alanlar, 

imtiyaz mukavelenamesine Kõzõlõrmak�ta da gemi işletme konusunda ortaya çõkacak 

diğer imtiyaz talepleri olduğu takdirde tercih edileceklerine dair bir ifade (yirmibirinci 

madde) koydurmuşlardõ. Dolayõsõyla aynõ kişilerin Kõzõlõrmak konusunda da 

teşebbüsleri olduğu anlaşõlmaktadõr.  

Sonuç 

Kuşkusuz denizyollarõ, karadan gelen veya denizyollarõnõn karadaki 

hinterlandõna bağlandõğõ oranda bir iskelenin veya limanõn önemini artõrmaktadõr. Çok 

geniş bir hinterlandõn limanõ olmasõ Samsun ile iç bölgeler arasõnda demiryolu 

yapõlmasõ fikrini gündeme getirmişti. 1840�lardan beri gündemde olmasõna rağmen 

bu demiryolunu yapmak mümkün olmamõştõ. 1893�de Trabzon İngiliz konsolosu 

Longworth �Eğer Samsun demiryoluna sahip olursa ikinci bir Odessa olacaktõr� 

diyerek demiryolunun önemine dikkati çekmişti53.    Nitekim Orta Karadeniz bölgesi 

de önemini gittikçe artõran bir bölgeydi. Özellikle II. Meşrutiyet sonrasõ Fransõz 

ekonomik faaliyetlerinin bir alanõ haline gelmişti. Tütün ve Reji idaresinin de faaliyette 

bulunduğu, bölgede İttihat Terakki�nin I. Dünya Savaşõ öncesi antlaşmalarõnda 

Samsun-Sivas-Harput demiryolu ana bir güzergâh olarak hep gündemde kalmõştõ. 
Karadeniz bölgesi demiryollarõ yapma imtiyazõ olarak Samsun-Sivas demiryolu, 

Tokat�a ve Harput�a doğru bir kol, özellikle Yeşilõrmak ve Kõzõlõrmak arasõndaki su 

bölümü çizgisine kadar Sulusaray-Yozgat demiryolu, Havza-Bolu ve Ereğli�ye doğru bir 

kol bu ana hattõn dõşõnda uzatõlmasõ gereken yan hatlarõ içeriyordu. Osmanlõ işletme 

şirketi biçiminde kurulacak olan aynõ Fransõz firmasõ 30 yõl için bu demiryollarõnõ 

işletmesi öngörülmüştü54. Keza bu güzergâhõ daha gelişmiş bir limanla tamamlama 

isteği yine Osmanlõ-Fransõz görüşmelerinde konu edildi ve anlaşmaya bağlandõ. Hatta 

Fransõzlar, bu hattõ Almanlarla birleştirmek için 1914 yõlõnda bir Alman-Fransõz 

antlaşmasõ da imzalamõşlardõ55.  

I. Dünya Savaşõ öncesi yapõlan bu antlaşmalar yürürlüğe girmedi. Fakat 

Samsun�dan başlayarak iç bölgelere kadar uzanan demiryolu yapma projeleri 

nehirlerde vapur işletme düşüncesi ve faaliyetlerini durdurduğu anlaşõlmaktadõr. 
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Çünkü benzer teşebbüsler diğer Anadolu nehirleri hatta Fõrat ve Dicle�de vapur 

işletme çabalarõnõn geliştirilmesi söz konusu olduğunda da yaşanmõştõ. Gerek hõz ve 

gerekse ulaşõm maliyeti bakõmõndan nehirlerde vapur işletilmesi demiryollarõ 

karşõsõnda verimli olamõyordu. Nehirlerdeki vapur işletmeleri ancak demiryollarõnõ 

tamamlayabildiği ölçüde varlõklarõnõ devam ettirebiliyorlardõ. Özellikle Anadolu 

nehirlerinin düzensiz rejimleri, az su taşõmalarõ ve hõzlõ akõşlarõ, işletilebilecek 

vapurlarõn küçük olmasõna sebep oluyor, fakat akõntõlarla baş edebilmesi için aynõ 

zamanda güçlü bir makine istiyordu. Bu da yapõm maliyetini artõrõyordu.  

Bir diğer husus bu nehirlerde vapur işletebilmek için öncelikle yatağõnõn 

düzenlenmesi zorunluluğuydu. Bu da ciddi bir sermaye gerektiriyordu. Yatağõ seyri 

sefere uygun biçimde tutabilmek de ayrõ bir sorundu. Bu sebeple demiryollarõnõn 

ulaştõğõ veya ulaşmasõ düşünülen bölgelerde, nehirlerde vapur işletme projeleri ikinci 

planda kalmõş, zamanla unutulup gitmiştir. Hatta Anadolu�da demiryollarõnõn artmasõ 

yalnõzca nehirlerdeki vapur işletme teşebbüslerini etkilemekle kalmamõş bölgedeki 

limanlara seferler yapan vapur şirketlerini bile (biraz da yersiz olarak) 

düşündürtmüştü. Fransõz vapur şirketleri olan ve Karadeniz bölgesine seferler yapan 

Messageries Maritimes ve Paquet kumpanyalarõ, hizmetlerinin iyileştirilmesine karşõn 

bu ticaretin demiryollarõna kayma riski Fransõzlarõ endişelendirmişti56. 

Ek 

Mukavelename57 

Bir  tarafdan  Devlet‐i  Aliyye  namõna  hareket  eden  Ticaret  ve  Nafia  Nazõrõ 
Devletlü  Zihni  Paşa  Hazretleri  ile  diğer  tarafdan  Amasya  Eşrafõndan  Karyecizade? 
Mehmed  ve  tüccardan  Muhacir  Yusuf  ve  yine  tüccardan  ve  Millet‐i  Hõristiyaniye 
muteberanõndan  Ayranosyan  Hacõ  Marduk  ve  Papaysan  Karabet  Efendi  beyninde 
mevadd‐õ atiye kararlaştõrõlmõştõr. 

Birinci madde‐ Yeşilõrmak nam nehri bazõ ameliyat  ile  seyri  sefaine  salih bir 
heyete  ifrağ  ederek  derununda  vapur  ve  gemi  ve  kayõk  vasõtasõyla  nakliyat  icra 
eylemek  üzere  şerait‐i  atiyeye  tevfiken  Hükümet‐i  Seniyye  canib‐i  �âlîsinden 
mumaileyhim  Karyecizade  Mehmed  ve  Yusuf  ve  Ayranosyan  Hacõ  Marduk  ve 
Papaysan Karabet Efendilere imtiyaz verilmişdir. 

İkinci madde‐  İmtiyaz müddeti ferma‐õ �ali tarihinden itibaren altmõş senedir. 

Üçüncü madde‐    Ashab‐õ  imtiyaz  ferman‐õ  âlinin  itasõ  ve mukavelenamenin 
teatisi  tarihinden  itibaren bir sene müddet zarfõnda bilcümle müessis ve hissedarlarõ 
tebea‐i Devlet‐i Aliyyeden olmak ve çõkarõlacak hisse senedat ve tahvilatõ Devlet‐i Aliye 
tebeasõndan olacak olan ashabõ namõna muharrer bulunmak üzere  teşkil  edecekleri 
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şirketin  nizamname‐i  dahilisi  ba‐irade‐i  seniyye  neşredilmiş  olan  numune  esasõna 
tevfiken  tanzim  ile  Ticaret  ve  Nafia  Nezaretinin  nazar‐õ  tasvib  ve  tasdikine  arz 
eyleyecektir 

Dördüncü  madde‐  Ashab‐õ  imtiyaz  ferman‐õ  âli  tarihinden  itibaren  altõ  ay 
zarfõnda Niksar  ile Çarşamba arasõndaki nehir aksamõnõn  iki  tarafõndan  la‐akl beşer 
kilometre ba�id mesafesini  şamil olarak yirmibinde bir nisbetinde harita‐i umumisini 
ve ameliyat  icrasõnõ  tasmim eyledikleri mahallerin dahi haritasõyla beraber binde bir 
nisbetinde  ve  irtifaat  on  kat  büyüdülmüş  olmak  üzere  müsennemlerini  Nafia 
Nezaretine takdim edeceklerdir. Nezaret‐i müşarülileyha işbu harita ve müsennemleri 
tarih‐i  takdiminden  itibaren  iki  ay  zarfõnda  bi�t‐tedkik  yolunda  bulunduğu  suretde 
haliyle ve olmadõğõ takdirde icab eden tadilat ve tashimatõn icrasõyla tasdik edecekdir. 

Beşinci  madde‐  Ashab‐õ  imtiyaz  madde‐i  sabõkada  muharrer  keşfiyat‐õ  kat�i 
haritasõnõn  tasdiki  tarihinden  itibaren  bir  sene  zarfõnda Niksar  ile  Çayağzõ  arasõnda 
icrasõ  lazõm  gelen  ameliyatõ  ikmal  ile  Ticaret  ve  Nafia  Nezaretine  tahriren  ihbar‐õ 
keyfiyet  edeceklerdir.  Nezaretce  dahi  ameliyatõn  vilayet  veya  liva  mühendisiyle 
mahalli  liman  reisi  marifetiyle  muayenesi  bi�l‐icra  icab  ederse  verilecek  mezuniyet 
üzerine ashab‐õ imitiyaz tarafõndan seyrü sefer icrasõna mübaşeret olunacakdõr. 

Altõncõ madde‐ Zikrolunan nehir õslahõyla seyri sefain temin olundukdan sonra 
şirket kendi vapur ve sefaininin seyrü seferine  istidadõnõ anladõğõ takdirde Niksar�dan 
yukarõdaki nehir aksamõnda nehrin denize mansõb olduğu Çayağzõnda Ticaret ve Nafia 
Nezaretince tasdik olunacak umumi harita ile maktu tûlanî ve arzanîye tevfiken kendi 
marifetiyle  ameliyat‐õ  lazime  bi�l‐icra  seyri  sefaini  daha  ziyade  temdid  ve  temin 
eylemek  hak  ve  selahiyetini  haizdir.  Ashab‐õ  imtiyazõn  tesis  edeceği  iskele  ve 
acentehane ve ambar ve müteferriatõna muktezi arasõndan efrad uhdesinde bulunan 
mahaller ashabõ bi�l‐rõza olunacakdõr. Şayed  inşaat‐õ mebhuse arazi‐i haliye‐i emiriye 
içinde  tesis  olunacak  olur  ise  bunlar  için  lüzum‐õ  hakikisi  tahakkuk  edecek  mikdarõ 
ashab‐õ  imtiyaza  meccanen  terk  olunacakdõr.  Şurasõ  mukarrerdir  ki  ashab‐õ  imtiyaz 
kendi teşebbüsat ve  icaraatõndan dolayõ ashabõ uhdelerinde bulunan arazi ve emlake 
�ârõz olacak zarar ve hasarõ tamamiyle tazmin eyleyecekdir 

Yedinci  madde‐  Ashab‐õ  imtiyazõn  imtiyaza  müteallik  ebniye  ve  emlaki  ve 
sermayesi on sene müddetle resm ve vergiden muaf olacakdõr. Fakat gerek mahalline 
yapacağõ sefainin kereste ve sair edevatõyla demir fabrikasõ alatõ ve gerek haricde inşa 
ettirib getireceği sefain muhteviyatõ bir defalõk olmak ve lüzumu olan maden kömürü 
dahi  müddet‐i  imtiyaziyenin  ilk  on  senesine  münhasõr  bulunmak  üzere  gümrük 
resminden  vareste  olacağõ  gibi  çõkarõlacak  hisse  senedatõndan  dahi  damga  resmi 
alõnmayacakdõr. 

Sekizinci madde‐ Ashab‐õ  imtiyaz  lüzumu kadar vapur ve  işleb tedarik ederek 
nakliyata  başlayacakdõr.  Ashab‐õ  imtiyazõn  vesait‐i  nakliyesi  her  halde  ihtiyaca  kafi 
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derecede  bulunmak  meşrut  olduğundan  tedarik  olunan  vapurlarõn  kifayetsizliği 
mahallince maddeten  tayin  ve  tahakkuk  eder  ise  Ticaret  ve Nafia Nezareti  vesait‐i 
nakliyenin ihtiyac nisbetinde tezyidine şirketi davet edecekdir. 

Şirket  işleteceği  sefain  ve  işleblerin  şekil  ve  cesametini  tayinde  muhtardõr. 
Ashab‐õ imtiyazõn müddet‐i imtiyaziye zarfõnda nehrin kendi tarafõndan vesait‐i nakliye 
işledilen aksamõnda bir  şahõs veya aher  şirket canibinden vapur ve  işleb gibi  şeylerle 
nakliyat  icra  edilmesine  mümanaata  selahiyeti  olub  ancak  Hükümet‐i  Seniyyenin 
eşyay‐õ ticariye nakletmemek şartõyla nakliyat‐õ askeriye için nehr‐i mezkura vapur ve 
süfun‐õ  saire  idhal  buyurmak  ve  işletmek  hakkõ  katiyyen mahfuzdur.  Bundan  başka 
ashab‐õ  imtiyaz  nehirde  elhaletehazõhi  mevcud  merakõb‐õ  bahriye  ile  bundan  böyle 
ahali  tarafõndan  inşa  olunacak  her  nevi  merakõbõn  işledilmesine  ve  icray‐õ  nakliyat 
eylemesine mani olamaz.  Şu kadar ki ameliyatdan  istifade eden yani ameliyat  icrasõ 
hasebiyle  şimdiye  kadar  gidemedikleri  mahallere  giden  kayõklarõn  beher  tonilatosu 
üzerine Hükümet‐iSseniyece kabul ve tasdik buyurulacak vechle bir resm istifa edebilir 

Ashab‐õ  imtiyaz Çayağzõnda duhulü temin eden ameliyatõ  icra etmediği halde 
haricden Çarşamba�ya kadar gelecek sefain ve kayõklardan hiçbir resm taleb edemez. 
Çayağzõnõn derinliğini temin eden ameliyatõ icra edib de duhul ve huruc kesb‐i suhulet 
edecek  olur  ise  o  halde  oradan  geçen  kayõklar  için  de  ameliyatõn  ehemmiyeti 
nisbetinde  kezalik  musaddõk  tarife  mucibince  resm  alõnabilir.  Mumamelat‐õ  şirketin 
müsaadesi halinde Hükümet‐i Seniyyece tarifelerce lüzum görülecek ve teklif olunacak 
tadilatõ şirket kabule mecbur olacakdõr. 

Dokuzuncu  madde‐  İimtiyaz  sahibi  yolcu  nakliyatõnõn  umur‐õ  zabõtasõna  ve 
hüsn‐i  muhafazasõna  müteallik  olub  elyevm  mevcud  bulunan  ve  ileride  tanzim 
olunacak olan bilcümle nizamat‐õ Devlet‐i Aliyyeye tevfik hareket etmeğe mecburdur. 
Ashab‐õ imtiyazõn kusurundan naşi nakliyat kõsmen veya külliyen tatil olunduğu halde 
Hükümet‐i Seniye mesarif ve zarar ve hasarõ ashab‐õ imtiyaza aid olmak üzere her nevi 
sefainin muvakkaten işledilmesini temin için tedabir‐i lazõme ittihaz edebilecekdir 

Onuncu  madde‐    Gerek  esna‐yõ  harbde  ve  gerek  vakt‐i  hazarda  devlet 
hesabõna müctemian icra olunacak nakliyat‐õ askeriye için tarifelerdeki ücretin sülüsü 
istifa olunacakdõr. Münferiden seyahat eden asakir‐i berriye ve bahriye ve  jandarma 
ve polis efradõndan nõsf ücret alõnmak ve zabitan güverte ücretleriyle ikinci kamaraya 
ve  ikinci  kamara  ücretiyle  birinci  kamaraya  kabul  edilmek  meşrutdur.  Müctemian 
nakliyat icrasõna devletce mecburiyet elverdiğinde şirket asakir‐i berriye ve bahriye ve 
muavene ve  jandarma  ile bunlarõn heyet‐i  ictimaiyelerine ve zatlarõna mahsus  ihmal 
ve  iskallerini  ve  hayvanlarõnõ  ve  edevat‐õ  harbiye  ve  erzak‐õ  askeriyeyi  sevk  ve  irsal 
etmek  üzere  hükümet‐i  seniyye  tarafõndan  tahriren  vukubulacak  taleb  üzerine 
nakliyat‐õ  saireye  tercihan  vesait‐i  nakliyesini  bu  işlere  tahsis  edecekdir.  Hükümet‐i 
Seniyye  lede�l‐hace  sefain  ve  merakõb‐õ  bahriye‐i  saireyi  kaffe‐i  vesait‐i  nakliye  ve 
edevatõyla  beraber  yedd‐i  idaresine  almak  selahiyetini  haiz  olacak  ve  vesait‐i 
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nakliyenin  devletin  yedd‐i  idaresinde  bulunduğu  müddet  için  şirketle  ayrõca  bir 
mukavele akd olunacakdõr. 

Onbirinci madde‐ Mahbusin  ve mahkumin  ile muhafazasõna memur  olanlar 
tarifelerdeki  ücretin  nõsfõyla  nakl  olunacakdõr.  Bunun  için  vukubukacak  talebe  göre 
sefain ve merakõb‐õ bahriyede  icab eden mahaller ashab‐õ  imtiyaz tarafõndan  irae ve 
tahsis edilecekdir. 

Onikinci  madde‐    Nakliyat  ve  ameliyatõn  teftiş  ve  muayenesine  memuren 
Nafia  Nezaretinin  emriyle  seyrü  seyahate  mecbur  olanlar  meccanen  nakl 
olunacaklardõr. 

Onüçüncü madde‐  Devlet‐i Aliyyenin kurşun ile kapanmõş posta çantalarõnõ ve 
grub  ve paket  ve  evrak‐õ  sairesini  velhasõl posta nezaretince  kabul  edilmiş olan her 
nevi emaneti ve bunlarõ getürüb ve götürecek memurlarõ meccanen nakl etmeğe ve bu 
babda  taraf‐õ  devletden  vukubulacak  taleb  üzerine  ikinci  mevkide  mahal  tahsis 
eylemeğe  ashab‐õ  imtiyaz  mecbur  olacakdõr.  Ashab‐õ  imtiyaz  Hükümet‐i  Seniyenin 
müsaade‐i mahsusasõnõ  istihsal  etmeksizin  hiçbir  ecnebi  postasõ  nakliyatõnõ  deruhde 
edemeyecekdir. 

Ondördüncü  madde‐    Devlet‐i  Aliye  müddet‐i  imtiyaziyenin  otuz  senenin 
inkõzasõndan  sonra  her  vakit  imtiyazõ  mübaya  etmek  selahiyetini  hazi  olacakdõr. 
İmtiyaz hangi senede  iştira olunacak  ise ondan evvelki beş sene zarfõnda vukuubulan 
hasõlat‐õ gayri safiyenin mikdar‐õ mütevasõtõ bulunarak onun yüzde yetmişine müsavi 
bir  meblağõ  müddet‐i  imtiyaziyenin  hitamõna  kadar  her  sene  ashab‐õ  imtiyaza  ifa 
edecek  ve  işbu  tekasit‐i  seneviyenin  evkat‐õ  muayenede  tediyesi  taraf‐õ  devletten 
temin ve bu hususa dair tarafeynce bir mukavele‐i mahsusa tanzim edilecekdir. 

Onbeşinci madde‐   Şirket gerek edevat‐õ mütaharrikesini ve gerek  iskelelerini 
hüsn‐i  halde  bulundurub  kaza  vukuuna  meydan  vermemeğe  fevkalade  dikkat 
edecekdir. 

Onaltõncõ madde‐  Ashab‐õ imtiyaz mücerred seyri sefaine müteallik mektub ve 
çantalarõnõ posta nezaretine bir güna resm vermeksizin kendi vesait‐i nakliyesiyle nakl 
edebilecekdir. 

Onyedinci madde‐   Ashab‐õ  imtiyaz her nevi hasõlat‐õ seneviyenin cedvellerini 
beher sene martõnõn ibtidasõnda Ticaret ve Nafia Nezaretine takdim edecekdir. 

Onsekizinci  madde‐    Ashab‐õ  mücebbereden  madud  bir  maniin  zuhuru 
tahakkuk etmeksizin ashab‐õ imtiyaz müddet‐i muayyene zarfõnda imalata mübaşeret 
edemediği veya imalatõ  ikmal eylemediği velhasõl taahhüdat‐õ vakõasõnõ  ifa edemediği 
ve  taahüdatõ vechle vapur  işledemediği  takdirde  tebea‐i Devlet‐i Aliyyeden diğer bir 
şirkete  imtiyaz  itasõyla  beraber  taahüdatõnõ  ifa  edemeyen  ashab‐õ  imtiyazõn  hukuk‐õ 
imtiyaziyesini  iskat  etmekde  Hükümet‐i  Seniyyenin  hakk‐õ  ihtiyari  olacakdõr.  Ber‐
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minval‐i muharrer diğer bir  şirkete  imtiyaz verildiği  takdirde  imtiyazdan  õskat edilen 
şirket mevcud  emval‐i  gayri menkulesini  aher  bir  işde  kullanmak  üzere  tasarruf  ve 
edevat‐õ müteharrikesini neihrden çõkarõb diğer mahalle  irsal etmek veyahud bunlarõ 
yeni şirkete satmak hususunda muhtar kalacakdõr. 

Ondokuzuncu madde‐ Ashab‐õ  imtiyaz nehir boyunca  lüzum görünecek  iskele 
mahallerinde ebniye yapdõrdõğõ ve bu ebniye derununda taraf‐õ hükümetden jandarma 
ikame  olunduğu  takdirde  anlara  ve  posta  memurlarõ  bulunduğu  halde  posta 
memurlarõna münasib birer oda tahsis edecekdir. 

Yirminci madde‐   Ashab‐õ  imtiyaz mesarifi  kendisine aid olmak üzere  sefain 
işletmekde olduğu nehir boyunca telgraf direkleri rekz ve temdid edebilecek ve fakat 
bunlarõ  seyri  sefain  umuruna  tealliki  olmayan  muhaberat‐õ  hususiyede  istimal 
edemeyecekdir. 

Devlet‐i  aliye mezkur  nehirler  boyunca  telgraf  hattõ  temdid  edecek  olur  ise 
ashab‐õ  imtiyazõn  telgraf  direklerine  rabt  edebilecek  ve  bu  direkler  kifayet  etmediği 
takdirde  seyri  sefain  muamelatõna  sekte  getirmeksizin  kendi  mesarifiyle  nehirler 
boyunca  başkaca  direkler  rekz  eyleyecek  ve  devlet  telgraflarõnda  bozukluk  olduğu 
müddetçe  mevkilerde  telgrafhane  memurlarõ  bulundurularak  merakõb‐õ  nehriyenin 
muamelatõ sektedar edilmemek üzere muhaberat‐õ resmiye nehrin telgrafõyla icra icra 
etdirilecektir. 

Yirmibirinci  madde‐  Ashab‐õ  imtiyaz  Kõzõlõrmak�da  dahi  sefain  ve  merakõb‐õ 
bahriye‐i  saire  işletmek  için  zuhur  edebilecek  aher  imtiyaz  talebleri  üzerine  şerait‐i 
mütesaviye ile hakk‐õ rüchani haiz olacakdõr. 

Yirmikinci  madde‐    Müddet‐i  imtiyaziyenin  hitamõnda  Hükümet‐i  Seniyye 
imtiyazõ  aher  bir  Osmanlõ  şirketine  ihale  edebileceği  gibi  karargir  olacak  şerait 
tahtõnda  şirket‐i mevcude  uhdesinde  dahi  ika  etmek  veyahud mevcud  şirketin  bila‐
imtiyaz muamelatõnda  devam  etmesine müsaade  eylemek  hususunda muhtar  olub 
Hükümet‐i  Seniyye  imtiyazõ  aher  şirkete  ihale  buyurulduğu  halde  şirket‐i  mevcude 
edevat‐õ  müteharrikesi  hakkõnda  onsekizinci  madde  mucibince  hareket  edebilir. 
Hükümet‐i Seniyye şirket‐i mevcudenin bila‐imtiyaz devam‐õ mumamelatõna müsaade 
buyuracak  olur  ise  ol  takdirce  şirket‐i  mevcude  işbu  imtiyaz  mukavelenamesinde 
muayyen olan şerait‐i imtiyaziyenin hükmünden istifade edemez. 

Yirmiüçüncü madde‐   Ashab‐õ  imtiyaz  tebea‐i Devlet‐i Aliyyeden olduğu gibi 
makamõna kaim olacak şirket dahi Osmanlõ olacağõndan bi�t‐tabi işbu mukavelename 
ile merbut tarife ahkamõnda mütevellid ihtilafatõn tefsiri Şuray‐õ Devlete aid olacakdõr 

Ashab‐õ  imtiyaz  şirket  ile  efrad‐õ  ahali  meyanesinde  tahaddüs  edebilecek 
hukuk‐õ şahsiye davalarõ aid olduğu mehakim‐i Osmaniyede rüiyyet ve fasl edilecekdir. 
Şirket kaffe‐i devair‐i resmiye  ile Türkçe muhabere eyleyeceği gibi kaffe‐i muamelat‐õ 
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resmiyesi de devletin lisan‐õ resmisi olan Türkçe ile cereyan edecek ve nakliyatõn vakit 
ve hareketlerini tayin için ezani saat istimal olunacakdõr. 

Yirmidördüncü  madde‐  şirketin  bilumum  memur  ve  müstahdemini  tebea‐i 
Devlet‐i Aliyyeden intihab ve yalnõz dahilde fen memuru bulunamadõğõ halde haricden 
celb ve istihdam olunacakdõr. 
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İNGİLİZ THE TİMES GAZETESİ�NE GÖRE 

SAMSUN  (1908 � 1925) 

Enis ŞAHİN 

Giriş 

Bu bildiri, İngiltere�nin en önemli basõn elemanlarõndan birisi olan ve 

neşredildiği süre içerisinde etkin bir yayõn politikasõ takip ederek, ülkenin yarõ resmî 

yayõn organõ niteliğini kazanan The Times gazetesinin1, 1908 � 1925 yõllarõ arasõnda, 

Samsun ve çevresiyle ilgili olarak yayõnladõğõ haber, makale ve yorumlarõn 

incelenmesine dayanmaktadõr. 15 yõlõ aşkõn bir süreyi kapsayan bu çalõşma için, 

gazetenin beşbinden fazla nüshasõ incelemeye tabi tutulmuştur. Bu inceleme 

sonucunda, The Times�õn, Samsun merkezli Orta Karadeniz bölgesinin tarihine ait 

önemli tespitlerde ve yayõnlarda bulunduğu anlaşõlmõştõr. Üstelik böylece, yakõn 

dönem Türk Tarihi�nin en önemli evrelerinden birisi olan Meşrutiyetten Cumhuriyete 

kadar devam eden dönemde Samsun ve çevresi, Batõ basõnõnõn bakõş açõsõyla 

aydõnlatõlmaya çalõşõlmõştõr. 

Çalõşmanõn bir diğer ilginç tarafõ da, bu İngiliz gazetesinin iyi bir haber alma 

ağõnõn var olduğunun tespitidir. Zira The Times�õn, belirtilen dönemdeki nüshalarõnõn 

incelenmesi sonucunda, Samsun ve çevresindeki temel gelişmelerin atlanmadõğõ, 
özetle de olsa bilgi verildiği görülmüştür. Bu durum, gazetecilik ve habercilik açõsõndan 

son derece önemli bir gelişme olsa da, Türk ve İngiliz bakõş açõlarõnõn farklõlõğõ ve hatta 

çoğu zaman birbirine zõt prensipler içermesi, çelişkili durumlar ortaya çõkarmaktadõr. 

                                                 
 Prof. Dr., Sakarya Üniversitesi, Fen � Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Öğretim Üyesi. 
1
 İngiliz The Times gazetesi, 1 Ocak 1785 Pazartesi gününden itibaren yayõnlanmaya 

başlamõştõr. İlk yayõnlandõğõ tarihlerde The Daily Universal Register adõyla çõkmaktaydõ (The 

Daily Universal Register, January 1, 1785, Saturday, No. 1). Üçüncü kuruluş yõlõnda, yani 1 Ocak 

1788 tarihinden itibaren,  The Times adõyla çõkmaya başladõ (The Times, January 1, 1788, 

Tuesday, No. 940) ve halen de bu isimle yayõnlanmaktadõr. Ve İngiltere�nin The Guardian ve 

The Daily Telegraph ile birlikte en önemli gazetesi sayõlmakla birlikte, diğerlerinden hep bir 

adõm önde ve daha tanõnmõş ve etkili bir yayõn organõ olarak kabul edilmektedir. Zaman zaman 

İngiliz hükümetlerinin resmî yayõn organõ olacak kadar etkili yayõn politikalarõ izlemiş, 
hükümetlerin genel politikalarõyla adeta özdeşleşmiştir. Martin Walker�in Basõnõn Gücü adlõ 

değerli çalõşmasõ The Times gazetesi ile başlamaktadõr. Söz konusu yazar eserinde bu gazeteye 

oldukça geniş bir yer ayõrmõştõr. Walker�in kitabõnõn, gazeteyle ilgili olarak kaleme aldõğõ 40 

sayfalõk bölümünde yer verdiği şu ifadeler, The Times�in önemini şu şekilde ortaya 

koymaktadõr: �The Times kendi devrinde bir örnek, dünya çapõnda basõn için çõğõr açan bir 

önder olmuştu. Çoğu gazeteden fazla, kendisini yaratan ülkeyi yansõtmõştõ. İngiltere 

zenginleşirken, The Times da zenginleşti. Ülke gerilerken, gazete de onu izledi. New York 

Times ile Washington Post�un yükselişlerinde de benzer bir süreci; yayõncõlõktaki başarõnõn ham 

politik gücün uşağõ olmasõnõ görmekteyiz. Ancak, The Times örneği olmasaydõ, ham politik güç 

hiç dizginlenemeyebilirdi� (Martin Walker, Basõnõn Gücü (Powers of the Press), çeviren: 

Gülden Şen, İstanbul, 1999, s. 39 vd., 68). 
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Bu aşamada Türkiye�ye ve tabiidir ki Samsun�a dair bu haber ve değerlendirmeler 

gazetede ele alõnõrken, bu işin, Batõ kamuoyunun temel bakõş açõlarõna göre yapõldõğõnõ 
ifade etmek yerinde olacaktõr. Gelişmeler ana hatlarõyla doğrudur, ancak yapõlan 

yorum ve değerlendirmelerin gerçekten yaşananlarla fazlaca bir ilgisi yoktur. Mesela 

Samsun ve civarõnda bulunan Rum ve Ermenilerle ilgili haber ve değerlendirmelerde, 

Türk hükümetleri tarafõndan yapõlan uygulamalarõn, sõklõkla �mezalim ve katliam� 

sözcükleriyle ifade edilmesi, bu cümledendir. Dolayõsõyla bu yönden bakõldõğõnda, The 

Times�õn zaman zaman temel Türk bakõş açõlarõyla tamamen çeliştiğinin altõnõn 

çizilmesi de önemli bir gerekliliktir. 

Yukarõda da ifade edildiği üzere, bu bildiri hazõrlanõrken gazetenin beşbinden 

fazla nüshasõ incelemeye tabi tutuldu. Bu nüshalar, dönem olarak Ocak 1908 ile Aralõk 

1925 tarihleri arasõndaki evreyi kapsamaktadõr. Başka bir ifadeyle, yakõn dönem Türk 

Tarihi�nin en çalkantõlõ ve radikal değişikliklerle dolu olan bir döneminden diğer 

dönemine, yani II. Meşrutiyet�in ilân edilmesinden, Cumhuriyet�in ilânõ ve Atatürk 

İnkõlâplarõnõn başladõğõ döneme kadar süren belki en kritik evresini kapsamaktadõr. 

The Times�õn, belirtilen tarihler arasõndaki dönemi kapsayan beşbinden fazla 

nüshasõnda, doğrudan doğruya Samsun�la ilgili olan, yani başlõk ve içeriği Samsun�a ait 

olan 2 adet yazõnõn mevcut olduğu görülmektedir. Başlõğõnda Samsun adõnõn 

bulunmadõğõ, ancak içerik olarak Samsun�a ait gelişmelere değinilen yazõ sayõsõnõn ise 

çok daha kabarõk olduğu gözlemlenmektedir ki, bu sayõ toplamda 113 adettir. Bunun, 

yazõ ve haberlerin türlerine göre dağõlõmõ şöyledir: ilân ve reklama ait 3, makale ve 

değerlendirmelere ait 6, halka dair gelişmelere ait 3, iş dünyasõ ve ticarete ait 4 ve 

haberlere ait 99 yazõ. İşte bu bildiri, bu 115 yazõnõn detaylõ olarak incelenmesine 

dayanmaktadõr. Bu aşamada taramanõn �Samsun� ve bu ismin İngilizce versiyonu olan 

�Samsoun� adõna göre yapõldõğõ, sonuçlara bu isim altõnda ulaşõldõğõ, �Canik� ismine 

göre yapõlan aramada herhangi bir sonuca ulaşõlamadõğõnõ belirtmek de faydalõ 

olacaktõr.  

The Times�ta Samsun�la ilgili haber ve bilgi içerikli diğer kõsõmlarõn, belli 

alanlarda yoğunlaşmasõna karşõlõk, zaman zaman müstakil haberlere de 

rastlanmaktadõr. Hatta bu haberler, çok ilginç bazõ bilgiler de içerebilmektedir. Bu 

bildiride, çeşitli hadiseler ve gelişmeler, kendi aralarõnda kategorize edildi. Ancak 

haberler arka arkaya konularak bir kronoloji oluşturulmadõ. Her haber grubunun 

kendi içinde bir bütünlük oluşturmasõna dikkat edildi. Bir haberin, gazetenin başka bir 

nüshasõnda devamõ hakkõnda bilgi mevcutsa, bilginin bütünlüğü açõsõndan aynõ kõsõm 

içerisinde ele alõndõ. Bu şekilde davranõlarak, konu bütünlüğü sağlanmasõna gayret 

gösterildi. Bu suretle, Meşrutiyetten Cumhuriyete kadar Samsun ve çevresi hakkõnda 

çoğunlukla az bilinen bilgiler, The Times gazetesine göre çeşitli yönleriyle ortaya 

konulmaya çalõşõldõ. 
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İngiliz The Times Gazetesi�ne Göre Samsun (1908 � 1925) 

II. Meşrutiyet döneminde The Times gazetesinde Samsun�a ait ilk haber, bir 

sürgün hadisesi sebebiyledir. Hatta bu haber, çok erken bir tarihte, 1908 yõlõnõn Şubat 

ayõnda olmasõ nedeniyle oldukça ilginçtir. �Makedonya�da Zulüm� başlõğõ altõnda, 

İstanbul�dan alõnan bir telgrafa göre, Rumlarõn Kastorya Başpiskoposu, piskoposluk 

bölgesindeki bazõ problemleri yüzünden Samsun�a sürgüne gönderilmişti2. Gazetede 

bu konuya ait daha detaylõ bilgi bulunmamasõna karşõn, bu dönemde Rumeli�den 

Karadeniz bölgesine yönelik bazõ sürgünlerin yapõldõğõ bilinmektedir. Yine 1908 yõlõna 

ait Samsun çõkõşlõ bir haber gazetenin 20 Temmuz tarihli nüshasõnda yayõnlanõyor, bu 

mektuba göre Küçük Asya vilayetlerinden Sivas ve Ankara vilayetlerinde su 

taşkõnlarõnõn meydana geldiğinden ve yaklaşõk olarak 2000 kişinin hayatõnõ 

kaybettiğinden bahsediliyordu. Bunun yanõnda önemli miktarda maddî kayõp da söz 

konusuydu3. Aynõ yõlõn Ekim ayõnda yayõnlanan başka bir haber ve değerlendirme 

yazõsõnda ise, II. Meşrutiyet gelişmeleriyle ilgili olarak, Samsun ve Diyarbakõr arasõnda 

bulunan Kürtler ve Ermeniler arasõndaki gerilimin devam ettiği konusunda bilgiler 

mevcuttu4. 

The Times�õn sayfalarõnda, Anadolu�nun tarihî önemi ve alt yapõsõyla ilgili 

haberlere rastlamak da mümkündür. Nitekim Ocak 1910 tarihli bir haberde, konuyla 

ilgili Samsun bağlantõlõ bilgiler şu şekildeydi: �Kitab-õ Mukaddes Arkeoloji Kurumu dün 

öğleden sonra toplantõ yaptõ. Toplantõda Mr. R. Campbell Thompson Küçük Asya�nõn 

Ankara ve Ereğli şehirleri arasõnda iki ay süreyle yaptõğõ seyahat hakkõnda bilgi verdi. 

Seyahatinin üç haftalõk kõsmõnda Joseph Weissberger Boğazköy�e kadar kendisine 

eşlik etti ve sonra Samsun yoluyla geri döndüler. Bu seyahatin tamamõ Kõzõlõrmak 

vadisi, Köprüköy, Boğazköy, Yozgat, Erkekli gibi yerleri de kapsadõ�5. İngiliz Arkeoloji 

Kurumu�nun Samsun bağlantõlõ olarak Anadolu�nun tarihî malzeme içeren bölgelerine 

yönelik ilgisinin ondan sonraki yõllarda da devam ettiği bilinmektedir. Nitekim 14 

Kasõm 1912 tarihli bir haberde, konuyla ilgili olarak şu bilgilere yer veriliyordu: �Kitab-õ 

Mukaddes Arkeoloji Kurumu tarafõndan dün bir toplantõ düzenlendi ve Mr. Leonard 

W. King tarafõndan, British Museum�da �Türk Kürdistanõ�nda Bazõ Yayõnlanmamõş Kaya 

Kitabeler ve Kaya Heykeller� isimli bir konferans verildi. Konferansõ veren kişinin ana 

temasõ, 1904�de İran�dan Karadeniz sahilindeki Samsun istikametine gidilirken, 

Cezire�nin kuzey doğusunda bulunan Kürdistan�da Cudi dağõnda bulunan taş kitabeler 

ve taş heykelleri idi. Bunlar Mr. King tarafõndan karşõlaştõrmalõ olarak tasvir edilmişti6. 

Bu tür haberlerde, Samsun�un daha çok coğrafî açõdan Anadolu�da taşõdõğõ öneme dair 

bilgileri bulabilmek mümkündü. Ancak haber içerisindeki bazõ tabirler göz önüne 

                                                 
2
 The Times, February 25, 1908, No. 38578. 

3
 The Times, July 20, 1908, No. 38703. 

4
 The Times, October 26, 1908, No. 38787. 

5
 The Times, January 13, 1910, No. 39168. 

6
 The Times, November 14, 1912, No. 40056. 
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alõndõğõnda, İngilizlerin Osmanlõ ülkesine bakõş açõlarõndaki farklõlõklar da dikkat çekici 

boyuttadõr. 

Mart 1918 tarihli bir haber, Almanya�nõn Osmanlõ devleti üzerindeki 

siyasetine de õşõk tutacak mahiyettedir. II. Meşrutiyet sonrasõ dönem, zaten Almanya 

ve Türkiye yakõnlaşmasõnõn yoğunluk arzettiği bir evre olarak da dikkat çekmektedir. 

Nitekim söz konusu haber şu şekilde gazete okuyucularõna takdim edilmiştir: �Alman 

Orient Bank�õn, Konya ve Halep�te ve aynõ zamanda Karadeniz sahilindeki Samsun�da 

da şubeler açacağõ açõklanmõştõr. Bu, Almanya�nõn Bağdat demiryolu güzergâhõ 

boyunca şubeler kurmasõyla ilgili bir politikasõdõr7. Bu ilginç haber gazete sütunlarõnda 

yer aldõğõ halde, Orient Bank�õn sonraki günlerde Samsun�da bir şube açõp-açmadõğõ 
konusunda gazetede herhangi bir bilgiye rastlanmamõştõr. 

1910 yõlõndan itibaren The Times�ta Samsun�la ilgili olarak bulunan haber ve 

bilgiler arasõnda Balkanlarla ilgili gelişmeler önemli bir yer tutmaktadõr. Bilindiği gibi 

bu dönem, Arnavutluk isyanlarõnõn da yaşandõğõ evredir. Hadisenin Samsun ile 

bağlantõsõ, 28. Samsun Redif Alayõ�nõn bu ayaklanma içerisinde ifa etmiş olduğu rolden 

kaynaklanmaktadõr. Konuyla ilgili ilk haber 7 Mayõs 1910 tarihlidir. Gazetenin İstanbul 

muhabirine dayandõrarak �Arnavut İsyanõ� adõ altõnda verdiği habere göre, �28. 

Samsun Redif Alayõ, Arnavutluk isyanõnõ bastõrmak için hareket ettirildi. Mahmut 

Şevket Paşa, bu akşam Selanik�e gitmek için ayrõldõ8. Sonraki günlerde Samsun Redif 

Alayõ ile ilgili gelişmeler yayõnlanmaya devam edilmiştir9. Ekim ayõnda bu alayõn 

Prizren mõntõkasõndaki faaliyetleri ve komutan Afni Bey ile ilgili bilgiler verilmiş10 ve bu 

bilgiler sonraki bazõ nüshalarda tekrarlanmõştõr11. Gazeteye göre, Samsun Redif 

Alayõ�nõn kuvveti yaklaşõk olarak 2500 kişiden oluşmaktaydõ12. 1912 ortalarõnda 

Osmanlõ devleti, Samsun Redif Alayõ�nõn İzmir, Arnavutluk ve başka yerlere gönderilen 

birliklerinin İstanbul�a dönmesi talimatõnõ vermiştir13. 1912 yõlõnõn sonuna doğru ise, 

Samsun Redif Alayõ�nõn ihtiyat kuvveti olarak bulunmasõna14 ve müteakiben de intikal 

problemleri yaşadõğõna dair haberler gazete sütunlarõnda yer almõştõr15. İstanbul 

kaynaklõ olarak 3 Ekim 1912 tarihli bir haber, Samsun�un da içinde bulunduğu Osmanlõ 

vilayetlerinin, Balkan savaşlarõ karşõsõnda takõndõklarõ tavõr şu şekilde ifade ediliyordu: 

�Vilayetlerden alõnan mahallî telgraflardan anlaşõldõğõna göre, heryerde, savaş için 

büyük bir istek vardõr. Kõrkkilise, Selanik, Trabzon, Samsun, Konya, Karahisar, Ankara, 

Sinop, Bursa ve Üsküp�ten bildirildiğine göre, ordunun genel seferberlik haberleri, 

                                                 
7
 The Times, March 18, 1910, No. 39223. 

8
 The Times, May 7, 1910, No. 39266. 

9
 The Times, June 3,  1910, No. 39289. 

10
 The Times, June 4, 1910, no. 39290. 

11
 The Times, October 11, 1910, No. 39400. 

12
 The Times, April 15, 1911, No. 39560. 

13
 The Times, July 2, 1912, No. 39940. 

14
 The Times, October 18, 1912, No. 40033. 

15
 The Times, November 18, 1912, No. 40059. 
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büyük bir memnuniyet uyandõrmaktadõr. Telgraflar bildirmektedir ki, gönüllü 

kayõtlarõyla dolu olan listeler hazõrlanõrken, hükümet acil olarak savaş ilanõnda 

bulunmalõdõr,�16. Arnavut isyanõ ve Balkan savaşlarõyla ilgili gelişmelerin 

sonuçlanmasõyla birlikte, konuyla ilgili haber ve değerlendirme yazõlarõ da doğal olarak 

son bulmuştur. 

The Times gazetesinde Samsun�la ilgili en yoğun haber gruplarõndan birisi, 

demiryollarõyla ilgilidir. Dönemin en önemli ulaşõm aracõ durumundaki demiryollarõ 

denilince, öncelikle Almanlarõn Anadolu�dan geçip, Bağdat ve Basra�ya uzanan projesi 

ile Amerika�nõn Yakõn Şark�la ilgili düşüncelerini yansõtan Chester projesi 

hatõrlanmaktadõr. Tabiidir ki, bu aşamada Fransa ve İngiltere gibi ülkelerin de Anadolu 

demiryollarõ ile ilgili düşünceleri de yabana atõlmamalõdõr. Nitekim gazetenin 

incelenen dönemine dair nüshalarõnda, demiryollarõ ve Samsun�la ilgili ilk haber, 

İngiltere bağlantõlõdõr. Gazetenin İstanbul�daki muhabirinden alõnan bilgiye göre, 

Osmanlõ hükümeti, Anadolu hatlarõndaki vagonlarõn tamirine ilaveten, Samsun-Sivas 

demiryolunun inşa edilmesiyle ilgili olarak da İngiliz Çalõşma Bakanlõğõ�yla prensip 

olarak anlaşmõştõ. Hatta konuyla ilgili ölçüm ekiplerinin dahi Samsun�a gitmek üzere 

hazõrlandõklarõ ifade edilmişti17. Demiryolu imtiyazõyla ilgili gelişmeler, dönemin pek 

çok ülkesi tarafõndan yakõndan takip edildiği içindir ki, konuyla ilgili pek çok spekülatif 

haberin gazete köşelerini süslemesi doğaldõ. Yukarõdaki haber, bu tarz haber grubuna 

girmekteydi.  

Fransa�nõn da bu dönem Anadolu demiryolu imtiyazlarõyla yakõndan ilgilendiği 

bilinmektedir. The Temps�ten The Times�õn sayfalarõna aktarõlan bir habere göre, 

İstanbul�daki Fransõz büyükelçi ile Babõali arasõnda, Balkanlar ile Doğu Anadolu 

arasõndaki demiryollarõn imtiyazõyla ilgili görüşmelerde oldukça mesafe alõnmõştõ. Bilgi 

kaynağõna göre, bu görüşmelerin kapsamõna, Amasya ve Sivas�tan Samsun�a kadar 

uzanacak olan 420 km�lik hat da dahildi18. Öyle ki bu hat Ereğli-Mersin hattõyla 

birleştirilecek ve Bağdat demiryolu hattõnõn kavşağõnõ da oluşturmuş olacaktõ. Böylece 

Almanya ile Türkiye bu çizgiyle birbirlerine biraz daha yaklaşarak19, Almanya�nõn 

Ortadoğu politikalarõ adõna önemli bir adõm daha atõlmõş olacaktõ. Üstelik bu suretle 

İstanbul�dan Basra�ya uzanan yolun bütünlüğü sağlanarak, Tuna-Adriyatik yoluna 

bağlantõ da gerçekleşecekti. Chester projesi de bu noktada önem arzediyordu. Sonuç 

olarak böyle bir adõmõn, Osmanlõ�nõn Asya vilayetlerinin yaşamasõ için bir inkõlap 

karakterinde olacağõ da açõktõ20. Diğer taraftan, Osmanlõ devletinin İtalya ile 

Trablusgarp mücadelesinin devam ettiği bir sõrada, The Times, Maliye Nazõrõ Cavit 

Bey�in Osmanlõ Meclis-i Mebusanõ�nda yaptõğõ konuşma hakkõnda şöyle bir bilgi 

                                                 
16

 The Times, October 3, 1912, No. 40020. 
17

 The Times, December 23, 1910, No. 39463. 
18

 The Times, February 10, 1911, No. 39505. 
19

 The Times, February 14, 1911, No. 39508. 
20

 The Times, February 25, 1911, No. 39518. 
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veriyordu: �Osmanlõ Maliye Nazõrõ, beş yõl zarfõnda Bağdat�a kadar uzanacak olan 

projenin tamamlandõğõ zaman, Bağdat Demiryolu Şirketi�nin gümrük verilerinde % 4 

kadar indirip yapõlacağõ konusunda emin olduğunu ifade etti. Osmanlõ hükümeti aynõ 

zamanda Samsun, Sivas, Trabzon, Erzurum ve Adriyatik demiryolu ağlarõnõn 

yapõlmasõnõ da tasarlõyordu�21. Bu sõrada demiryoluyla ilgili devletlerarasõ mücadele o 

kadar hõzlõydõ ki, The Times, Samsun-Sivas demiryolunun ilk 100 km�lik kõsmõnõn 

yapõlmasõ için, İngiltere�nin gerekli hazõrlõklarõ başlatmak üzere olduğunu bildirmekten 

de çekinmiyordu22. 

Bu sõrada The Times�õn, yarõ resmî bir Alman gazetesinin açõklamasõndan 

aktardõğõna göre, Bağdat demiryolu projesinde Fransõz malî çõkarlarõ konusundaki 

müzakereler, şimdiye kadar Osmanlõ Bankasõ ile Alman Deutsche Bank arasõnda 

yürütülmekteydi. Öte yandan konuyla ilgili Fransõz ve Alman hükümetleri arasõndaki 

müzakereler henüz son aşamaya gelmemişti. Ancak bunun gerçekleşeceğinden şüphe 

yoktu. Karadeniz sahili üzerinde düşünülen Fransõz demiryolu teşebbüsleri, 

Samsun�dan Trabzon yönüne başlamasõ planlanmõştõ. Bu durum, herhangi bir Alman 

demiryolu nüfuz sahasõnõ etkilemeyecekti, fakat Bağdat demiryoluna birleşmek için 

Trabzon�dan güney istikametine giden saha içindeki nüfuzunu etkileyecekti ki, bu 

yüzden taraflar arasõnda karşõlõklõ tavizlerin yapõlmasõ beklenmekteydi23. Bu aşamada 

devreye Chester projesi dolayõsõyla Amerika da girmiş olacaktõ. 1913 yõlõnõn son 

çeyreğinde, Türk ve Fransõz taraflarõ Suriye ve Doğu Anadolu24 demiryollarõ ve 

Osmanlõ limanlarõ hakkõnda Paris�te birtakõm görüşmeler yaptõlar. Özellikle 

Ermenilerle ilgili imtiyazlar, Samsun�dan Sivas ve Harput�a ve Trabzon�dan Sivas�a 

uzanan projelendirilmiş hatlarla ilgiliydi25.  

The Times, Ekim 1913�te Reuter haber ajansõ kaynaklõ olarak �Türkiye�de 

Fransõz Demiryollarõ� başlõğõ altõnda bir Fransõz-Türk antlaşmasõnõ okuyucularõna şu 

şekilde duyurmuştur: �The Times 16 Eylül�de Kasõm�õn ortalarõna doğru Paris�te böyle 

bir antlaşmanõn imzalanacağõnõ önceden haber vermişti. Antlaşmanõn metni Prens 

Sait Halim Paşa kabinesi tarafõndan onaylanmõş ve 14 Eylül�de de bir irade ile kabul 

görmüştür. Babõali�ye 28 milyon siterlinlik borç verilmesiyle, Fransa, Osmanlõ devleti 

üzerinde tam bir tekel sağlõyordu. Fransa, demiryolu inşasõ için aşağõda belirtilen 

imtiyazlarõ elde ediyordu:  
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a. Karadeniz sahilindeki Samsun�dan, Sivas vasõtasõyla Elazõğ ve Arghana�ya, 

b. Arghana�dan Bitlis ve Van�a, 

c. Karadeniz sahilindeki Trabzon�dan Pekjaridi�ye, 

d. Sivas�tan Erzincan vasõtasõyla Pekjaridi�ye, 

e. Samsun Sivas hattõ üzerindeki Haffa�dan Kastamonu�ya, 

f. Beyrut-Şam hattõ üzerindeki Rayak�tan, Yafa-Kudüs demiryolu hattõ 

üzerindeki Lydda�ya. 

Aynõ zamanda Kastamonu�nun limanõ olan Karadeniz sahilindeki İnebolu ve 

yine aynõ denizin sahilindeki Ereğli limanlarõnõn inşaatlarõ konusunda da Fransa�ya 

önemli imtiyazlar sağlanmõş olacaktõ26. Gazetenin bundan on gün sonra yayõnladõğõ 
yeni bir haber, �Samsun-Sivas hattõndan batõya doğru bir demiryolu hattõnõn yapõlmasõ 

konusundaki imtiyazõn tasdik edildiğini, ancak kavşak noktasõ ve istikametin henüz 

kararlaştõrõlmadõğõnõ, muhtemel istikametin Turhal�dan Tokat�a doğru olacağõnõ ve 

bunun küçük bir hat imtiyazõ şeklinde gerçekleşmesinin tahmin edilmekte olduğunu� 

duyuruyordu27. Bu gelişmelerin hemen akabinde, aynõ gazete Küçük Asya�da birtakõm 

Fransõz-Alman antlaşmalarõnõn varlõğõndan ve özellikle Samsun-Sivas-Erzincan hattõnõn 

Erzurum�a kadar uzatõlmasõ konusunda müzakerelerin devam ettiğinden 

bahsediyordu28. 27 Nisan 1914 tarihli bir haber, Türkiye�deki limanlar ve özellikle 

demiryollarõyla ilgili beklentilere netlik kazandõrõyor ve Fransõz sermayesinin bu 

mücadeleden zaferle çõktõğõnõ şu şekilde duyuruyordu: �Fransa Türkiye�ye Borç Verdi. 

Suriye�de Hayfa ve Tripoli, Karadeniz sahilinde İnebolu ve Ereğli limanlarõyla, Suriye ve 

Küçük Asya�daki 1250 millik demiryollarõnõn inşasõ için Fransõz sermayesini kabul etti. 

Bu anlaşma, daha önce Fransa ve Almanya arasõnda yapõlan müzakerelerdekinden 

farklõdõr. Fakat Cavit Bey, teklif edilen Küçük Asya�daki uzun Samsun-Sivas, Sivas-

Erzincan, Elazõğ-Ankara, Van-Bitlis ve Bolu-Kastamonu-Havza hatlarõ ve Suriye�deki 

Rayak-Ramleh hatlarõnõn inşasõnõ görünüşte kabul ettiklerini mahalli basõna yaptõğõ 
açõklamalarla doğrulamõş oldu29. Böylece savaşõn hemen akabinde, Fransõz sermayesi, 

diğer devletlere göre bir adõm önde bulunuyordu. 

Aynõ yõlõn sonuna doğru, Alman basõnõndan The Times�õn sayfalarõna aktarõlan 

bir habere göre, demiryolu konusundaki ana istikametlerin şu şekilde 

belirlendiğinden bahsediliyordu: �Başlõca hatlar, Ankara�dan Erzurum�a, Erzurum�dan 

Karadeniz�e, Sivas�tan Samsun�a, Uzunkapan ve Muradlõ�dan Edirne-İstanbul üzerine 

ve Keşan�a kadar uzanõyordu30. Anadolu demiryollarõna dair haberler, The Times�õn 
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yukarõdaki son haberinden sonra kesintiye uğramõştõr. I. Dünya Savaşõ�nõn etkisiyle, 

gazetenin sayfalarõnda demiryollarõna ait uzun bir süre, yani 1915�ten 1923�e kadar 

herhangi bir haber ve değerlendirme yazõsõna rastlanamamõştõr. Buna neden, önce 

Osmanlõ ve sonra yeni Türkiye devletinin, bu sõrada verdikleri mücadeleyi İngiltere 

karşõsõnda yapmõş olmalarõdõr. Türkiye ile İngiltere arasõndaki ilişkiler, 1923 

başlarõndan itibaren �normalleşmeye� başlayacaktõr.  

The Times, 23 Nisan 1923�te, yani Lozan Konferansõ�ndaki görüşmelerin ikinci 

aşamasõnõn başladõğõ dönemde, Anadolu demiryollarõ hakkõnda uzun süreden sonra ilk 

haberini yayõnladõ. Buna göre; �Burdur Mebusu İsmail Subhi Bey, Chester imtiyazõ ile 

ilgili olarak bazõ açõklamalar yaptõ. Buna göre, Samsun�daki liman çalõşmalarõ imtiyazõ, 

Samsun-Sivas demiryolunun kaybõnõn telafisi olarak Fransõzlara teklif edilmişti�31. 

Bundan bir gün sonra, demiryollarõ ve Samsun ile ilgili olarak gazete sütunlarõnda 

yayõnlanan şu haber, son derece ilginç bilgiler ihtiva ediyordu: �Lozan�daki barõş 
görüşmeleri sõrasõnda, Türk tarafõnõn tüm imtiyazlarõn kaldõrõlmasõyla ilgili talepleri 

karşõsõnda, Fransõzlar doğal olarak çok endişelendiler. Onlarõn endişeleri tabiî olarak 

1914 yõlõndaki imtiyazlardan kaynaklanõyordu ki, bu imtiyazlara Sivas-Samsun 

demiryolunun inşasõ ve Samsun limanõnõn geliştirilmesi için ilk etapta verilecek olan 

20 milyon sterlinlik borçlar da dahildi. Bu imtiyaz antlaşmasõ, savaşõn patlak vermesi 

nedeniyle Türk hükümeti tarafõndan imzalanmamõştõ�32. Lozan Barõşõ�nõn imzalanmak 

üzere bulunduğu bir zamanda, �şimdiki Türk hükümeti de 1914 yõlõndaki Fransõz Sivas-

Samsun antlaşmasõnõn hala geçersiz olduğunu, imzalanmasõnõn mümkün olmadõğõnõ 
düşünüyordu�33. Türk Millî Mücadelesi�nin sonuçlanmasõ aşamasõnda, Chester projesi 

önem arzetmeye başlayacaktõ. Bu aşamada Londra�da, Samsun-Sivas demiryolunun 

inşasõnõ gerçekleştirmek üzere beş milyon sterlin sermayeyle yeni bir şirket 

kurulmuştu34. Ancak bilindiği üzere, Chester projesi de Türkiye�de belli bir dönem 

kabul gördüğü ve büyük önem taşõdõğõ halde, gerçekleşme imkânlarõndan mahrum 

kalacaktõr.  

Samsun�la bağlantõlõ olarak demiryollarõ gibi limanlar da, özellikle Trablusgarp 

ile I. Dünya Savaşõ arasõ dönemde önem arzetmiştir. Ağustos 1911 tarihli olarak The 

Times�ta yayõnlanan �Küçük Asya�da Liman Çalõşmalarõ� adlõ İstanbul kaynaklõ bir 

haber, konu hakkõnda şu gelişmeleri haber veriyordu: �Samsun ve Trabzon liman 

çalõşmalarõ için ön anlaşma bugün imzalandõ ve bu projenin imtiyazõ çok büyük bir 

ihtimalle, mümessilliğini John Jackson�õn yaptõğõ Türkiye Milli Bankasõ�na verilecek. 

Eğer bu gerçekleşirse, iki milyondan daha fazla İngiliz sterlini kullanõlacak ki, Osmanlõ 

hükümeti, çalõşmalarõn rahat şartlar altõnda maksimum verimlilikle tamamlanacağõnõ 
bilmekten memnun olacaktõr. Bu, Osmanlõ İmparatorluğu dâhilindeki liman inşa 
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edilmesi işine katõlma konusunda, İngiliz yatõrõmcõlõğõ için ilk fõrsat anlamõna 

geliyordu35. Bundan dört gün sonra yayõnlanan yeni bir haber, durum hakkõnda daha 

ayrõntõlõ bilgiler içeriyor ve bir tehlikeyi haber veriyordu: �22 Mayõs tarihinde yapõlan 

izahatta belirtildiği gibi, Türk Millî Bankasõ sadece Samsun ve Trabzon limanlarõndaki 

ön araştõrma yapõlmasõna ait ayrõcalõklarõ elde etmedi, aynõ zamanda yapõ türünü 

seçme ve bu limanlarda projelendirilen liman inşaatlarõnõn kendi çõkarõna göre 

gerçekleştirilmesi fõrsatõnõ da kazanmõş oldu. Bu aşamada bazõ sürprizlerle karşõlaşma 

olasõlõğõ vardõr ki, bu konudaki, yani İngiliz malî tahakkümü kurulmasõ karşõsõndaki en 

güçlü tehlike, Fransa�nõn hem malî ve hem de resmî nüfuz alanlarõnda açõkça kendisini 

gösterme ihtimalidir36. 1911�deki bu İngiliz endişeleri, 1914 yõlõna geldiğinde 

gerçekleşmiş olacak ve gerçekten de Fransa bazõ Anadolu limanlarõnõn inşasõyla ilgili 

olarak Türkiye�ye borç para vererek37, İngiliz çõkarlarõnõ ciddî şekilde sõkõntõya 

sokacaktõr. 

Bilindiği üzere, Osmanlõ devletinden Türkiye Cumhuriyeti�ne intikal etmiş en 

önemli problemlerden birisi Ermeni Meselesi�dir. Bu mesele aynõ zamanda, The 

Times�õn koleksiyonlarõnda Samsun�la ilgili en yoğun kõsõmlardan da birini 

oluşturmaktadõr. Ayastefanos ve Berlin Barõşlarõyla uluslararasõ arenaya taşõnmõş olan 

bu meselede, Avrupalõ büyük devletler, soruna kolay müdahale amacõyla bir reform 

projesi geliştirmişlerdir. Bu sayede Osmanlõ devletinin dahilî işlerine müdahaleyi bir 

gelenek haline dönüştürmüşlerdir. Bu aşamada The Times gazetesi de, İngiltere�nin 

politikalarõnõn sözcülüğünü yapmada belki de en önde gelen vasõtalardan birisi 

olmuştur. Özellikler 1890 yõlõndan itibaren yoğun bir şekilde uluslararasõ ortama 

taşõnan bu sorunun büyümesinde İngiltere ile birlikte bu gazete de etkin bir rol 

oynamõş, Ermenilerle ilgili tüm meseleler, Batõ kamuoyuna �katliam� olarak 

tanõtõlmõştõr. Türklere ve Türkiye�ye karşõ çok acõmasõzca yaklaşõlmõş, çok ciddi 

suçlamalarda bulunulmuştur. �Türkleri zalim, Ermenileri mazlum� olarak tanõtmada 

büyük devletler ve onlarõn basõn-yayõn organlarõ önemli gayretler sarfetmişlerdir. 

Gazetenin 1890 yõlõndan itibaren neşrettiği nüshalar incelendiğinde, fazla bir yoruma 

gerek kalmaksõzõn, haber ve değerlendirme yazõlarõnõn yoğunluğundan, söz konusu 

bakõş açõsõ çok rahatlõkla anlaşõlabilmektedir. Bu yazõda ele alõnan döneme ait de, 

hatõrõ sayõlõr bir yoğunluk bulunmaktadõr. Kasõm 1913 tarihli ilk haber �Ermeni Reform 

Projesi� adõnõ taşõmaktadõr ve şu şekildedir: �Türk Jandarma Gücü�nde geçici olarak 

görevlendirilen İngiliz subayõ Albay Hawker, özel bir görevle Trabzon, Erzurum, Van, 

Bitlis, Sivas, Samsun ve Elazõğ Jandarma kuvvetlerini yeniden organize etmekle 

görevlendirildiği için dün Trabzon�a gitmek üzere İstanbul�dan ayrõldõ. Bu yedi 

mõntõkanõn her birine er geç yabancõ subaylarõn atanmõş olacağõ ümit edilmektedir. 

Her vilayetin en iyi jandarma birliklerinden seçilecek olan 7000 kişilik bir jandarma 
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kuvvetinin oluşturulmasõ karar altõna alõnmõştõr�38. Bu yazõdan, İngilizlerin meseleye 

müdahalesiyle ilgili önemli bilgilere ulaşabilmek söz konusudur. 

Batõ basõnõnõn Ermeni Meselesi�nde en çok kullandõğõ argümanlardan birisi, 

Osmanlõ devletinin Ermenilere yönelik olarak �katliam� yaptõğõ iddiasõdõr. Bu 

argümanõn en önemli gerekçelerinden birisi olarak da, Mayõs 1915 tarihli Sevk ve 

İskân Kanunu�nun çõkarõlmasõ ve uygulanmasõ gösterilmekte, Batõ ülkelerinden 

hiçbirisi, bu kararõn neden çõkarõldõğõnõn gerçek sebepleri üzerinde õsrarla 

durmamaktadõrlar. Hiçbir sebep gösterilmeksizin, 1915 kararõnõn Osmanlõ hükümeti 

tarafõndan adeta keyfî olarak alõnmõş gibi gösterilmesine özellikle dikkat edilmektedir. 

The Times�õn buna dair ilk haberi, 30 Eylül 1915 tarihlidir ve şu ilginç (!?) ifade ve 

iddialarõ okuyucularõna takdim etmektedir: �Ermenistan�da Toplu Katliam: Bir Irkõn 

İmhasõ. (Sevk ve İskan kararõna ait bilgiler verildikten sonra) Vilayetlerin yetkili 

mercileri, kendilerine tevdi edilen görevleri adamakõllõ bir şekilde yerine getirdiler ve 

eski tarihî soykõrõmlardan farklõ olarak, şimdiki soykõrõmlar sadece belirli bir bölgede 

icra edilmedi. Samsun ve Trabzon�dan, Ordu ve Antep�den, Maraş ve Erzurum�dan 

aynõ soykõrõm hikâyeleri geldi. Soykõrõmõn pek çok şekli bu sayõlan yerlerde uygulandõ. 

Musul, Deyrizor, Halep ve Bağdat�tan gelenler de farklõ değildi�39. Yukarõda da ifade 

edildiği gibi, bu kararõn uygulanmasõna yönelik her icraat özellikle katliam olarak 

gösterildi. Ve bu haberde de belirtildiği üzere, Ermenilere yönelik hareketlerin sadece 

bir bölgede değil, memleketin tamamõnda yapõldõğõnõn gösterilmesine bilhassa dikkat 

edildi. Savaşõn son aşamasõnda Samsun�la ilgili olan bir başka haberde de farklõ 

sahnelere rastlamak mümkün değildi: �Tüm Erkekler Kõlõçtan Geçirildi: Ermenilere 

Soykõrõm İşlemi: Karadeniz sahilindeki Samsun�da, her Ermeni erkeği, erkek çocuğu ve 

bebekleri, kõlõçtan geçirildi. Aynõ soykõrõm, şehir ve köylerde de uygulandõ�40. Bu 

pasajdan da anlaşõlmaktadõr ki, gazeteler mevcut durumlarõ bir soykõrõm işlemi olarak 

göstermeye bilhassa �özen� gösterdiler. Eğer Samsun�da bulunan her Ermeni kõlõçtan 

geçirildiyse, bu tarihten sonra, mesela 1919 tarihinde yine Samsun�da belli işlemlere 

maruz kaldõğõ belirtilen Ermeniler acaba nereden gelmişlerdi! 

Bilindiği üzere, I. Dünya Savaşõ�nõn sona ermesinden ve savaşõ İtilaf 

devletlerinin kazanmasõndan sonra, Osmanlõ devletinin yaşadõğõ en önemli 

sorunlardan birisi de, Anadolu�nun paylaşõlmasõ ve Doğu Anadolu�da bir Ermeni yurdu 

oluşturma gayretleridir. Bu noktada The Times�õn Samsun merkezli olarak vermiş 
olduğu haberde, şu ilginç çözüm önerilerini (!?) getirdiği görülmektedir: �Rusya 

Ermenistanõ ve Altõ Türk vilayetinin ve Kilikya veya Küçük Ermenistan�õn da dahil 

olduğu yeni Ermenistan, eğer delegasyonun teklif ettiği esaslar kabul edilirse, 

Karadeniz�den Akdeniz�e kadar uzayacaktõr. Anadolu�nun iç kõsõmlarõyla dahilî 
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haberleşmeyi sağlayacak olan Samsun, doğal olarak Türk olacaktõr. Bu limanõn 

doğusundan başlayõp Trabzon�un doğusundaki bir noktaya kadar uzanan hat, 

Ermenistan sahil boyunu oluşturacaktõr. Erzurum�un limanõ olan Trabzon ile 

Gürcistan�õn denize çõkõş noktasõ olan Batum arasõnda, Ermeni-Gürcü sõnõrõ sabit 

olacaktõr� Teklif edilen Ermeni devletinin kuzey sõnõrõ Karadeniz�den, ötesinde Tatar 

hâkimiyetinin bulunduğu Erivan�õn şimdiki sõnõrlarõna, Ardahan, Kars ve Gümrü�yü de 

içine alarak doğu bölgesine doğru uzayacaktõr. Ermenistan�õn doğu sõnõrlarõnõn güneyi, 

İran cephesinin aşağõsõna ve Kürt memleketine kadar uzayacaktõr. Bu demarkasyon 

hattõ doğuya ve kuzeye doğru Karadeniz sahilindeki Samsun ve Ordu arasõndaki bir 

noktaya kadar çizilmiş olacaktõr ki, bu, yeni devletin batõ sõnõrõnõ oluşturacaktõr41. Bu 

ifadelerden de anlaşõlmaktaydõ ki, savaşõn galip devletleri, zaman ve fõrsatlarõ 

değerlendirmede asla tereddüt etmiyorlar ve kendi düşüncelerinden taviz 

vermiyorlardõ. Yazõda bahsi geçen ve Ermenilerin gerçekten çok küçük bir azõnlõk 

olarak yaşadõklarõ bu topraklarda, kahir ekseriyetle yoğunluk arzeden Türkleri, bu bir 

avuç azõnlõk Ermeni�ye tercih etmekte bir beis görmüyorlardõ. Mustafa Kemal Paşa�nõn 

Anadolu�ya geçmesi ve Türk Kurtuluş Savaşõ�nõ başlattõğõ dönemde, The Times�õn 

Ermenilerle ilgili politikasõnda herhangi bir değişiklik olmamõş42, hatta Cumhuriyetin 

ilanõndan sonra bile, gazetenin söz konusu yayõn politikasõ bir süre daha sürmüştür43. 

Ancak bilindiği üzere, İngiltere�nin de taraf olduğu ve imza koyduğu Lozan Barõşõ ile bu 

mesele tamamen tarihe intikal ettirilmiştir44.  

The Times�õn ele alõnan dönemdeki haberleriyle ilgili olarak Rusya da önemli 

bir yekûn oluşturmaktadõr. Bunlarõn tamamõna yakõnõ I. Dünya Savaşõ dönemine aittir. 

Konuyla ilgili ilk haber Temmuz 1915 tarihli bir Rus resmî tebliğidir ve şu şekildedir: 

�Karadeniz�deki destroyerlerimiz, Samsun ve Rize limanlarõnda bulunan binalarõ 

bombardõman etti ve Anadolu sahillerine yakõn 150 tekne imha edildi (Reuter)�45. 9 

Nisan 1917 tarihli bir başka Rus resmî tebliği bundan farklõ değildir: �Rus birlikleri, 

Samsun yakõnõndaki Anadolu sahiline bir torpido bottan karaya çõktõlar ve bir Türk 

gözlem karakolunu yaktõlar. Bu torpido bot, 10 Türk teknesini, değerli eşyalarõyla 

birlikte zaptetti ve onlarõ Trabzon�a götürdü�. Aynõ gazetenin başka bir sayfasõnda 

Samsun ve Terme�yle ilgili şu benzer bilgiler bulunmaktadõr: �Torpido botlarõmõzdan 

bir tanesi Anadolu sahilinde Samsun�un 37 mil doğusunda Terme nehrinin ağzõna 

yakõn bir yerde karaya çõktõ ve bu birliğimiz Türk gözetleme karakolunu yaktõ. Aynõ 

torpido bot 10 tekneyi, içindeki değerli eşyalarõyla birlikte ele geçirip, Trabzon�a 

                                                 
41

 The Times, December 31, 1918, No. 41985. 
42

 The Times, July 15, 1919, No. 42152. 
43

 The Times, March 31, 1924, No. 43614. 
44

 Ermenilerden, azõnlõklar konusunda da bahsedilecektir. 
45

 The Times, July 28, 1915, No. 40918. 



 

112 

götürdü�46. Rusya ve Samsun�la ilgili haberler genellikler benzer özellikler ihtiva 

etmektedir. Bunlardan birinde daha şu bilgiler mevcuttur: �Sivastopol�dan gelen bir 

telgrafa göre, altõ motorlu Türk gemisi Rus torpido botlarõ tarafõndan batõrõldõ. Samsun 

ve Trabzon arasõnda bulunan ve 14 Ağustos�ta zaptedilen Ordu kasabasõ, harp 

malzemesi ve diğer tedarikleri ihtiva eden büyük mağazalarõ tahrip edildikten sonra 

aynõ gün tahliye edildi�47. Samsun bağlantõlõ olarak Rusya hakkõndaki son iki The Times 

haberinde de şu ilginç bilgiler vardõ: �İngiliz savaş gemileri şimdi Karadeniz sahilindeki 

her önemli Rus limanõnõ ziyaret etmektedir. Aynõ suretle Küçük Asya sahilinde 

bulunan ve içinde Trabzon ve Samsun�un da bulunduğu bazõ limanlar da ziyaret 

edilmiştir�48. Bu haberden İngilizlerin, müttefikleri olan Ruslarõn Karadeniz�de işgali 

veya taarruzu altõnda bulunan limanlarõ ziyaret etmiş olduklarõ anlaşõlmaktadõr. 

Konuyla ilgili son haber ise, Haziran 1920 tarihlidir ve Rusya�daki Denikin 

hadiselerinden kaçõp, küçük bir yelkenli gemiyle Karadeniz�i geçerek Samsun�a ulaşan 

dört Rus subayõnõn yolculuklarõ hakkõndaki detaylara aittir49. 

Gazete koleksiyonlarõnda, bazen Samsun�un gündelik hayatõna yansõmõş ilginç 

ve zaman zaman birbirleriyle çelişen bilgilere rastlamak da mümkündür. 1916 yaz 

aylarõna ait şu haberdeki ilginç bilgiler ihtiva etmektedir: �Binlerce mültecinin 

toplandõğõ Samsun�da, sefalet azamî şekilde kol gezmektedir. Kolera da hüküm 

sürmektedir. Otoriteler, 18 ile 50 yaş arasõndaki bütün erkekleri yakaladõlar ve onlarõ 

askerî toplanma bölgesi olan Sivas�a gönderdiler. Un, Samsun�da artõk 

bulunmamaktadõr, ekmeklik tahõlõn tamamõ, ordu için resmen talep edilmektedir. 

Haftalõk olarak kişi başõna 5 pound (1 pound=454 gr=2.27 kg) fasulye 

dağõtõlmaktadõr�50. Samsun�daki zor şartlarõ anlatan bu habere karşõlõk, bundan kõsa bir 

süre sonra yayõnlanan başka bir haber, un, fasulye, mõsõr gibi maddelerin Samsun�un 

da içinde bulunduğu Anadolu limanlarõndan geldiğini ifade ediyordu. Bu yapõlõrken de, 

dönemin iktidarõnõ yürüten İttihat ve Terakki kabinesine de ciddî şekilde yükleniliyor 

ve karalayõcõ ifadelerle yaklaşõlõyordu51.   

Mustafa Kemal Paşa�nõn Anadolu�ya geçmesi ve Türk Kurtuluş Savaşõ�nõ 
başlatmasõndan sonra, The Times gazetesi, bu çok önemli gelişme hakkõnda 

sayfalarõnda pek çok haber ve değerlendirme yazõsõ neşretmiştir. Bu yazõlarõn 

karakteri her zamanki gibi �Türk karşõtõ� karakterindeyse de, haberlerin yoğunluğu 

dikkat çekici boyutta fazladõr. 13 Ekim 1919 tarihli bir haberde, bazõ bilgiler ve tarihler 

yanlõşsa da, Türk Kurtuluş Savaşõ�nõn karakterine yönelik olarak bazõ cümlelerdeki 
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tespitler son derece yerinde ve isabetlidir. Haber şu şekildedir: �Genç Türkler Tekrar 

İktidarda: Yeni kabinenin gerçek idarecileri (kendi muhabirimizden): Yeni hükümet, 

kendisinin şekillenmesini de onaylamõş olan Mustafa Kemal ile telgraf yoluyla sürekli 

olarak haberleşmektedir. Türk basõnõn büyük bir kõsmõ ve özellikle eski komite 

uzuvlarõ, kahramanlarõ olan Mustafa Kemal Paşa ve Kuva-yõ Milliye için zaferlerinin bir 

timsali olarak Damat Ferit Paşa�nõn düşüşünü selamladõlar. Olanlarõn, İttihat ve 

Terakki Cemiyeti�nin tekrar iktidara geldiğini gösteren birçok diğer gösterge vardõr. 

Bu, şimdiye kadar İtilaf devletlerinin talepleri karşõsõnda uysal bir politika izleyen 

hükümetin tutumu için de bir şans olabilir. Milliyetçi lider Mustafa Kemal Paşa, son 

zamanlarda Anadolu�nun birçok kõsmõnda iktidara zorla el koymuştur. Bu harekette O, 

Genç Türklerle ya da İttihat ve Terakki Fõrkasõ ile ittifak yapmõştõr ki, memleketi 

viraneye çeviren bu fõrka, İstanbul�da iktidardan uzaklaştõrõlmõştõr. Mustafa Kemal 

Temmuzda eşkõya kuvvetlerini kontrol altõna almak için Samsun ve Trabzon�a 

gönderilmişti ve hükümetin emirlerine itaat etmeyi reddederek, kanuna karşõ 
gelmişti. Bunun üzerine o doğu vilayetlerinde iktidarõ gasp etti ve milliyetçiler, 

İstanbul hariç olmak üzere Anadolu�nun gerçek idarecileri oldular52. The Times�õn bu 

olaylara İstanbul tarafõndan bakmasõ dikkat çekmektedir. 25 Mart 1920 tarihli bir 

haber, Türk milliyetçilerinin Samsun�da seferberlik emri yayõnladõklarõnõ 

bildirmekteydi53. 

Mart 1920 tarihli bir başka haber, Orta ve Doğu Karadeniz bölgesinde 

Mustafa Kemal Paşa ve taraftarlarõnõn hakim olduğunu şu cümlelerle ifade 

etmekteydi: �Kuzey Anadolu�da bulunan Amasya�daki İngiliz kontrol subayõ Yüzbaşõ 
Forbes�in Mustafa Kemal Paşa�nõn emirlerine uyularak tutuklandõğõ zannedilmektedir 

ki, onun taraftarlarõ mütarekenin hükümlerini ihlal ederek, silah ve cephanenin 

Samsun ve Trabzon�un iç bölgelerine gönderilmesini sağlõyorlar�54. Yaklaşõk olarak iki 

hafta sonra yayõnlanan bir haber ise, bir öncekindeki bazõ bilgileri şu şekilde 

yalanlõyordu: �Türk milliyetçilerinin Samsun ve Trabzon�daki depolardaki silah ve 

mühimmatlarõ daha içerilere naklettikleri doğru değildir. Bütün bunlarõn hepsi kõyõ 

sahillerdeki kasabalarõndaki Türk kuvvetlerinin, Mondros Mütarekesi�nin izin verdiği 

ölçüde silahlarõ ve cephaneleri ile birlikte gözlerden daha uzakta olan içerilere 

nakledilmesi olayõndan kaynaklanmakta idi. Gerçekten, ne Trabzon�da ne de 

Samsun�da depolar bulunmamaktadõr55. Burada karşõ propagandanõn devreye girmiş 
olduğunu anlamak zor değildir. Zira bu ve benzeri haberler, Mustafa Kemal Paşa ve 

taraftarlarõnõn başarõlarõnõ İtilaf devletlerinin kamuoylarõndan gizleme amacõna 

yönelikti.  
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Gazetenin Kuva-yõ Milliye�ye bakõş açõsõnõ ve zaman zaman dezenformasyon 

yaptõğõnõ, bazõ haberlerdeki ifadelerden anlamak zor değildir: �Kötülüğüyle ün yapmõş 
çete reisi Eşref Bey�in Adapazarõ yakõnlarõnda Ahmet Anzavur�un gönüllüleriyle girmiş 
olduğu mücadelede öldürülmüş olduğu haber alõnmõştõr. Kuvay-õ Milliye karşõtõ 
Alemdar gazetesinin bir görgü şahidi vasõtasõyla verdiği habere göre, milliyetçi 

Trabzon delegeleri olduğu iddia edilen 4 kişi, yanlarõnda silahlõ bir muhafõz ile birlikte 

bu şehirden bir saatlik mesafede bulunan Samsun�da kalmõş olan anti milliyetçi ihtiyat 

komitesi tarafõndan linç edilmişlerdir�56. Şu haber, gazetenin yanlõş haber 

konusundaki durumuna daha da aydõnlõk kazandõrmaktadõr: �Samsun�dan gelen 

seyyahlar tarafõndan ifade edilmiştir ki, Moskova�dan yeni dönen milliyetçi delege 

Bekir Sami Bey öldürülmüştür ve Mustafa Kemal bir anti milliyetçi tarafõndan Tokat�ta 

yaralanmõştõr (21 Ağustos)�57. Türk milliyetçilerinin İtilaf devletleri ve Hõristiyanlõk 

karşõtõ olduklarõ her fõrsatta vurgulanmõştõr58. Bir haberde ise, Kuva-yõ Milliyecilerin 

açõklamalarõ kendi ağõzlarõndan verilerek, inceden bir alaya alma söz konusu olmuştur: 

�Ali Fuat veya Mustafa Kemal söylüyor ki, Anadolu�nun daha büyük bir kõsmõna hâkim 

olan Teşkilat-õ Milliyemiz, İstanbul hükümetini uzaklaştõrdõ. Karşõ fetvalarõmõz, İstanbul 

Şeyhülislamõnõn yayõnladõğõ fetvayõ tesirsiz bõraktõ. İngilizleri Samsun�u tahliye etmeye, 

dâhildeki ileri karakollarõna çekilmeye ve Anadolu demiryollarõnõn daha büyük bir 

kõsmõnõ terk etmeye mecbur ettik�59. Görüldüğü üzere, habercilik kalitesiyle her 

zaman övünen The Times gazetesi, bu tür yayõnlarõyla �gerektiğinde politik bir araca 

dönüşebileceğini� açõkça ortaya koymuştur. 

The Times�õn Samsun�la ilgili haberleri içerisindeki en büyük yoğunluğu 

azõnlõklar konusu oluşturmaktadõr. Burada asõl kastedilen Rumlar olduğu halde, zaman 

zaman Ermenilere60 yönelik olarak bazõ yayõnlar yapõlmõş, bazen de her iki unsurun 

sorunlarõ birlikte işlenmiştir.  Bu yapõlõrken, Türk ve Müslüman karşõtlõğõ meselesi 

birlikte ele alõnmõş, sanki Türklerin azõnlõklara yönelik olarak öteden beri �çok acõmasõz 

olduğu� kanaati yerleştirilmeye çalõşõlmõştõr. Halbuki, Türkler azõnlõklara karşõ bu kadar 

acõmasõz olsalardõ, 1920�li yõllara kadar Osmanlõ�da �azõnlõk� diye bir kavramõn 

kalmamasõ gerekirdi. �Türk� kelimesi bu yayõnlarõn pek çoğunda adeta �insanlõk dõşõ 
bir varlõk� olarak takdim edilmiştir. O kadar ki, Türkler hakkõnda daha önce herhangi 

bir bilgisi olmayan bir batõlõnõn, bu yazõlarõ okuduktan sonra onlar hakkõnda çok kötü 

bir kanaate sahip olacağõ, dahasõ bir �Türk düşmanõ� olacağõ kesindir. Bu, adeta 

özellikle yapõlmõştõr. Bugün batõ ile doğu arasõnda bu denli büyük farklõlõklar varsa, bu 

ve benzeri basõn organlarõnõn bu faaliyetlerinin bunda katkõsõnõn olmadõğõnõ hiç kimse 
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iddia edemez. The Times�õn özellikle azõnlõklarla ilgili yazõlarõnda, Türkiye ve Türklere 

çok fazla miktarda ve acõmasõzca yüklenilmiştir. Öyle ki, bazõ yazõlarda çok ağõr 

suçlamalar mevcuttur. Türkler ve Türkiye hakkõndaki İngiliz düşüncesinin tüm 

berraklõğõnõn görülebilmesi amacõyla, bu metinlere müdahale edilmemiş ve çoğu 

zaman alõntõlar aynen verilmiştir. Samsun ve azõnlõklarla ilgili en ilginç konulardan 

birisi de şudur: bu konuda toplamda 23 adet yazõ olduğu halde, yazõlarõn tamamõ 

1921-1923 yõllarõ arasõnda yayõnlanmõştõr. Bir başka ifadeyle 1908�den 1921 yõlõna 

kadar, azõnlõk ve özellikle Rumlarõn sorunlarõyla ilgili olarak The Times�ta herhangi bir 

yazõ bulunmamaktadõr61. Bu da göstermektedir ki, Batõ dünyasõnõn azõnlõklara el 

atmasõndan sonra böyle bir mesele gündeme gelmiştir. Yazõlarõn tamamõnõn 1921 

sonrasõ olmasõnõn bir diğer nedeni de, özellikle Rumlarõn bu tarihten itibaren Samsun 

ve çevresini ve dolayõsõyla Türkiye�yi terk etmeye başlamõş olmalarõdõr. Bu aşamada 

The Times�õn yayõnlarõ, Türkleri karalayarak, Rumlarõ mağdur ve özellikle korumaya 

muhtaç olarak göstermeye dikkat etmişlerdir. 

Konuyla ilgili ilk haber The Times�õn editörüne yazõlan açõk bir mektuptur ki, 

�Samsun�da Tevkifler� adõnõ taşõyan yazõ şu şekildedir: �The Times Editörüne, Efendim, 

The Times�õn 23 Şubat tarihinde bildirdiği, Samsun eşrafõndan içerisinde Reji 

Müdürü�nün de bulunduğu 40 Rum�un Türkler tarafõndan keyfi olarak tutuklanmasõ, 

onlara zalimce kötü muamele edilmesi, küçük milletlerin koruyucusu olarak 

İngiltere�ye kendi dava ve müracaatõnõ yapan Türk delegelerinin Londra�da bulunduğu 

şu sõrada hususi ihtimama layõktõr. R.E.I. içerisinde bir alt rütbeli olarak, İngiliz işgali 

esnasõnda birkaç aylõğõna Samsun�da ikamet ettim ve savaş esnasõnda sürekli olarak 

birinci elden kaynaklardan Türklerin Rum ve Ermenilere zulüm ettiklerini işittim. 

Savaşõ kaybeden Türk�ün ileride reform karakterinde olabileceğini söyleyerek bilgi 

verenleri temin etmeye çalõştõm, fakat cevap her zamanki gibi idi-�Siz Türkü 

bilmezsiniz. O değişmez. Siz gelmeden önce ne yaptõysa gittikten sonra da onu 

yapacak.� Samsun�da iken Türk, Ermeni ve Rumlardan birkaç arkadaş edindim. 

Özellikle Reji Müdürü birçok zorlukla karşõlaşabileceği zaman da bile gönül bir şekilde 

yardõmda bulundu. Rum Papazõ da idare gücümüzün olmadõğõ bir sõrada gönüllü bir 

şekilde bize yardõm etti. Bu insanlarõn şimdi İngilizlere göstermeye cesaret ettikleri 

şey dostluktur. Bu hatõrlanmalõ. Samsun�da gördüğüm en tiksindirici manzara bir kõsõm 

gösterişçi zengin Türk�ün, son Türk katliamõnõn yetim Ermeni kurbanlarõ için para 

toplamak üzere bir kermes düzenlenmesine öncülük etmeleridir. Niyetleri Ermenilere 

olan sevgileri değil, İngiliz ve Amerikalõ yetkililerin zihinlerinde iyi bir izlenim 

oluşturma isteğidir. Sõrtõmõzõ döner dönmez, Türk kendine bağlõ milletlere karşõ 
barbarca muamelesini sürdürmeye başladõ. Barõş Konferansõ şimdi Samsun�un bu 

zavallõ insanlarõnõn korunmasõ için etkili bir şekilde müdahalede bulunmayacak mõ? 

                                                 
61

 Sadece Ermenilerle ilgili olarak kaleme alõnan yazõlardan daha önce bahsedilmişti. 



 

116 

Sadõk bendeniz, D. L. Board, M.A. sabõk Teğmen, R.E. Ripon Hall, Oxgford�62. 

Gazetenin bundan iki gün sonra yayõnlanan nüshasõnda, yine aynõ olayla ilgili olarak 

Rumlara yapõlan �fenalõklardan� bahsediliyordu63. Görüldüğü üzere Türkler hakkõnda 

pek çok ağõr suçlama ve iftira bulunmaktadõr ki, �uygar dünya� bu �barbarlõklar� 

karşõsõnda �göreve� çağrõlmaktadõr. Böyle bir yazõnõn ve bu ağõr ifadelerin bulunduğu 

bir gazetenin, okuyucularõ üzerinde hiçbir etki yapmayacağõnõ herhalde hiç kimsenin 

iddia etmesi mümkün değildir. Aşağõdaki yazõlarõn pek çoğunda bu tarz anlatõm söz 

konusudur. Mektuplarõn �The Times�õn editörüne� üslubuyla yayõnlanmasõ da 

mümkündür. Dolayõsõyla böyle bir usulün varlõğõ, �herhangi birisi, herhangi bir olaya 

maruz dahi kalmadan, herhangi bir zamanda bu ifadeleri keyfî olarak kaleme alabilir 

ve Türklere karşõ hezeyanõnõ bulunduğu yerden hiç kõpõrdamadan dile getirebilir ve bu 

da gazete sütunlarõnda yayõnlanabilir� düşüncesini kolaylõkla hatõrlatmaktadõr.  

İngiliz gazetesi The Times, azõnlõklar ve özellikle Rumlarõ muhafaza adõ altõnda 

yaptõklarõ yayõnlarda, İngiltere ile Amerika�nõn birlikteliklerine çok dikkat etmiştir. 1 

Haziran 1921 tarihli bir nüshasõna göre, The Times şu kõsa haberi yayõnlamõştõr: 

�Amerikan kaynaklarõndan alõnan haberlere göre, Milliyetçi Türkler, Karadeniz sahili 

üzerinde bulunan Samsun�da bir miktar Rum�u öldürdüler. Bir Amerikan destroyeri 

Amerikan menfaatlerini korumak amacõyla Samsun�a gitti�64. Bu suretle, Batõ 

kamuoyuna Amerika�nõn da �mazlum Rumlarõn� yanõnda olduğu hissettirilmiş, 
kamuoyu propaganda yoluyla Türkiye aleyhine döndürülmüştür. 1921 yõlõndan 

itibaren, artõk çok uzun bir süre geçmemektedir ki, The Times�õn sayfalarõnda Türkler 

aleyhine ve Rumlar lehine yazõlar yayõnlanmasõn. İşte bunlardan birinde The Times�õn 

suçlayõcõ ifadeleri aynen devam etmektedir: �Osmanlõ Hõristiyanlarõnõn Karadeniz 

kõyõlarõndan Sivas ve Harput�a sürgün edilmesi ile alakalõ olarak Rum ve Ermeni 

Patriklerine can sõkõcõ raporlar ulaşmakta ve sürgün edilenlerin bazõlarõnõn Samsun�un 

güneyinde katledildikleri iddialarõ ortaya atõlmaktadõr�65. Öyle ki, �Rum Patriği 30 

Haziran�da 3.876 insanõn Samsun�dan üç konvoy halinde sürgün edildiği haberini 

almõştõ, ilk konvoydaki 216 kişi ise Samsun�dan sekiz saat uzaklõktaki Kavak�da 

öldürülmüşlerdi. Üçüncü konvoydaki 250 kişi de üç saat uzaklõkta aynõ akõbete 

uğramõşlardõ�66. Bir başka haber de çok farklõ bilgiler ihtiva etmiyordu: �İstanbul�dan 

alõnan rapora göre, milliyetçi Türkler, Samsun ve civarõndaki 80 ileri gelen kişiyi idam 

ettiler�67. The Times�õn çok kõsa bir zaman diliminde yayõnladõğõ bu haberlerin, Batõ 

kamuoyunda nasõl bir etki yaptõğõ, yoruma gerek kalmaksõzõn ortadadõr. 
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Yine gazetenin editörüne yazõlan 6 Ekim 1921 tarihli şu açõk mektup da, 

öncekiler gibi ne kadar insafsõzca kaleme alõnmõş ve herhangi bir delil göstermeksizin 

sadece bir mektuba dayandõrõlmõştõr: �Yakõndoğu�daki Hõristiyanlarõn yok edilmesi 

plânõ, 1908�de ilk kez dile getirildi. 1914�de yoğun bir hal aldõ ve halen yürürlükte 

olduğu, bu ülkeden günlük olarak gelen zalimane haberlerle doğrulanmaktadõr. 

Atina�daki hükümetimden aldõğõm iki telgrafõ kabul etmenizi diliyorum. İlki 3 ve ikincisi 

4 Ekim tarihlidir. Atina, 3 Ekim: Anadolu�daki bütün Hõristiyanlarõ ortadan kaldõrma 

hedefini halen dahi takip eden Ankara hükümetinin, Samsun ve Bafralõ yaklaşõk 80 

önde gelen vatandaşõ, ölüm ve idamla cezalandõrdõğõ ifade edildi. Bu kurbanlar 

arasõnda 8 doktor, 10 avukat, birkaç tüccar ve bankerle birlikte 8 eczacõ da 

bulunuyordu. Bu insanlar, Pontus�da anayasal bir cumhuriyet kurma bahanesi altõnda 

ölümle cezalandõrõldõlar. Samsun ve Bafra�da erkek nüfusun bakõyyesi cezaî köleliğe 

mecbur edildiler ve onlarõn taşõnõr ve taşõnmaz mallarõna el konuldu. Bafra ve Alaca�da 

hayatta kalan tüm Hõristiyan kadõn ve çocuklar bilinmeyen bir istikamete sürgün 

edildiler. Samsun�da yaşayan kadõn ve çocuklarõn da sürgünü kararlaştõrõldõ. Atina, 4 

Ekim: Haberler, Samsun�un önde gelen 67 vatandaşõnõn 23 Eylül�de öldürüldüklerini, 

kadõn ve çocuklarõn sürgününün de devam ettiğini doğruladõ�68. Bu mektupta, 

diğerlerinden farklõ olarak sadece Osmanlõ hükümeti suçlanmõyor, yaklaşõk olarak 

birbuçuk yõl önce Ankara�da kurulmuş olan Türkiye Büyük Millet Meclisi hükümeti de, 

Rumlara yönelik olarak aynõ surette ağõr muamelelerde bulunmakla suçlanõyordu. Bu 

satõrlar, bugüne kadar Avrupa ve dünya kamuoyu nezdindeki Türk düşmanlõğõnõn 

tarihçesi hakkõnda önemli ipuçlarõ sunmaktadõr. Batõ dünyasõ, işte bu ve benzeri 

propagandalar yapõlmak suretiyle Türkiye�nin aleyhine döndürülmüştür. 

18 Ekim 1921 tarihli The Times�ta yine Samsun�un içinde bulunduğu bazõ 

bölgelerde, azõnlõklara yönelik olarak şu uygulamalardan bahsediliyordu: �Anadolu 

gazetelerine göre, milliyetçi Türk otoriteleri tarafõndan, Karadeniz kõyõsõndaki Samsun, 

Bafra, Amasra ve diğer şehirleri içine alan bağõmsõz bir cumhuriyetin oluşturulmasõ 

için komplo düzenlediklerinden şüphelenilen Osmanlõ Rum vatandaşlarõna yönelik 

olarak bazõ sert cezalar uygulandõ. Bu tarafsõzlar, Pontus Komitesine bağlõ 

olduğundan, şüphelenilen ya da bağlõ olan Rumlara karşõ ciddi önlemler alõndõğõnõ 
doğrulamaktadõr. Samsun bölgesindeki Rum nüfusa karşõ alõnan genel tedbirler, 

esasen bir kişinin, yani Samsun�un milliyetçi valisinin işiydi. Onlar bu kişiyi �hasta 

ruhlu vahşi� olarak tarif ediyorlar. Abdülhamid dönemindeki Makedonya kelimesi 

gibi, milliyetçilerin burunlarõna kötü kokular salan Pontus ismini taşõyan bazõ zararsõz 

kulüpler dağõtõldõ ve üyeleri fesatçõlõktan cezalandõrõldõ�69. Kendisini ve kuruluş amacõnõ 

Türk devletinin yõkõmõna adamõş olan Pontus isimli komitelerin, The Times gibi bir 

gazetenin sütunlarõnda �zararsõz kulüpler� olarak gösterilmesi ne kadar manidardõr! 

Bu komitelere karşõ harekete geçen devlet ve millet de �cani� veya �hasta ruhlu 
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vahşi�ler olarak sunulmaktadõr. Gazetenin sütunlarõnda aynõ gün yayõnlanan ve 

�Boğazlanan Kadõn ve Çocuklar� adõnõ taşõyan haberde, yukarõdaki haberdeki bilgilere 

de atõfta bulunarak, Türkiye karşõtlõğõ açõk bir surette devam ettiriliyordu: �Yunan 

temsilcilik heyeti, 15 Ekim�de Atina�dan bir telgraf aldõ. İçerik şu şekildeydi: 

Samsun�dan tam olarak güvenilir bir kaynaktan alõnan bilgilere göre, geçen gün, 

boğazlanmõş Rum kadõn ve çocuklarõnõn cesetleriyle doldurulmuş olan 62 araç, 

Samsun�da Konak�a (Valinin ikameti) götürüldü. Türkler araçlarõ oraya getirdiler ve 

Konak�õn avlusunda cesetleri teşhir ettiler. Onlar, cesetler vasõtasõyla, Türk kadõn ve 

çocuklarõnõn, Rumlar tarafõndan katliama uğratõldõğõnõ göstermeye çalõştõlar. Nitekim 

Amerikalõlar ve diğer yabancõlar, korkunç manzarayõ görmeleri için davet edildi. 

Gelenler aynõ zamanda mevcut sahnelerin fotoğraflarõnõ da aldõlar�70. Bu bilgiler 

sunulduktan sonra, Amerikalõlar ve diğer yabancõlar da meseleye dahil edilerek, 

Hõristiyan haklarõnõn korunulmasõna çalõşõlõyordu. Bu hadiseler sõrasõnda, Türklere 

yönelik olarak bir satõrda bile olumlu şeylerden bahsedilmemesi, esasõnda Batõ 

basõnõnõn ve kamuoyunun bakõş açõlarõnõ açõkça ortaya koyuyordu.  

Gazetenin sütunlarõnda yer alan bazõ ifadeler, bazen ironik bir tarzda ortaya 

konulmuş, alaycõ bir üslupla okuyuculara takdim edilmiştir. Bunlardan birisi �Türkler İş 
Üstünde� başlõğõnõ taşõmaktaydõ. Bu yazõ, Türklerin �soykõrõm� konusunda sürekli 

icraat yaptõklarõnõ ifade ediyordu. Bu yazõyla, Karadeniz sahilinde bulunan Samsun�dan 

iç bölgeye doğru 60 mil mesafedeki Merzifon Amerikan Koleji�nin kapatõlmasõ ve bazõ 

öğretmenlerin tutuklanmasõ, gazete tarafõndan soykõrõm olarak adlandõrõlmõştõr. 

Kolejdeki Amerikalõlarõn bazõlarõ orada kalmõşlar ve kendilerinin, Amerikan Near East 

Relief teşkilatõ adõna çalõşacaklarõnõ ifade etmişlerdi71. Bu satõrlar, �acaba dünyada 

kendisine karşõ harekete geçilen bir devletin, harekete geçenleri cezalandõrmadõğõ bir 

ülke var mõdõr?� sorusunu gündeme getirmektedir. Böyle bir ülke yoktur, ama Türk 

devletinden böyle bir hareket tarzõ sergilemesinin beklenmesi ne kadar ilginçtir. 

The Times, soykõrõm haberlerine değinirken, zaman zaman Türk basõnõnõ da 

suç ortaklõğõyla suçlamõştõr. 8 Kasõm 1921 tarihli bir haber bu konuyla ilgilidir: �Türk 

basõnõ, Samsun ve Bafra mõntõkalarõnda Rumlarõn idamõnõ kabul etti. Merzifon�daki 

soykõrõma gelince, 26 Ekim tarihinde Kraliyet hükümetinin de onayladõğõ bir bilgiye 

göre, 950 Rum ve Ermeni, barbarca şartlarda helak edildiler�72. Haberde, Türk 

basõnõna ait hangi gazete veya dergilerin bu itirafõ yaptõklarõnõn belirtilmemesi ise, 

iftiracõ yayõn politikasõnõn varlõğõnõ ortaya koymaktadõr. Türkiye Büyük Millet Meclisi 

hükümetine yönelik olarak yapõlan suçlamalarda, insaf ölçüsü hiç dikkate 

alõnmamõştõr. Anadolu�da gerçekleştirilen Türk Millî Mücadelesi�nde, Rumlar 

tercihlerini İtilaf devletlerinden yana koymuşlar ve TBMM�ye karşõtlõklarõnõ açõkça 
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göstermişlerdir. Bu mücadelenin Türkler lehine devamõ durumunda da, Anadolu�da 

yaşamakta olduklarõ bölgeleri tabiî olarak terk etmek durumunda kalmõşlardõr. Ancak 

Batõ kamuoyunda herhangi birisi çõkõp da, �bu insanlar, bağlõ bulunduklarõ topraklara 

ve hükümetlere ihanette bulunduklarõ için sõnõrdõşõ ediliyorlar� düşüncesini 

sergilememiştir. Sergilemedikleri gibi, türlü türlü iftiralarla hadiseler basit bir tarzda 

geçiştirilmiştir. The Times�õn 26 Kasõm 1921 tarihli haberi, bu durumu açõkça ortaya 

koymaktadõr: �Milliyetçiler Rumlarõ Sõnõrdõşõ Ediyor. Güvenilir bir kaynaktan 

öğrenildiğine göre, milliyetçi Ankara Türkleri tarafõndan Rumlarõn sõnõrdõşõ edilmeleri, 

büyük ölçekte devam etmektedir. Geçen birkaç hafta zarfõnda, 15000 erkek, kadõn ve 

çocuk, doğuya doğru Sivas yönüne geçtiler. 4000 Rum kadõn ve çocuğunun 

oluşturduğu bir konvoy, bazõlarõnõn öldüğü acõnacak şartlarda Samsun-Sivas yolu 

üzerinde göründüler. Milliyetçiler tarafõndan kayõtlarõ dahi tutulmayan bu sürgünlere 

yardõm edilmesine ve hatta kendilerine yaklaşõlmasõ konusunda dahi hiç kimseye izin 

verilmedi. Ancak satõn alma gücü olduğu zamanlarda, kendilerine klavuzluk 

edenlerden fahiş fiyatlarda ekmek satõn almaya zorlandõlar�73. 

Gazetenin sayfalarõnda azõnlõklar lehine ve Türkler aleyhine pek çok yazõ 

bulunmaktadõr. Ancak bunlarõn hiçbiri, aşağõdaki kadar komik ve mesnetsiz ifadelerle 

dolu değildir. Hükümete isyan etmiş ve dağlarda bulunan Rumlara karşõ yapõlan teslim 

ol çağrõsõ, hiçbir dayanak olmadan �soykõrõm� olarak değerlendirilebilmektedir. �Bu 

kadar da olmaz� dedirten 1922 yõlõnõn bu ilk haberinin, hiçbir yoruma gerek 

kalmaksõzõn aşağõya alõnmasõyla yetinilmiştir: �Milliyetçi Türkler tarafõndan Karadeniz 

sahilinde bulunan Samsun�daki Rumlara yönelik olarak yayõnlanan bir bildiride, 

dağlarda bulunan mültecilerin bir hafta zarfõnda şehre inmeleri istenmektedir. Bunun, 

yeni bir soykõrõmõn başlangõcõ olduğu düşünülmektedir�74. 

Aşağõda sõralanan ve benzer özellikler gösteren haberler, The Times�õn bu 

sõradaki yayõn politikasõ hakkõnda yorumsuz bazõ bilgiler ihtiva etmektedir: 

�Pontus Rumlarõ (muhabirimizden), Atina, 23 Şubat. Pontus Rumlarõ arasõnda 

bir ihtilalin patlak vereceğine dair, Türk Milliyetçilerin tarafõndan ileri sürülen 

iddialarõn hiçbir esasõ yoktur. Yaşlarõ 14 ile 50 arasõnda bulunan Rumlarõn neredeyse 

tamamõ, ya askerlik hizmetine alõndõ, ya da onlarõn çoğunluğunun öldüğü dahildeki 

sürgün yerlerine gönderildi. Samsun ve Bafra mõntõkasõnda bulunan ve Türklerin 

mecburî askerliğinden kurtulan Rumlarõn ve Çerkeslerin büyük bir kõsmõ şimdiye kadar 

ya yakalanõncaya kadar takip edilmektedir, ya da alenî bir şekilde asõlmaktadõr�75.  

�Türk Sürgünleri. 10 Mayõs tarihinde İstanbul�daki İngiliz yüksek komiseri 

tarafõndan bildirildi ki, Türklerin, azõnlõklardan kurtulmak amacõyla önceden 

tasarladõklarõ bir planõ uygulamaya koyduklarõ anlaşõlmaktadõr. Onlarõn metodu şudur: 
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Osmanlõ Rumlarõnõ, Samsun ve Trabzon arasõndaki bölgeden Amasya�da toplamak. Bu 

Rumlarõ Amasya�dan hareket ettirerek, Tokat ve Sivas vasõtasõyla Kayseri�ye kadar 

yürütmek, ondan sonra Elazõğ�a kadar göndermek amacõyla tekrar doğu yönünde geri 

döndürmek. Bu yöntemle, sürgünleri sõkõntõ ve zorluklara maruz bõrakarak, yollarda 

öldürülmeleri amaçlanõyordu. Türkler hala, kendilerinin mültecileri öldürmediklerini 

söyleyebilirler. Samsun ve Trabzon bölgelerindeki Rum nüfusuyla ilgili olarak 

Kemalistlerin işledikleri suçlar konusunda, Amerikan yardõm ekibinin bildirdiği 

raporlarõn anlaşõlabilmesi için İngiliz hükümet ciddi bir çaba sarfetti. Bu durumlarla 

ilgili olarak The Times�in bundan önceki sütunlarõnda bilgiler verilmişti�76. 

�Pontus�da Rumlar: Kraliyet İngiliz hükümeti inanmaktadõr ki, Pontus 

bölgesindeki Rumlarõn silahlõ isyanlarõyla ilgili Türk açõklamalarõ asõlsõzdõr. Türk 

yetkililerinin silahlõ müdafaa talebini ve malzeme depolarõnõn tahrip edilmesini 

reddetmelerinden sonra, geçen Haziranda üç Rum savaş gemisi İnebolu�yu 

bombardõman ettiler. Hatta aynõ dönem zarfõnda bir Rum destroyerinin attõğõ bir 

bomba yüzünden Ereğli ateşe verildi ve Trabzon, Rize, Barak ve Samsun�da da küçük 

bombardõmanlarõn vukua geldiği iddia edildi. Herhangi bir silahlõ birliğin karaya 

çõktõğõna dair bir delil yoktur. Pontus Rumlarõ, Yunanlõlar tarafõndan sürekli olarak 

desteklenmektedir. Bunun amacõ Türk kötü yönetiminden Pontus Rumlarõnõn 

kurtarõlmasõ amacõna yöneliktir. Tabii ki, Yunan kurum ve teşkilatlarõ, Pontus 

Rumlarõnõ beslemekte ve cesaretlendirmektedir�77. 

�Beyaz Katliamlar: Yakõndoğu�da erken bir barõşa ulaşõlmasõnõn önündeki en 

büyük engellerden biri, belki de başlõcasõ Rumlarõn, fakat aynõ zamanda Yunan ordusu 

tarafõndan tahliye edilen sahadaki Ermeni, Yahudi ve Çerkeslerin de dahil olduğu 

azõnlõklarõn korunmasõ sorunudur. Bu topluluklar, Yunan ordularõnõ 

desteklediklerinden veya onlarõ iyi karşõladõklarõndan ve ayrõca çok azõ Müslümanlarõn 

katliamõna bazen misilleme olarak iştirak ettiklerinden dolayõ, Kemalistlerin 

intikamõndan korkmaktadõrlar. Kabul edilmelidir ki, bu insanlarõn korkmakta haklõ 

sebepleri vardõr. Kemalistler tarafõndan işgal edilen sahadaki azõnlõklar korkunç 

sõkõntõlar çektiler; bu, ağõr bir katliamdan daha hafif, fakat beyaz bir katliamdan ise 

daha ağõr özellikler içeriyordu, yani sürgünler öyle ayarlanmõştõ ki, sürgün edilenler 

yokluk ve hastalõklardan ölüyorlar. Başbakan Pontus�ta isyan ve isyan hazõrlõğõ 
olmadõğõnõ iddia ettiği son konuşmasõnõ yapõyorken, kendi sorunlarõnõ abartarak 

anlattõ. Fakat kabul edilmeli ki, Samsun�da cumhuriyetçi bir hareketi planlayan birkaç 

entelektüelin aptallõğõ ve Samsun�a açõkça bir baskõn yapõlmasõnõ telaffuz eden Yunan 

Genelkurmayõnõn aptallõğõ, bütün Karadeniz sahilinde bulunan Rum nüfus üzerinde 

çok kötü ve hak etmedikleri ciddi durumlara sebebiyet verdi�78.  
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�Bir Amerikan Piskoposunun Beyanatõ: Son yõllarda Türk soykõrõmlarõ artõş 
gösterdi. 1895 yõlõnda başladõ ve 1915�te yarõm milyondan fazla Hõristiyan�õn sõnõrdõşõ 
edilmesi ve öldürülmesi takip etti. Bunu müteakiben 70000 Hõristiyan�õn Samsun�dan 

başka yerlere sürgün edilmesi hadisesi yaşandõ� 6 Mayõs 1922 tarihli The Times�ta 

Binbaşõ Yowell ve Dr. Ward�õn açõklamalarõ yayõnlanmõştõ ki, bunlar Amerikan 

Yakõndoğu Yardõm Komisyonu�ndandõ. Bu açõklamalar, geçen kõş boyunca Samsun 

civarõndan yapõlan zorunlu göçlerin korkunç sonuçlarõna dairdi. Bu açõklamalar Avam 

Kamarasõ�nda okundu ve bu Amerikan memurlarõnõn soykõrõm olarak rapor ettikleri 

hususlarõn araştõrõlmasõ için bir komite kuruldu�79. 

�Amerikan Yardõm Çalõşmasõ. Yunanistan Kralõ George, yaklaşõk olarak bir 

hafta önce Samsun�dan ve Anadolu dahilinden gelen 1100 Rum öksüz kõzõn yaşadõğõ 
eski kraliyet sarayõnda bulunan Amerikan yetimhanesini ziyaret etti. Kral avluda 

çocuklarla görüştü ve bazõlarõyla konuştu. Bunlarõn torun ve aileleri Rum olmasõna 

rağmen, bir kõsmõ sadece Türkçe konuşabilirlerken, onlarõn birçoğu kendi dillerini dahi 

iyi konuşamõyorlardõ ki, Kral bu duruma oldukça şaşõrdõ�80.  

�Rum Mülteci Problemleri. Pontus�ta Türkler Samsun ve Trabzon�da deniz 

cephesi boyunca mültecilerin kamp kurmalarõna izin vermediler. Ve mecburiyet 

olmadõkça, onlar Türk otoriteleri tarafõndan derhal verilen emirlerle, ölüm cümlesiyle 

eşdeğer olan iç bölgelere sürüldüler�81. 

�Esirlerin Değişimi (muhabirimizden), Atina, 14 Mart. Yunan hükümeti 

Uluslararasõ Kõzõlhaç Başkanõ�na ve İtilaf devletleri temsilcilerine ki, esir değişiminin 

derhal başlamasõ kararlaştõrõlmõştõr. Bu kararõ şu haber takip etmiştir: Adnan Bey 

garanti vermiştir ki, Ankara hükümeti Rumlarõn kovulmasõ için alõnmõş olan kararõ 

ertelemiştir ve onlara müdahale edilmemesi şartõyla Küçük Asya�da mültecilerin 

toplanmasõ için talimat verilmiştir. Uluslararasõ Kõzõlhaç Başkanõna göre, Asya�da 

150.000�den fazla Rum�un 21.500 kadarõ Trabzon ve Samsun arasõnda bulunuyordu. 

Yunan hükümeti, sefalet ve açlõk içerisindeki bu Yunan mültecilerinin kabul edilmesi 

için onlara öncelik verecekti�82. 

�Yunan gemileri, Türk savaş esirleriyle birlikte kõsa bir süre bekledikten sonra 

onlarõ boşaltõldõklarõnda, mültecilerin binmesi için Samsun�a ilerlediler. Yunanistan�a 

kendi masraflarõnõ karşõlayarak gidecek mültecilerin üçbin kadarõ bugün Samsun�dan 

ayrõldõ�83. 

�Yardõm Çalõşmasõna Türk Darbesi. 23.000 mülteci açlõk tehdidi altõnda 

(muhabirimizden), Atina, 4 Nisan. İstanbul�da 23.000 Hõristiyan�õn durumu, Türk 
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otoritelerinin verdiği emirlerden dolayõ kritik bir duruma geldi. Bu emirler. Amerikan 

Near East Relief organizasyonu tarafõndan taşõnan mültecilerin tam gümrük 

ödemeleri konusundaydõ. Bu vergilerin miktarõ yaklaşõk olarak % 100 idi ki, bu miktar, 

mültecilere başka yardõmlar yapõlmasõnõ imkansõz kõlõyordu. Türkler mültecilerin 

beslenmesiyle ilgili hiçbirşey yapmõyorlardõ. Hõristiyan mülteciler şimdi kamplarda ve 

Boğaziçi�nde bulunan karantina gemilerinde açlõkla mücadele ediyorlardõ. Benzer bir 

tehlike, Samsun, Mersin ve diğer Anadolu limanlarõnda toplanan benzer durumdaki 

binlerce mülteci için de geçerliydi�84. �Ağustos ayõna gelindiğinde, İstanbul, Samsun, 

Halep ve Beyrut�taki mültecilerin nakliye işlemleri ve sağlõk problemleri devam 

ediyordu�85. �Eylül ayõnda Samsun�da altõbin mülteci bulunuyordu ki, bunlarõn 

yaşadõklarõ alanlarda açlõk kol geziyordu�86. �Ekim ayõnda Rum ve Müslüman 

mültecilerin karşõlõklõ değişimleri devam ediyordu�87. 

�Organizasyonsuzluğun bir örneği, Karadeniz sahilindeki Samsun�dan ayrõlan 

yaklaşõk üçbin Pontus Rum mültecisinin varlõğõ konusundaydõ. Türk gemileriyle 

yaklaşõk üç hafta önce Samsun�dan ayrõlan bu mülteciler, kişi başõna bir İngiliz sterlini 

ödediler. Bu mülteciler İstanbul�a vardõklarõnda orada beklemek zorunda kalmõşlardõ, 

zira Müslüman mülteciler henüz transfer edilmemişlerdi ve Türk gemileri ticarî 

amaçlarla Karadeniz�e gönderilip, yolcu transferlerini gerçekleştirdikten sonra tekrar 

İstanbul�a geri geldiler�88. 

Azõnlõklar ve özellikle Rumlarõn uğradõğõ iddia edilen bu haksõzlõklarõn 

hiçbirisinin işlendiği sabit değildir. Bunlar tamamen birer karalama kampanyasõndan 

ibarettir. Bunlarõn yapõldõğõna dair, ne bir konsolos raporu, ne bir Türk yetkilisinin 

yazõsõ, ne bir polis tutanağõ ve ne bir görgü tanõğõ bulunmaktadõr. Bunlarõn gerçekmiş 
gibi sunulmasõ, ne bir tarihçinin yetkisi dahilinde ve ne de tarih mesleğinin sõnõrlarõ 

içerisindedir. Bütün bunlar, basõn yoluyla gerçekleştirilen haksõz propagandaya güzel 

birer örnek teşkil etmekten öteye gidememiştir.  

The Times gazetesinde, Samsun�la ilgili incelen dönemdeki bir diğer önemli 

gelişme, şehrin Yunanlõlar tarafõndan bombardõman edilmesi hadisesidir. Esasõnda bu 

olaydan önce, Temmuz 1919�da Samsun�da bombardõmana benzer önemli bir hadise 

daha yaşanmõştõ. Bu, içinde 40 ile 50 bin kglõk dinamitler ihtiva eden bir cephaneliğin 

patlamasõyla ilgiliydi. Bu patlama, gazetenin sütunlarõna, �Trabzon Vilayeti dahilindeki 

Samsun�da büyük bir patlama sonucunda çok büyük hasarlarõn meydana geldiği� 

şeklinde yansõmõştõ89. 
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Samsun bombardõmanõ, 7 Haziran 1922 tarihinde Karadeniz�de bulunan 

Yunan donanmasõ tarafõndan gerçekleştirilmişti90. The Times gazetesi, bombardõman 

hadisesiyle ilgili haberini, Yunan resmî raporuna dayandõrmõştõ. Buna göre, Samsun�un 

bombardõmanõyla ilgili gelişmeler şu şekilde gerçekleşmişti: �Yunan donanmasõna ait 

resmi bir rapora göre Karadeniz kõyõsõndaki Samsun bombalanmõştõr. İlk başta Yunan 

amiral Türk Valisi�ne Samsun ve civarõndaki bütün cephane depolarõnõn tahrip 

edilmesi ve istihkâmlarõn sökülmesi çağrõsõnda bulundu. Vali, şehrin istihkâmlardan 

tamamõyla arõndõrõldõğõ cevabõnõ verdi. Sivil nüfusun geri çekilmesi için dört saat 

bekledikten sonra, Samsun Averoff Krovezürü tarafõndan bombalanmaya 

başlanmõştõr. Türkler kuşatma toplarõyla ve büyük çaplõ havan toplarõ ile ateş açarak 

karşõlõk vermişlerdir. Böylece hükümetin açõklamalarõ yalanlanmõş oluyordu. İki saatlik 

bombardõman ile Türklere büyük zarar verildikten sonra ateş kesilmiş, birçok yerdeki 

cephanelik yok edilmiş, büyük patlamalar görünmüştü. Vali konağõ ve diğer resmi 

binalar harabeye dönerken Yunan donanmasõ zarar görmemişti. İstanbul�daki İngiliz 

Yüksek Komiserinden gelen bir rapora göre, Yunan savaş gemileri tarafõndan 7 

Haziran�da Samsun�un bombardõman edilmesinin sonucunda, dört kişinin öldüğü ve 

üç kişinin de yaralandõğõ anlaşõlmaktadõr. Onlarõn milliyetleri hakkõnda bilgi 

edinilememiştir. Muhtelif maddî hasarõn meydana geldiği tahmin edilmektedir, fakat 

bunlara hükümet konağõ veya evinin bir kõsmõnda ve gümrük binasõnda bulunan 

benzin ve kerosin gibi önemli miktarda petrol depolarõnõn da dahil olduğu 

anlaşõlmaktadõr. Türk basõnõna göre, yirmi Müslüman, onbeş Rum ve ondört Ermeni 

evi tahrip olmuştu�91. Hatta bu gelişme karşõsõnda, Türk buharlõsõ Akdeniz, İnebolu 

Sinop ve Samsun�u bombardõman edip hasara yol açan Yunan filosundan kaçarak, 

Batum�a sõğõnmõştõ. Akdeniz�in kaptanõ yeni Bolşevik elçisi olan Komiser Natanaroff�u, 

20 elemanõ ve 2 sandõk dolu altõn ile Ankara�ya gitmek üzere Samsuna çõkardõğõnõ ifade 

etmişti92. Bütün bu bilgilerden dahi, Karadeniz�deki Yunan donanmasõnõn sebepsiz 

yere Samsun�u bombardõman ettiği sonucuna varabilmek mümkündür. Çünkü bu bir 

savaş ortamõ ise, sivil insanlarõn bulunduğu bir şehrin üzerine bomba yağdõrmak 

mümkün olmamalõydõ. Savaş iki silahlõ kuvvet arasõnda gerçekleştirilmeliydi.  

Yunanistan�õn bu haksõz pozisyonundan dolayõ, The Times�õn müteakip 

nüshalarõnda, Samsun bombardõmanõna suni gerekçeler bulunmaya çalõşõlmõştõ. 
Nitekim gelişmeler gazete sayfalarõna şu şekilde yansõmõştõ: �İngiliz Dõşişleri Bakanlõğõ 
Müsteşarõ Mr. Cecil Harmsworth dedi ki, onun dikkati, Yunan donanmasõ tarafõndan 

gerçekleştirilen Samsun bombardõmanõ üzerinde yoğunlaşmõştõ. Saldõrõnõn hedefi, bu 

limana Rusya�dan geldiği bilinen savaş malzemelerinin bulunduğu depolarõn yok 

edilmesi gibi görünüyordu. Majesteleri hükümetinin, savaş malzemeleri dõşõnda 
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herhangi zarar olduğu konusunda bir bilgisi yoktur�93. Denizden yapõlan bir 

bombardõmanda, sadece askerî tesislerin ve malzemelerin zarar gördüğünü söylemek 

o gün için ne kadar imkân dahilindeyse, buna inanmak da o derecede güçtür. Ama 

İngiliz Dõşişleri Bakanlõğõ, bu konudaki õsrarõnõ, meselenin inandõrõcõlõktan uzak 

olduğunu gördüğü halde şu şekilde sürdürmeyi tercih ediyordu: �Majestelerinin 

hükümeti teknik açõdan bakõldõğõnda Samsun bombardõmanõnõn kabul edilebilirliğine 

inanõyor. Ama bunun barõş şansõnõ zayõflattõğõnõ ve pişmanlõğa sebebiyet veren bir 

gelişme olduğunun da farkõndadõr. Ve Majesteleri hükümeti, bu tür bombalamalarõn 

tekrarlanmayacağõ ümidiyle, Yunan hükümetinden teminat almak için 

uğraşacaktõr!�94. 7 Haziran 1922 tarihinde gerçekleştirilen Samsun bombardõmanõ 

nedeniyle, Türkiye Büyük Millet Meclisi Hükümeti, İstanbul�daki İtilaf devletleri 

yüksek komiserleri nezdinde, Türk karasularõnõn Yunan savaş gemilerine 

kullandõrõlmasõyla ilgili olarak protestoda bulunmuştur95.  

The Times, İngiltere�de 1785 yõlõndan beri yayõnlanan, zaman zaman İngiliz 

hükümetlerinin sözcülüğünü yapmaya kadar yükselebilmiş yarõ resmî bir yayõn 

organõydõ. Bu nedenle onun yayõn politikasõ, İngiliz hükümetlerinin dõş politikalarõndan 

bağõmsõz olarak gelişme göstermemiştir. İngiltere ve Türkiye arasõndaki ilişkiler Lozan 

görüşmeleriyle normale dönmeye başlayõnca96, gazetenin yayõn politikasõ da doğal 

olarak değişime uğradõ ve normale dönmeye başladõ. Artõk Samsun ve çevresinden 

�savaş ve soykõrõm� haberleri gelmiyordu97. Öyle ki, Lozan Barõşõ�nõn 24 Temmuz 

1923�te imzalanmasõndan sonra, İngiliz hükümeti de, Mr. W. L. C. Knight�õ, Trabzon, 

Sinop, Samsun, Giresun, Rize, Artvin, Çorum, Amasya, Tokat, Karahisar-õ Şarkî, 

Gümüşhane, Erzurum, Ardahan, Yozgat, Sivas, Erzincan, Kars ve Bayezit vilayetlerinin 

elçisi olarak Türkiye�ye gönderdi. Mr. Knight, Karadeniz ve Doğu Anadolu�nun büyük 

bir bölümüne dair Büyük Britanya�nõn temsilcisi olarak görev yapacak ve ikameti 

Trabzon�da bulunacaktõ98. Artõk taraflar arasõndaki savaş rüzgarlarõ sona ermişti. Bu 

durum gazetenin yayõn politikasõnõ da radikal olarak etkiledi. O zamana kadar hiç 

yapmadõğõ ölçüde, Samsun ve çevresi hakkõnda daha gerçekçi ve doğru haber 

politikalarõ izlenmeye başlandõ.  

The Times�õn, Lozan Antlaşmasõ sonrasõ Samsun ve çevresi hakkõnda yaptõğõ 
yayõnlarda en önemli yeri, bölge ekonomisi için son derece büyük bir ehemmiyeti 

olan tütün oluşturmaktaydõ. Bu aynõ zamanda, 1908-1925 yõllarõ arasõnda incelenen 

dönemde Samsun ve çevresiyle ilgili olarak gazetede yayõnlanan son haberdi. Ancak 

buna o kadar büyük bir önem verilmişti ki, The Times, Samsun ve çevresindeki tütün 
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üretimine tam sayfasõnõ ayõrmõştõ. Bu sayfa, yayõnlandõğõ dönem itibariyle, Samsun ve 

çevresindeki tütün üretiminin miktarõ ve kalitesi konusunda, Batõ basõnõnda 

yayõnlanmõş en önemli yazõlardan birisi olarak kabul edilmiştir. Haberin başlangõç 

kõsmõnda, öncelikle dünyada tütün üretimi yapan ülkeler hakkõnda bazõ özet bilgiler 

yer alõyordu. Sayfa başlõklarõ; �Türk Rejisi, Anadolu�da Üretim, Yabancõ Alõcõlarõn 

Zorluklarõ� şeklinde okuyuculara takdim edilmişti. Samsun�la ilgili bu sayfanõn en 

dikkat çekici yerleri özetle aşağõya alõnmõştõr: 

�Tütün Yunanistan�da tahminen 46300 hektarlõk bir alanda yetiştiriliyordu. 

Türkiye�deki üretim ise, Samsun, Bafra, Maden ve Dere mõntõkalarõnda yapõlõyordu. 

Geçen yõlõn (1924) rakamlarõyla Türkiye�nin satõş miktarõ 85 milyon sterlin idi. Yaklaşõk 

olarak 58000 hektarlõk alandaki üretimin miktarõ ise 60.950.000 kilo idi. Tütün 

yetiştiriciliği, Türk endüstrisinin önemli bir uzvudur. Türk ihracatõ içerisinde birinci 

sõrayõ işgal eder�. Tütün genellikle Türkiye�nin tüm bölgelerinde yetiştirilir, fakat 

kalite ve miktar açõsõndan en önemlileri aşağõdakilerdir: Karadeniz�in sahil 

kõsõmlarõndaki başlõca merkezler olarak Samsun, Bafra, Trabzon, Platana (Akçaabat), 

Alaçam, Sinop vs. Balkan Savaşõndan önce Osmanlõ İmparatorluğu�nun ürettiği tütün 

farklõ yõllarda 40 ile 50 milyon kilogram arasõnda değişiyordu. Türkiye�deki üretim 

merkezleri arasõnda 1924 yõlõnda miktar açõsõndan en önemli bölgeler İzmir 

(16.000.000 kilogram)� Samsun(1.500.000 kilogram) ve Bafra (1.500.000 kilogram). 

1924 yõlõ sonlarõnda İstanbul pazarõnda tütün ücretleri şöyleydi: En yüksek ücret 

kilogram başõna 200-250 kuruş arasõ Samsun tütünüydü. Bafra 130-230 kuruş 
arasõnda bulunuyordu. Samsun ve Bafra: Samsun tütünü Anadolu�nun en iyi tütünü 

olarak ün yapmõştõr ve kalitesinden ötürü Rumeli tütünü ile rekabet edebilecek 

durumdadõr. Önceden çok iyi ve ince tütün yaprağõ üretilen Maden ve Dere gibi 

yerlerde bu gün artõk bu tür tütünler bulunmamaktadõr. Bu bölgelerde daha önceden 

3 ile 4 milyon kilogram arasõ üretim yapõlõyordu. Fakat 1924 yõlõnda bu miktar sadece 

1.500.000 kilogramdõr. Bafra şehri de mükemmel tütün üretir. Ücret oranõ Samsun�a 

nazaran yüzde 20-30 oranõnda ucuzdur. Bafra tütünü Samsun tütününden bir miktar 

daha güçlü olup yapraklarõ çok iyi değildir. Belirli bölgeler örneğin İz Köy çok özel ve 

güçlü kokusu olan tütün üretir. Alaçam ise Bafra tütününün bir türüdür fakat ikinci 

sõnõftõr. Türk tütününün geleceğinin geniş Samsun havzasõnda yattõğõ ileri sürülebilir. 

Tütünün geliştirilmesi ve yaygõnlaştõrõlmasõ için yapõlabilecek her şey ülkenin 

zenginliğini arttõracaktõr. İhracat için mevcut miktar 1922�de 13 milyon kilogram; 

1923�de 15 milyon kilogram ve 1924�de 50 milyon kilogramdõr. Bu son rakam her 

okka için 150 kuruş ortalamaya ya da 75 milyon Türk  paunduna tekabül eder. 1910 

savaşõndan önce başlõca alõcõlar, Avusturya-Macaristan, Birleşik Devletler, Mõsõr, Büyük 

Britanya, İtalya, Almanya, Rusya, Hollanda ve Fransa idi. Büyük Savaş ihracat yönünü 

değiştirdi. Örneğin, Türkiye�den yüzde 25 miktarõnda alõm yapan İngiltere sadece % 3 

alõm yapmõştõr. Öte yandan Amerika Birleşik Devletleri, savaştan bu yana, Samsun ve 

Bafra�nõn hoş kokulu tütünü ile İzmir�in en kaliteli tütününü almõşlardõr. Birleşik 
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Devletler�in yanõ sõra, diğer düzenli alõcõlar arasõnda İtalya, Avusturya, Almanya, 

Hollanda, Polonya ve Çekoslovakya da bulunuyordu. Savaş öncesi ülke genelinde 

kendi şubelerini açan yabancõ yatõrõmcõlar, savaşla birlikte bir süreliğine bu şubelerini 

kapattõlar. Savaştan sonra ise yabacõ şirketler tekrar ülkenin iç bölgelerinde şubelerini 

açtõlar. İstanbul, İzmir ve Samsun pazarlarõnda yabancõ şirketlere tütünün satõlmasõ 

Türk simsarlar tarafõndan yapõlmaktaydõ99. Görüldüğü üzere, Samsun ve çevresindeki 

tütün üretimi hakkõnda, gazetenin sayfalarõnda önemli bilgiler mevcuttur. The Times 

bu yayõnõyla, belki de Türkiye hakkõndaki en gerçekçi yayõnlarõndan birisini 

gerçekleştirmişti. 

Sonuç 

The Times gazetesinin 1908 ile 1925 yõllarõ arasõnda verdiği haber ve 

yorumlara dayanõlarak hazõrlanan bu bildiride sonuç olarak bazõ önemli 

değerlendirmeler yapabilmek mümkündür. Öncelikle ulaşõlan sonuçlardan birisi, bu 

İngiliz gazetesinin, Samsun ve çevresiyle ilgili olarak yaptõğõ yayõnlarõn azõnlõk 

ekseninde ele alõndõğõdõr. Haber, yorum ve değerlendirmelere pek büyük bir 

çoğunlukla Rumlar ve biraz da Ermeniler açõsõndan yaklaşõlmõş, onlara ait gelişmelere 

büyük yoğunluk ayrõlmõştõr. Ancak bu aşamada, çok taraflõ değerlendirmeler yapõlmõş, 
ayrõca Türkler tarafõndan bilhassa Rumlara yönelik yapõlan icraatõn tamamõ, hep 

�soykõrõm, katliam, mezalim� bakõş açõlarõyla izah edilmiş, her yeni icraat, �yeni bir 

katliam safhasõnõn başlangõcõ� olarak ele alõnmõştõr. Bu açõdan bakõldõğõnda, The 

Times�õn Türkleri çok �acõmasõzca� suçladõğõ ortadadõr, ama bugün için ifade 

edilmelidir ki, gazetenin bu yaklaşõmõ da çok �acõmasõz�dõr. Kõsacasõ bu önemli gazete, 

kendisini özellikle Dünya Savaşõ�nõn başlangõcõndan, Türk Millî Mücadelesi sonuna 

kadar, Orta Karadeniz bölgesindeki Rumlar başta olmak üzere azõnlõklarõn savunucusu 

olarak görmüştür. Bu haliyle bakõldõğõnda, The Times gibi dünyanõn en bilinen ve en 

eski gazetelerinden birisi olan bir yayõn organõnõn, hadiseleri büyük bir taraflõlõkla 

ortaya koyduğunda herhangi bir şüphe yoktur.  

Hadiseler karşõsõnda taraf tutma ve herhangi bir unsurun haklarõnõ gözetme 

durumu ortaya çõkõyorsa, o konuda propagandanõn devreye girdiği de kabul edilmesi 

gereken bir durumdur. The Times gazetesinde, azõnlõklarla ilgili durumlar sürekli 

gündeme getiriliyor ve gerçeklerle bağdaşmayacak şekilde abartõlõ bilgiler daimî bir 

surette basõn yoluyla kitlelere ulaştõrõlõyor, dolayõsõyla İngiltere�de, Anadolu�da 

meydana gelen önemli-önemsiz hadiselerle ilgili olarak bir kamuoyu yaratõlmaya 

çalõşõlõyordu. Basõnõn insanlar üzerindeki etkisi tartõşõlmaz bir şekilde ortada olduğuna 

göre, dünden bugüne Batõ kamuoyunda Türkiye aleyhtarõ bir durumun ortaya 

çõkmasõnda, basõn yoluyla yapõlan bu ve benzeri propagandalarõn katkõlarõ, ayrõ bir 

izahõ gerektirmeyecek bir surette meydandadõr. 
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Gazetenin propaganda amacõyla yaptõğõ yayõnlarõn dõşõnda, zaman zaman 

ilginç konulara değindiği de görülmüştür. Zaten bu aşamada The Times�õn aslõnda çok 

iyi bir haber alma ağõnõn olduğu kesindir. Bazen çok bilinen bazõ gelişmelerde �bilerek 

ya da bilmeyerek� �farklõ ve yanlõş bilgiler� sunmuş olsa da, Anadolu�daki çeşitli 
azõnlõklarõn da katkõlarõyla, pek çok farklõ konudaki haberin gazetede hayat bulduğunu 

ifade etmek gerekmektedir. Bekir Sami Bey�in Moskova dönüşünde öldürülmesi ve 

Mustafa Kemal Paşa�nõn Tokat�ta yaralanmasõ gibi. Mustafa Kemal Paşa�nõn 

Samsun�daki faaliyetlerinin Temmuz 1919�da başlamasõna dair haberde olduğu gibi, 

özellikle bazõ gelişmelerin tarihleri konusunda ciddi hatalarõn yapõldõğõ da ortadadõr. 

Bunlarõn İngiliz propaganda servisi tarafõndan bilinçli olarak yapõldõğõ ihtimali bu 

aşamada göz ardõ edilmese dahi, köklü bir gazetenin inandõrõcõlõğõ açõsõndan 

değerlendirildiğinde olumlu bir sonuca varabilmek de imkân dahilinde değildir. 

Millî Mücadele�nin tamamlanmasõ ve Türkiye�nin Lozan Barõşõ�nõ 
imzalamasõndan sonra, The Times�õn yayõnlarõnõn hemen hemen normal bir şekle 

dönüştüğünü belirtmek gerekir. Mesela Dünya Savaşõ ve Millî Mücadele�nin 

gerçekleştiği dönemlerde neredeyse tüm haber ve değerlendirmeler bilhassa Rumlar 

konusundayken, Cumhuriyetin ilanõndan sonra, bölgedeki farklõ gelişmelere de 

değinilmeye başlanmõştõr. Nitekim 1925 yõlõyla birlikte, The Times, Samsun ve 

civarõndaki tütün ticaretinden bahsetmekte, hatta Türkiye�deki en kaliteli tütünün bu 

bölgede yetiştirildiğine dair haberler yayõnlamakta ve bu konuda detaylõ bilgiler 

sunmaktadõr. Bu örneklerin sayõsõnõ artõrabilmek mümkündür. Günümüzde halen 

neşredilmekte olan ve dünya kamuoyu tarafõndan oldukça iyi tanõnan bu gazetenin, 

Türkiye ile ilgili yayõnlarõnõn Millî Mücadele sonrasõnda da devam ettiği bilinmektedir, 

ancak bunlarõn, bu yazõda ele alõnan dönemdeki taraflõlõk ve karalama kampanyalarõ 

sõrasõndaki seviyesine bugüne kadar bir daha çõkmadõğõ da ortadadõr. Fakat yine de 

sonuç olarak ifade edilmelidir ki, bu farklõ yayõn politikalarõna rağmen, geçmişteki 

icraatlarõndan dolayõ, The Times�õn gerektiğinde bir propaganda aracõ olduğu ve 

bundan sonra da olabileceği ihtimali tam anlamõyla ortadan kalkmõş değildir.  

 

 

 

 

 

 

 

 





 

129 

MÜTAREKE YILLARINDA SAMSUN�UN 

EKONOMİK DURUMU  (1919-1920) 

Bünyamin KOCAOĞLU 

Giriş 

Coğrafi konum itibariyle Samsun, tarih boyunca, önemli bir ticaret merkezi 

olma özelliğini korumuştur. Daha ilk çağlarda Asya�nõn yün, şarap ve maden filizi gibi 

revaçta ticaret mallarõ Samsun üzerinden diğer Karadeniz kentlerine ve başta İtalya 

olmak üzere Avrupa�ya sevk ediliyordu1. Şehir, bu fonksiyonunu daha sonraki 

dönemlerde de sürdürmüştür. Selçuklular zamanõnda Samsun, Halep�ten-Elbistan, 

Kayseri ve Sivas güzergâhõ ile getirilen ticari mallarõn Kõrõm�a sevk edildiği önemli bir 

iskele durumundaydõ2. Osmanlõ Devleti�nin Karadeniz�i bir Türk gölü haline getirmesi 

diğer Karadeniz liman kentleri gibi Samsun�un da önemini arttõrdõ. 16. ve 17. yüzyõlda 

Samsun, Anadolu�da üretilen mallar ile Basra ve İran yoluyla gelen mallar için bir 

ihracat limanõ oldu3. 17. yüzyõlda Tokat�ta üretilen saf kumaşlar Samsun iskelesinden 

Venedik�e sevk ediliyordu4. 18. yüzyõlõn sonlarõna kadar Karadeniz�in kuzey 

bölgelerinin, özellikle Kõrõm ve Kafkasya�nõn pamuklu ihtiyacõ Samsun ve Sinop 

iskelelerinden ihraç edilen Tokat, Amasya ve Kastamonu mallarõyla karşõlanõyordu5.  

19. yüzyõlõn ortalarõndan itibaren Karadeniz�de buharlõ gemilerin dolaşmaya 

başlamasõ ve yüksek vasõflõ tütün ekiminin başta Bafra olmak üzere Samsun�un diğer 

bölgelerine yayõlmasõ, yörede ticari hayatõn canlanmasõna ve buna bağlõ olarak 

nüfusun hõzla artmasõna neden oldu. Kõsa sürede Samsun giderek Avrupalõ tüccarlarõn 

ilgisini çekmeye başladõ6. Başta 1838 Balta Limanõ sözleşmesi olmak üzere sonrasõnda 

Avrupa devletleri ile yapõlan diğer ticaret anlaşmalarõ, Osmanlõ Devleti�nin tarõm 

ürünleri üzerindeki tekelinin ortadan kalkmasõna neden oldu. Bu durum, Osmanlõ 

Devleti�nin tarõma elverişli bölgelerinin Avrupa pazarõna açõlmalarõna zemin hazõrladõ. 

Bu kapsamda Samsun, önemli bir tütün ve mõsõr üretim bölgesi olarak Avrupa�nõn,  

daha çok İngiltere ve Fransa�nõn dõş ticaretinde önemli bir ticaret merkezi olmaya 

başlamõştõr. Bu dönemde İngiltere�den önemli miktarda kahve ve tuz ithal eden 

Samsun, karşõlõğõnda mõsõr ve tütün ihraç ediyordu7. 19. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda 

                                                 
 Doç.Dr., 19 Mayõs Üniversitesi, Fen‐Edebiyat Fakültesi, Öğretim Üyesi. 
1
 Vadala,Samsun�un Mazisi, Hâli, İstikbâli, (Çevireni Kâni Sarõgöllü), Gaziantep, 1944, s. 16. 

2
 Osman Turan, Selçuklular ve İslamiyet, İstanbul 1993, s. 120. 

3
 Mehmet Ali Ünal, �XVI. ve XVII. yüzyõllarda Karadeniz Basra Körfezi Ticareti �, Birinci Tarih 
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (13‐17 Ekim 1986) , Samsun 1988, s. 472. 
4
Ünal, �XVI. ve XVII. yüzyõllarda Karadeniz��, s. 475. 

5
 Bayram Kodaman, �XVIII. Yüzyõl Sonunda Samsun Gümrüğü�, İkinci Tarih Boyunca Karadeniz 
Kongresi Bildirileri, Samsun 1990, s. 95. 
6
 Besim Darkot, �Samsun�, İslam Ansiklopedisi, Cilt X, İstanbul 1993, s. 175. 

7
 A.Üner Turgay, �Trabzon�, Doğu Akdeniz Liman Kentleri (1800‐ 1914), İstanbul 1994, s. 62. 
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Avrupa Devletleri�ne Samsun Limanõ�ndan başlõca buğday, arpa, tütün, ham bakõr, 

ipek kozasõ, ipek, un ve kök boya ihraç edilirken, karşõlõğõnda Avrupa ülkelerinden 

işlenmiş demir, tuz, kahve, şeker ve mamul mallar ithal ediliyordu8. Genel olarak 19. 

yüzyõl. sonlarõna doğru Samsun ithalatõnda İngiltere, ihracatõnda ise Fransa önemli bir 

yer tutmuştur9. Samsun limanõ, yüzyõl sonunda ihracat değerleri açõsõndan Trabzon�un 

önündedir. Nitekim yüzyõlõn ikinci yarõsõnda Samsun limanõ oldukça canlõ bir gemi 

trafiğine sahne olmuştur. Mesela, 1841 yõlõnda limana gelen gemi sayõsõ 97 iken, bu 

sayõ 1890�da 580�e ve kõyõ ticaretinin gelişmesiyle birlikte 1910�da da 7364�e kadar 

yükselmiştir10. Samsun liman trafiğindeki bu canlõlõk ihracat ve ithalat durumu için 

önemli ipuçlarõ vermektedir. Buna göre 1841-1910 yõllarõ arasõnda Samsun limanõnda 

ihracatõn 16 kat, ithalatõn ise 8,5 kat arttõğõ anlaşõlmaktadõr. Bu açõdan 

değerlendirildiğinde söz konusu tarihler arasõnda Samsun�un daha çok ihracat ağõrlõklõ 

bir liman olduğu söylenebilir11. 

Umumi harbe kadar Samsun bir ticaret şehri olarak önemini sürdürmüştür. 

Ancak savaş yõllarõnda diğer liman kentleri gibi Samsun�un da ticaret durumu 

gerilemiş, savaş, Samsun ekonomisine önemli bir darbe vurmuştur. Bununla birlikte 

mütareke sonrasõnda kõsa bir süre için de olsa Samsun�da ticari hayat yeniden 

canlanmaya, Samsun liman faaliyetlerinin yeniden hõzlanmaya başladõğõnõ tespit 

etmekteyiz. Bu çalõşmada esas olarak 1919-1920 yõllarõnda Samsun�un ekonomik 

durumu, Samsun piyasasõ ve fiyatlar ile bu fiyatlarõ belirleyen faktörler ve ayrõca 

Samsun liman faaliyetleri üzerinde ayrõntõlõ bir şekilde durulmaya çalõşõlacaktõr. 

Çalõşmanõn temel kaynağõnõ Mayõs 1919- Ağustos 1920 tarihleri arasõnda yayõmlanan 

Samsunda Piyasa adlõ haftalõk ticaret gazetesinin ilk 67 sayõsõ oluşturmaktadõr.   

1. Samsun�da Fiyatlar (1919-1920) 

Çalõşmamõzõn temel kaynağõnõ teşkil eden ve haftalõk yayõnlanan Samsunda 
Piyasa gazetesinin 5 Mayõs 1919 tarihli 1. sayõsõ ile 14 Ağustos 1920 tarihli 67. sayõsõ 

dahil elimizdeki mevcut koleksiyonu incelendiğinde, söz konusu tarihler arasõnda 

Samsun piyasasõnda mevcudu bulunan mallarõn fiyatlarõ ve bu fiyatlarõn nasõl bir seyir 

takip ettiği ayrõntõlõ bir şekilde görülmektedir. Gazetenin ilk sayõlarõnda nispeten daha 

az sayõda malõn özellikle gõda maddelerinin fiyatlarõ verilirken12, giderek daha detaylõ 

piyasa cetvellerinin tertip edildiğini tespit etmekteyiz. İlk sayõlarõnda verilen piyasa 

                                                 
8
 Musa Çadõrcõ, �Tanzimat�õn Karadeniz�de Uygulanmasõ�, İkinci Tarih Boyunca Karadeniz �, s. 

198. ; 19.yy İhraç ve ithal mallarõ için ayrõca bkz. Mehmet Murat Baskõcõ,1800‐1914 Yõllarõnda 
Anadolu�da İktisadi Değişim, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, s.86.  
9
 H. De Cortanse, �Samsun Raporu�, (Çevr: Bayram Kodaman- Muzaffer Durmuş), O.M.Ü. 
Eğitim Fakültesi Dergisi, S.3, Samsun 1998, s. 189. 
10

 19. yüzyõlda Samsun limanõ gemi trafiği için bkz. Baskõcõ,1800‐1914  Yõllarõnda 
Anadolu�da��.., s.86-87, tablo: 19. 
11

 Baskõcõ,1800‐1914 Yõllarõnda Anadolu�da��.., s. 90. 
12

 Samsunda Piyasa, 5 Mayõs 1335, nr. 1, s. 1. 
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cetvelleri daha çok, gõda maddeleri ile sõnõrlõyken birkaç sayõdan sonra çok daha 

detaylõ özellikle kumaş, sabun, kibrit gibi diğer tüketim maddelerini de içermeğe 

başlamõş13 hatta gazetenin 29. sayõsõndan itibaren standart bir piyasa cetveli tertip 

edilerek, malõn cinsine göre (zahire ve hububat, tatlõlar ve kuruyemişler, peynirler ve 

yağlar, kibrit ve sigara kâğõtlarõ, mükeyyifat, tütünler, deri ve kösele, muhtelif eşya) 

başlõklarõ altõnda gruplandõrõlarak ayrõntõlõ bir fiyat tablosu verilmeye 

başlanmõştõr14.Haftalõk olarak düzenli bir şekilde yayõnlanan piyasa cetvelleri 

incelendiğinde, genel olarak fiyatlarda büyük oranda bir istikrar söz konusu ise de 

özellikle bazõ gõda maddelerinin değişik zamanlarda, çeşitli nedenlerden dolayõ hõzlõ bir 

artõş ve düşüş gösterdiğini tespit etmekteyiz. Özellikle, şeker ve un fiyat 

dalgalanmalarõnõn belirgin bir biçimde görüldüğü önemli gõda maddelerinin başõnda 

gelmektedir: Mesela, 5 Mayõs 1919 tarihi itibariyle kesme şekerin kõyyesi15 (Okka:400 

dirhem) 160 kuruşken16, 16 Haziran 1919�da 12017, 14 Temmuz 1919� da  9018,  15 

Eylül 1919�da 70 kuruştan satõlmõştõr. Buna karşõlõk toz şekerin kõyyesi ise ortalama 75 

kuruştan işlem görmüştür.  

Samsun piyasasõnda şeker fiyatlarõnda zaman zaman ani artõş ve düşüş 
yaşandõğõnõ tespit etmekteyiz. Bu durum üzerinde özellikle İstanbul piyasasõ belirleyici 

rol oynamõştõr. Mesela İstanbul piyasasõnda İngiliz Lirasõnõn 335 kuruştan ani olarak 

355 kuruşa yükselmesi Samsun�da şeker fiyatõnõn artõşõna neden olmuştur19. Bundan 

başka, özellikle Java ve Amerika   şeker fabrikalarõ arasõndaki rekabet şeker fiyatlarõnõn 

çoğu zaman makul seviyede kalmasõnõ sağlarken, Amerika şeker fabrikalarõnõn Java 

şeker fabrikalarõnõ üretimini satõn almasõyla dünya şeker piyasasõ rekabet gücünü 

kaybetmiş, bu ise şeker fiyatlarõnõn tüm dünyada zaman zaman ani artõşlar 

yaşamasõna neden olmuştur20. Bu durum Türkiye�yi de şeker piyasasõ açõsõndan 

etkileyen önemli dõş gelişmelerden biridir. Araştõrmamõzõn konusunu teşkil eden 

1919-1920 yõllarõnda esasen şeker fiyatlarõ bazõ zamanlarda dalgalanmalar yaşamõş 
olmakla birlikte, özellikle Amerika�dan İstanbul�a bu yõllarda yapõlan külliyetli şeker 

ithalatõ Türkiye piyasalarõndaki şeker fiyatlarõnõn çoğu zaman istikrarlõ bir seyir takip 

etmesine neden olmuştur21. Şekerden başka fiyat dalgalanmalarõnõn en fazla 

görüldüğü temel gõda maddelerinden biri de undur. Önceleri İstanbul unu 2500 kuruş, 
yerli 1. unu ise 270022 kuruştan işlem görürken daha sonralarõ İstanbul ununun 1700 
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 Samsunda Piyasa, 16 Haziran 1335, nr. 7, s. 1.   
14
Samsunda Piyasa, 17 Teşrinisani 1335, nr. 29, s. 1.   
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 Metinde kullanõlan ölçü birimi kõyyedir. 
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 Samsunda Piyasa, 5 Mayõs 1335, nr. 1, s. 1. 
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 Samsunda Piyasa, 16 Haziran 1335, nr. 7, s. 1. 

18
 Samsun�da Piyasa, 14 Temmuz 1335, nr. 11, s. 1. 
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 Samsunda Piyasa, 8 Kanunuevvel, 1335, nr. 32, s.2. 

20
 Samsunda Piyasa, 8 Kanunuevvel, 1335, nr. 32, s.2. 

21
 Samsunda Piyasa, 8 Kanunuevvel, 1335, nr. 32, s.2. 
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kuruşa23 yerli 1. unun ise, ortalama 1200 kuruşa kadar gerilediğini tespit etmekteyiz. 

Hatta İstanbul ununun Temmuz 1919�dan itibaren �idaresiz  olduğu� gerekçesiyle 

piyasada tercih edilmediği, daha çok yerli 1. unun revaç bulduğu anlaşõlmaktadõr24. Un 

fiyatlarõnõn giderek gerilemesi ve istikrarlõ bir seyir takip etmesinde, gerek Samsun ve 

çevresinde un üretiminin yeterliliği ve gerekse İstanbul�dan Amerikan İaşe Heyeti 

tarafõndan gönderilen külliyetli miktarda unun etkisi önemli rol oynamõştõr25. Ancak 

bazõ zamanlarda İstanbul piyasasõnda un fiyatlarõnõn artmasõ ve bundan dolayõ 

Karadeniz iskelelerine yeterli miktarda un sevkiyatõnõn yapõlamamasõ özellikle Trabzon 

ve çevresinin un ihtiyacõnõn Samsun ihracatõyla karşõlanmasõna neden olmuş, bu 

durum ise Samsun piyasasõndaki un fiyatlarõnõn zaman zaman ani dalgalanmalar 

yaşamasõna neden olmuştur26.  

Diğer önemli bir gõda maddesi olan tuzun ise ortalama 6 kuruştan piyasada 

satõldõğõnõ tespit etmekteyiz. Yõlda 5 milyon kilo tuz sarfiyatõnõn yapõldõğõ Samsun 

bölgesinin tuz ihtiyacõ daha çok İzmir, Foça ve Rusya�dan yapõlan ithalat ile 

karşõlanmaktadõr27. Tuz piyasasõnõn en önemli belirleyici unsuru bölgedeki Duyunu 

Umumiye Kuruluşu�dur. Çünkü İzmir Foça�dan getirilen tuzlar daha çok bu kuruluş 
tarafõndan getirilmekte ve piyasasõ belirlenmektedir. Mesela 14 Temmuz 1919 

itibariyle bu kuruluş tarafõndan İzmir Foça�dan 750 bin kilo tuz Samsun�a 

getirilmiştir28. Hatta Duyunu Umumiye, Samsun tüccarõnõn elinde bulunan ve daha 

çok Rusya�dan ithal edilen tuzun dahi, memurlarõ aracõlõğõyla deftere kaydõnõ yapmak 

suretiyle kontrolünü elinde bulunduruyordu29. Bunlardan başka söz konusu yõllarda 

zeytinyağõ fiyatõ giderek artõş gösteren temel gõda maddelerinden birisi olmuştur. 

Nitekim Mayõs 1919 itibariyle Samsun piyasasõndaki zeytinyağõ fiyatõ ortalama  90-100 

kuruş iken30 1920 yõlõ ortalarõnda söz konusu ürünün fiyatõnõn üst sõnõrõnõn 140 kuruşa 

kadar çõktõğõnõ tespit etmekteyiz31. Arpa fiyatlarõ Mayõs itibariyle piyasada 12 kuruştan 

satõlõrken32 daha sonralarõ giderek ucuzlayarak ortalama 5-7 kuruşa kadar 

düşmüştür33.Arpa fiyatlarõnda görülen fiyat gerilemesinin mõsõr, mercimek ve bulgur 

fiyatlarõnda da görüldüğünü tespit etmekteyiz. Bu bağlamda, Mayõs 1919 itibariyle 25 

kuruş olan mercimek fiyatõnõn ortalama 12 kuruşa; çekilmemiş bulgur fiyatõnõn 30 

kuruştan ortalama 15-17 kuruşa ve piyasada 15 kuruşa satõlan mõsõr fiyatõnõn ise 
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 Samsun�da Piyasa, 14 Temmuz 1335, nr. 11, s.1.  
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ortalama 7-8 kuruşa kadar gerileyerek istikrarlõ bir fiyat seyri takip ettiklerini tespit 

etmekteyiz. Burada dikkati çeken bir husus, özellikle 1919 yõlõnõn ilk yarõsõnda başka 

bir ifadeyle genel harpten hemen sonraki dönemde fiyatlarõn savaşõn da etkisiyle aşõrõ 
bir artõş yaşadõğõ; ancak aynõ yõlõn sonlarõna doğru belli oranda gerileyerek 1920 yõlõnõn 

ortalarõna kadar istikrarlõ bir seyir takip ettiği anlaşõlmaktadõr. 1920 yõlõnõn 

Ağustos�undan itibaren fiyatlarõn yeniden bir yükselme trendine girdiği de 

görülmektedir ki, burada Anadolu�daki savaş halinin rolü olsa gerektir. Piyasa 

gazetesindeki veriler dikkate alõndõğõnda Samsun piyasasõnda daha çok Terme, 

Amasya ve Tosya pirincinin tüketildiği görülmektedir. Terme pirinci ortalama 40-45 

kuruştan satõlõrken34, Tosya pirinci ortalama 38 kuruştan35, Amasya pirinci ise 

ortalama 32,5 kuruştan36 işlem görmüştür. Piyasada kara çay genelde, 170-250 kuruş 
fiyat aralõğõnda bir seyir takip ederken37, kahve ise, ortalama, 80-100 kuruş fiyat 

aralõğõnda piyasanõn en istikrarlõ temel gõda maddesi olmuştur38. Buna karşõlõk peynir 

ve çeşitleri piyasada haftalõk ve aylõk ani fiyat dalgalanmalarõyla en istikrarsõz temel 

gõda maddelerinden olmuştur. Araştõrmamõzõn konusunu kapsayan yõllarda kaşar 

peynirinin satõşõnda 150 kuruştan 20 kuruşa kadar fiyat artõşõ görülürken, salamura 

peynir ise 60 kuruştan 39 150 kuruşa kadar yükselmiştir40. Piyasada tüketilen katõ 

yağlarõn çoğunlukla Ladik, Çorum ve Trabzon malõ olduğu görülmektedir. Diğer 

tüketim maddelerinde olduğu gibi katõ yağ fiyatlarõnda da aşõrõ fiyat dalgalanmalarõnõn 

olduğu Samsunda  Piyasa gazetesinin verdiği fiyat istatistiklerinden anlaşõlmaktadõr. 

Ladik yağõnõn satõş değeri Mayõs 1919 itibariyle 180-200 kuruş iken41, aynõ yõlõn 

Ağustos ayõnda 80 kuruşa düşmüş42, bununla birlikte daha sonraki aylarda fiyatõ 

tekrar 220 kuruşa kadar yükselmiştir43. Ladik yağõndaki aşõrõ fiyat dalgalanmasõnda 

zaman zaman Trabzon ve Çorum yağõnõn piyasada az bulunuşu veya çoğu zaman hiç 

bulunmayõşõ etkili olsa gerektir. Piyasada Çorum yağõ ise ortalama 115-120 kuruştan 

satõlmõştõr44. 
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2. Fiyatlarõn Oluşumuna Etki Eden Faktörler ve Samsun Ticaretinin Bazõ 

Sorunlarõ 

Araştõrmamõzõn esasõnõ teşkil eden 1919-1920 yõllarõ bir başka ifadeyle Türk 

siyasi tarihinde mütareke günlerini içermektedir. Bu bakõmdan söz konusu yõllarõn 

iktisadi boyutuyla ilgili çalõşmalarda, 1914-1918 yõllarõ arasõnda gerçekleşen ve 

Osmanlõ İmparatorluğu�nun her bakõmdan sonunu hazõrlayan genel harbin etkilerine 

öncelikli olarak dikkat çekmek son derece önemli bir nokta olsa gerektir. Çünkü I. 

Dünya Savaşõ sadece siyaseten değil aynõ zamanda iktisaden de Osmanlõ ülkesini 

sarsõntõya uğratmõştõr. Nitekim mütarekenin imzalandõğõ sõralarda ülkedeki iktisadi 

durum oldukça kötü bir hal almõştõ. Yiyecek ve giyecek stoklarõ tükenmiş, ithal yollarõ 

kapanmõş, memlekette üretim hemen hemen harpten önceki miktarõnõn yarõsõna 

kadar gerilemişti45. Bu durum serbest piyasada fiyatlarõn alabildiğine yükselmesine 

neden olmuştur. Mesela, İstanbul�da 1918 Ekim ayõnda hayat pahalõlõğõ, savaş 
öncesininkinin hemen hemen 7-8 katõna kadar yükselmiştir46. Fiyatlarda yaşanan aşõrõ 
artõş, İstanbul�daki kadar olmasa bile Anadolu�da da hissedilmiştir. Savaş sonrasõ 1919 

yõlõnõn Mayõsõ itibariyle Samsun piyasasõndaki mal fiyatlarõnõn nispeten yüksek olmasõ 

savaşõn etkilerinin henüz ortadan kalkmadõğõnõ göstermektedir . Bununla birlikte 

özellikle limanlarda ticari canlõlõğõn giderek artmasõ, ithalat ve ihracatõn savaş öncesi 

kadar olmasa da, gelişmesi piyasa üzerinde ciddi tesirler yaratmõş, savaşõn sürüklediği 

fiyatlarõn giderek daha makul seviyeye kadar gerilediği görülmüştür. Ancak yine hayat 

pahalõlõğõnõn önüne geçilememiştir.  

I. Dünya Savaşõ ve savaşõn ülke ekonomisi ve özellikle de fiyatlar üzerinde 

yapmõş olduğu olumsuz etkinin yanõ sõra 1919-1920 yõllarõnda Samsun�da piyasa 

üzerinde etkili olan faktörlerden bir diğeri de Samsun limanõnõn ihtiva ettiği olumsuz 

şartlardõr. I. Dünya Savaşõ�ndan önce Samsun�da yük ve yolcu iskeleleri ayrõ ayrõydõ: 

Gazhane iskelesi, Zahire iskelesi, Dakik iskelesi, Yolcu iskelesi gibi ayrõ ayrõ iskeleler 

vardõ. Söz konusu iskeleler 1915�te Rus bombardõmanõ47 sõrasõnda büyük hasar 

gördüler. Bu durum mütarekeden sonra canlanmaya başlayan ekonominin önünde en 

büyük engeldi. Çünkü mütareke sonrasõnda Samsun�da başlõca Dakik iskelesi ve 

Gümrük iskeleleri vardõ ve Samsun liman faaliyetlerinin yükünü bu iki iskele 

çekiyordu. Savaş öncesinde her çeşit ticaret eşyasõnõn ithalat ve ihracatõ ait olduklarõ 

iskelelerden muntazaman gerçekleştirilmekteydi. Ancak söz konusu iskeleler harp 

içinde İtilâf Devletleri�nin harp gemileri tarafõndan tahrip edildi. Bu yüzden mütareke 

sonrasõnda gerek yolcu ve gerekse ihracat ve ithalat işleri yalnõz bir iskeleden 

yürütülmeye çalõşõldõ. Ancak, bütün ihracat eşyasõnõn işlemlerinin bir iskeleden 
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yapõlmasõ, önemli bir takõm sorunlarõ beraberinde getirmiştir. Öncelikle tüccar vakti 

zamanõyla malõnõ limandan sevk edemediğinden piyasada fiyatlar çoğu zaman bundan 

dolayõ yükseldiği görülmüştür. Bundan başka yolcularõn da ticari eşyanõn yüklendiği 

iskeleleri kullanmalarõ ticaret ile ilgili işlemleri geciktirmekte ve bu suretle piyasaya 

olumsuz etki yapmaktadõr. Bu arada Samsun liman ticaretinin hemen bütün yükünü 

çeken Dakik iskelesinin tamirsizlik yüzünden içinde bulunduğu kötü şartlar Samsun 

ticaretinin geleceği açõsõndan belki de çok daha önemli bir sorundu. Dakik iskelesinin 

bu durumu özellikle tüccarõn en büyük şikayet konularõndan birini oluşturmuş ve 

Samsun�da Piyasa gazetesinin sürekli bir şekilde dikkat çektiği en önemli konulardan 

biri olmuştur. Özellikle bu gazete aracõlõğõyla Samsun Belediye Başkanõ�ndan iskelenin 

tamiri ile yük ve yolcu iskelelerinin birbirinden ayrõlmasõ hususu her fõrsatta dile 

getirilmiştir48. 

Samsun iskeleleriyle ilgili önemli sorunlardan bir diğeri de Gümrük iskelesinde 

yaşanmakta olan vasõta sõkõntõsõ ve Gümrük iskelesi ile üzerindeki vinçlerle bazõ 

kõsõmlarõnõn düşman donanmasõ tarafõndan yõkõlmõş olmasõydõ. Bu nedenle söz konusu 

iskelenin ve üzerindeki vinçlerin tamir edilmesi ve vapurlardan iskeleye indirilen 

ticaret eşyasõnõn en kõsa zamanda ambarlara nakli için gerekli olan nakliye 

vasõtalarõnõn bir an önce temini önemli görülmüştür. Ayrõca mallarõn yüklenmesi 

hususunda yeterli miktarda hamalõn bulunmayõşõ da önemli sorunlardandõ.  Gümrük 

iskelesinin içinde bulunduğu kötü şartlar özellikle birkaç noktadan ticaret ve piyasayõ 

olumsuz etkilemekteydi. Öncelikle havalarõn sürekli değişiklik göstermesi ve özellikle 

kõşõn fõrtõnalõ havalarõn sõkça görülmesi yüzünden iskele üzerinden uzun süre kalan 

mallar zarara uğruyordu. Bundan başka vakti zamanõnda mallarõn ambarlara sevk 

edilememesi tüccarõn malõnõ birkaç gün geç piyasaya çõkarmasõna, bundan dolayõ da 

sõk sõk piyasada arz ve talep dengesinde sõkõntõlarõn yaşanmasõna neden oluyordu49.  

Bu mahzurlarõndan dolayõdõr ki, müteaddit defalar Samsunda Piyasa gazetesi 

aracõlõğõyla iskelelerin mevcut olumsuz şartlarõ dile getirilmeye, konuya dikkat 

çekilmeye çalõşõlmõştõr. 

�Yine Dakik  İskelesi� başlõğõyla 10 Kasõm 1919 tarihinde yayõnlanan bir diğer 

yazõda da, Dakik iskelesinin ihracat için son derce önemli ve tek iskele olduğu 

vurgulanarak, bir an önce tamiri ve bu tamir için gerekli olan mali kaynağõn da 

iskelenin yõllõk gelirinin bir kõsmõndan karşõlanabileceği hususu dile getiriliyordu50.  

İskeleler ile ilgili olarak ileri sürülen mahzurlar zaman zaman kendini 

göstermiştir. Özellikle kõş aylarõ, iskelelerin içinde bulunduğu olumsuz koşullarõn daha 

da belirgin bir biçimde ortaya çõkmasõna ve bundan dolayõ da bir çok sorunun 

yaşanmasõna neden oluyordu. Nihayet Kasõm 1919�da Samsun limanõna mal getiren 
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Şam adlõ vapurun tahliye ettiği ticaret eşyasõ yeterli nakil vasõtasõnõn ve hamalõn 

bulunmayõşõ nedeniyle uzun süre iskelede beklediğinden bu sõrada çõkan fõrtõna 

mallarõn büyük kõsmõnõn telef olmasõna sebebiyet vermiş ve bu durumun Samsun 

piyasasõna 150 lira kadar zararõ olmuştur51. Hatta eşyanõn bir kõsmõ denizden ve 

sahilden toplattõrõlmaya çalõşõlmõşsa da özelikle şeker ve sigara kağõdõ türünden 

mallarõn tamamõnõn ziyan olmasõnõn önüne geçilememiştir52. Samsun ticaretine ve 

piyasasõna doğrudan etkisi olduğundan iskeleler meselesi sürekli olarak dile getirilmiş 
dahasõ Samsun ticaretinin geleceği için bir limanõn vakit kaybetmeksizin inşa edilmesi 

öncelikli gündemi oluşturmuştur53. 

3. Samsun Liman Trafiği (1919-1920) 

Genel Harpten önce sevkiyat ve ihracat açõsõndan Samsun iskeleleri yoğun ve 

dikkat çekici bir ticari faaliyete sahne olmuştu.54 Bununla birlikte savaş, her alanda 

olduğu gibi deniz ticaretinde de son derece olumsuz sonuçlarõ beraberinde getirdi. 

İthalat ve ihracat durma noktasõna geldi. Savaş yõllarõnda özellikle Ruslar, Karadeniz 

sahilinde kömür nakliyatõnõ engellemek ve Kafkas cephesinin ikmalini aksatmak 

amacõyla Trabzon, Zonguldak ve Samsun limanlarõnõ bombardõmana tutmuştu.55 

1915�te gerçekleşen bu Rus bombardõmanõ sonucunda, denizyolu ile karayolunu 

birbirine bağlayan yük ve yolcu iskelelerinden olan, belediyeye ait Sazlõk mevkiinde 

bulunan Gazhane iskelesi ve Gazhane deposu, Hançerli mahallesinde bulunan 

belediye yük iskelesi, dakik iskelesi, yolcu iskelesi ve zahire iskelesi büyük ölçüde 

tahrip oldu.56 Bu Rus bombardõmanõ özellikle Samsun-Trabzon arasõnda daha çok gõda 

maddeleri nakliyatõna dayalõ ticarete büyük darbe vurmuştur. Birçok gemi, mallarõyla 

birlikte ya battõ ya da büyük hasar gördü.57 Mütarekeden sonra deniz ticaretinde 

yeniden bir canlanma görülmeye başlandõ. Öncelikle en kõsa zamanda barõş 
antlaşmasõnõ imzalamak niyetinde olan İstanbul hükümetleri, bu dönemde ihracatõ 

sõnõrlamak ve ithalatõ teşvik etmek suretiyle tükenen stoklarõ arttõrmak, halkõn maddi 

ihtiyaçlarõnõ karşõlamak ve aynõ zamanda savaş nedeniyle yükselen fiyatlarõ makul bir 

düzeye çekebilmek amacõna yönelik bir ekonomi politikasõ izlemeye başladõlar.58 

Denizlerin ticarete açõlmasõyla başta İstanbul Limanõna külliyetli miktarda gõda ve 

giyecek maddeleri gelmeye başladõ. Limana gelen mallarõn bir kõsmõ gümrüklü veya 

kaçak olarak Anadolu limanlarõna aktarõlõyordu. İstanbul bu yönüyle önemli bir transit 

                                                 
51

 Samsunda Piyasa, 24 Teşrinisani 1335, nr. 30, s.2. 
52

 Samsunda Piyasa, 24 Teşrinisani 1335, nr. 30, s.2. 
53

 Samsunda Piyasa, 10 Şubat 1336, nr. 41, s.2. 
54

 �Bend-i Ticari: Dakik İskelesi� ,  Samsunda Piyasa, 15 Eylül 1335, nr.20, s.2. 
55

 Köse, �Ruslarõn ���, s. 139. 
56

 Köse, �Ruslarõn���, s.143. 
57

 Köse, �Ruslarõn���, s.141. 
58

 Vedat Eldem, Harp  ve  Mütareke  Yõllarõnda  Osmanlõ  İmparatorluğunun  Ekonomisi, TTK 

Yayõnlarõ, Ankara 1994, s.138. 



 

137 

merkezi olarak çalõşmaya başladõ. Ülkede ithalat hõzla artarken buna mukabil harpten 

epeyce yõpranmõş olarak çõkan Anadolu�nun geleneksel ihraç maddelerinin üretimi 

önemli miktarda azalmõş bu ise dõş ticaret açõğõnõn fevkalade büyümesine neden 

olmuştur.59 Bunda İstanbul hükümetlerinin 1919 yõlõnõn ilk yarõsõnda aldõklarõ ihracatõ 

sõnõrlayan kararlarõ da etkili olmuştur. Bu dönemde ithalat, tütün, silah ve mühimmat 

maddeleri dõşõnda tamamen serbest bõrakõlõrken, buna karşõlõk dahili ihtiyaç gerekçe 

gösterilerek 27 Mayõs 1919 tarihli nizamname ile ihraç maddelerine büyük 

sõnõrlamalar getirilmiştir60. İhracatõ sõnõrlanan ürünlerden ihtiyaç fazlasõ olanlar 

İstanbul hükümetinin oluşturduğu mali komisyon ile Ticaret ve Ziraat Nezareti�nin 

onayõyla ihraç edilebilecekti.61 Buna göre, ihraçlarõ serbest olan mallar sadece tütün, 

pamuk, tiftik, ipek, palamut, kuru meyveler ve bazõ madenlerden ibaret 

bulunuyordu.62  Mütareke sonrasõnda, söz konusu gelişmeler Samsun limanõnõ daha 

çok bir ithalat limanõ haline getirdi. Samsunda Piyasa gazetesinin elimizdeki 

koleksiyonlarõ incelendiğinde Mayõs 1919 ile Ağustos 1920 tarihleri arasõnda Samsun 

limanõnda savaş yõllarõna nazaran gözle görülür bir hareketlenmenin yaşandõğõnõ tespit 

etmekteyiz. Söz konusu tarihler arasõnda daha çok İstanbul limanõndan aktarma 

suretiyle Samsun limanõna pek çok ticari eşya ve malõn geldiği görülmektedir. Bu 

dönemde İstanbul- Samsun arasõ deniz ticaretinde sadece Osmanlõ sancağõnõ hamil 

vapurlar değil aynõ zamanda birçok yabancõ bandõralõ gemilerin ticaret maksadõyla 

limana mal getirip götürdüğü anlaşõlmaktadõr.  

Mayõs 1919- Ağustos 1920 tarihleri arasõnda muhtelif haftalara ait olarak, 

İstanbul limanõndan Samsun limanõna gelen vapurlar ve getirdikleri eşya miktarõ 

şöyledir: 

-26 Mayõs- 2 Haziran 1919�da Osmanlõ sancağõnõ hamil Şefik vapuruyla 2258 

parça, Yunan sancağõnõ hamil Konstantin vapuruyla 512 parça muhtelif ticaret 

eşyasõ63.  

-16-23 Haziran 1919�da Osmanlõ sancağõnõ hamil Altay vapuruyla 385, Yeni 

Dünya vapuruyla 760, Kõrõm vapuruyla 218 parça, Maria (?) vapuruyla 399, 

Kefelonya(?) vapuruyla 1745 olmak üzere toplam 3607 parça muhtelif ticaret eşyasõ64. 
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-2-7 Temmuz 1919 Polonya vapuruyla 1475 parça muhtelif ticaret eşyasõ65. 

-8 -14 Temmuz 1919�da Osmanlõ Kõrõm vapuruyla 397, Rus nikola vapuruyla 

418 olmak üzere toplam 815 parça muhtelif ticaret eşyasõ66. 

-4-11 Ağustos 1919�da Rus bandõralõ Borjom (?) vapuruyla 233 parça muhtelif 

ticaret eşyasõ67. 

-11-18 Ağustos 1919�da Rus bandõralõ Panatlu (?) vapuruyla 164 parça 

muhtelif ticaret eşyasõ68. 

-18-25 Ağustos 1919�da Osmanlõ Amasya vapuruyla 308, Gülnihal vapuruyla 

560,  İtalya bandõralõ Yuvana(?) vapuruyla 158, İngiliz bandõralõ Shefild vapuruyla 510 

olmak üzere toplam 1536  parça manifatura, kantariye eşyasõ, ispirto, içki ve Trabzon 

yağõ69. 

-8-15 Eylül 1919�da Amerikan bandõralõ Visko (?) vapuruyla 570 parça muhtelif 

ticaret eşyasõ70. 

-24 Eylül -1 Ekim 1919�da İtalyan bandõralõ Yuvana(?) vapuruyla 300 çuvalõ 

sabun olmak üzere 494 parça muhtelif ticaret eşyasõ71. 

-26 Ekim- 3 Kasõm 1919�da İngiliz bandõralõ Sylion (?) vapuruyla 568 muhtelif 

ticaret eşyasõ, Fransõz Pake kumpanyasõna ait Sirkani (?) vapuruyla 62 kösele ve sigara 

kağõdõ, İtalyan Ado (?) vapuruyla 120, İtalyan Jan (?) vapuruyla 269, Osmanlõ Şam 

vapuruyla 238, Kõrõm vapuruyla 298, Turan vapuruyla 497 olmak üzere toplam 2066 

parça muhtelif ticaret eşyasõ72. 

-22 Şubat-1 Mart 1920�de yabancõ bandõralõ Aldo (?) vapuruyla 400,  Pake 

vapuruyla 980, İtalyan vapuruyla 410 olmak üzere toplam 1790 parça ticaret eşyasõ73. 

-22-29 Mayõs 1920�de yabancõ Osmanlõ sancağõnõ hamil Yeni Dünya ve yabancõ 

bandõralõ Sofi ve Jan (?) vapurlarõyla toplam 2260 parça ticaret eşyasõ.74 

-19-26 Haziran 1920�de Donay vapurundan 5243, Jan (?) vapurundan 831 

olmak üzere toplam 6074 parça ticaret eşyasõ.75 
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-1-7 Ağustos 1920�de İtalyan bandõralõ Jan (?) vapuruyla 224, yabancõ 

bandõralõ El-Batrus vapuruyla 863, Osmanlõ Kõrõm vapuruyla 2127, Bahr-cedid 

vapuruyla 160, Kartepe vapuruyla 211 olmak üzere toplam 3585 parça ticaret 

eşyasõ76. 

İstanbul limanõndan başka söz konusu tarihler arasõnda İzmir limanõndan da 

Samsun limanõna mal geldiği görülmektedir. Mesela 13 Ekim -20 Ekim 1919�da İzmir 

limanõndan Rus vapuruyla Duyunu Umumiye namõna 400 çuval tuz gelmiştir. 77 

Sadece bu veriler dikkate alõndõğõnda Mayõs 1919 �Ağustos 1920 tarihleri 

arasõnda 27.839 parça ticari emtianõn İstanbul limanõndan Samsun limanõna geldiğini 

tespit etmekteyiz. Bu da savaş sonrasõnda Samsun limanõnda yeniden bir canlanmanõn 

olduğunu göstermektedir. Özellikle Samsun�un jeopolitik olarak Anadolu�nun iç 

kesimlerine ulaşõm imkanõna sahip olmasõ, söz konusu yõllarda onun daha çok bir 

ithalat limanõ gibi hareket etmesine neden olmuştur. Gerçekten de Samsun limanõ 

1919 ve 1920 yõllarõnda savaş sonrasõnda İstanbul hükümetlerinin ihracat ile ilgili 

izledikleri politika çerçevesinde daha çok bir ithalat limanõ görünümünde olmuştur.   

Buna göre, 1 Mayõs- 20 Mayõs 1919 tarihleri arasõnda muhtelif mahallerden 

Samsun limanõna gerçekleşen ithalat aşağõdaki tabloda gösterilmiştir78: 

Tablo 1. 1‐20 Mayõs 1919 Samsun İthalatõ 

Malõn Cinsi Miktarõ 

Şeker  889 Çuval ve sandõk 
Kahve  252 çuval 
Çay  45 sandõk 
Sabun  229 çuval 
Cedid mustamel�çuval  49 denk 
Manifatura  416 denk ve sandõk 
Zeytinyağõ  76 varil ve teneke 
Kõna   1 çuval 
Kösele ve deri  27 balya 
Sirke  7 varil 
Sigara kağõdõ  51 sandõk 
Konyak, rakõ, bira  48 sandõk ve fõçõ 
Limon  96 sandõk 
Zeytin  35 fõçõ ve küfe 
Üzüm ve incir  1003 sandõk ve çuval 
Dakik  810 çuval 
Şe�riye  11 çuval 
Makarna  6 sandõk 
Ekmek Kadayõfõ  3 sandõk 
Keçi boynuzu  1 çuval 
Kibrit   9 sandõk 
Balõk tuzlu kuru çiroz  12 fõçõ ve sandõk 
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Sardalye  6 sandõk 
Kalay  18 varil 
Nişadõr  2 varil 
Pirinç  55 çuval 
Tuhafiye ve hõrdavat  63 sandõk 
Kola  1 çuval 
Bisküvi  2 sandõk 
Kõrtasiye  12 sandõk 
Karpiçe çivisi  24 sandõk 
Ağaç çivi  1 sandõk 
İplik  37 balya 
Bobin  2 çuval 
Salamura ve kaşar peyniri  31 teneke ve bağ 
Zeytin  2 fõçõ 
Soğan  34 çuval 
Lokum  3 sandõkça 
Makara tireni  5 sandõk 
Mum   5 sandõk 
Edviye‐i mütenevvia  2 sandõk 
Hazõr kundura  2 sandõk 
Fes  7 sandõk 
Alçõ   1 çuval 
İspirto  2 varil 
Kurşun boru  1 bağ 

Bu tablodan da anlaşõlacağõ üzere Mütareke yõllarõnda Samsun,  önemli bir 

ithalat limanõ konumundadõr. Bu dönemde değişik limanlardan ve özellikle de İstanbul 

limanõndan Samsun limanõna getirilen mallar sadece Samsun piyasasõnda 

tüketilmiyordu. Aynõ zamanda karayolu ile Anadolu�nun iç kesimlerine sevk 

ediliyordu. 

Bu arada sõnõrlõ da olsa Samsun limanõndan Avrupa�nõn değişik ülkelerine 

ihracatõn da yapõldõğõnõ tespit etmekteyiz.79 İthal mallarõna göre ihraç maddelerinin 

oldukça sõnõrlõ olduğu görülmektedir. Ayrõca bu dönemde Karadeniz ticaretinde 

sadece Osmanlõ sancağõnõ hamil vapurlar değil aynõ zamanda yabancõ bandõralõ 

vapurlarõn da faaliyet gösterdiği anlaşõlmaktadõr. Nitekim mayõs ve haziran aylarõ 

itibariyle Samsun limanõna gelen vapurlarõn ülkelere göre sayõsal dağõlõmõ şu şekilde 

olmuştur: 29 Osmanlõ sancağõnõ hamil, 3 İngiliz, 2 Fransõz, 6 Rus, 5 Yunan80. Buna göre 

söz konusu aylarda Karadeniz ticaretinde daha çok Osmanlõ sancağõnõ hamil vapurlar 

faaliyet göstermişlerdir. Yabancõ bandõralõ olarak da daha çok Rus vapurlarõnõn 

Samsun limanõna geldiği görülmektedir. 
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Samsun limanõnda ithalat faaliyetinin giderek artmasõna paralel olarak 

ihracatõnda arttõğõnõ tespit etmekteyiz. Özellikle kasõm 1919�da gerek ithalat gerek 

ihracat açõsõndan Samsun limanõnõn yoğun bir faaliyet yaşadõğõ görülmektedir. Nitekim 

Kasõm 1919�da Osmanlõ gemilerinin haricinde birçok yabancõ bandõralõ gemi ticaret 

amacõyla Samsun limanõnõ ziyaret etmiştir. Buna göre kasõm ayõnda Samsun limanõna 

gelen gemilerin ülkelere göre sayõsal dağõlõmõ şöyledir81:38 Osmanlõ, 8 Rus, 6 İtalya, 5 

İngiliz, 5 Yunan, 3 Belçika ve 2 Fransõz olmak üzere toplam 68 adet gemi. 

Samsun limanõndan değişik Avrupa ülkelerine olmak üzere tespit 

edebildiğimiz ikinci ihraç faaliyeti Kasõm 1919�da gerçekleştirilmiş olup söz konusu 

ihracat ile ilgili veriler aşağõdaki tablodaki gibidir82.  

Tablo 2. Kasõm 1919 Tarihinde Gerçekleşen Samsun İhracatõ 

Ülke Adõ Malõn Cinsi Miktarõ 

Marsilya  Tütün  1.454  denk 
  Keten tohumu  268    çuval 
  Çehri  50      çuval 
  Acõ çekirdek  130    çuval 
Londra  Tütün  300    denk 
İtalya  Kuru ipek kozasõ  88      harir 
İskenderiye  Tütün  338    denk 
  Sahlep  250    çuval 
  Fõndõk  50      çuval 
Amsterdam  Tütün  7023  denk 
Liverpool  Bakõr  337    çuval 
  Çehri  10      çuval 
  Tütün  124    denk 
Zürih  Tütün  409    denk 
Newyork  Tütün  8065  denk 
Trieste  Tütün  126    denk 
Noterdam  Tütün  1723  denk 

Tablo incelendiğinde toplam 19.562 denk ile en önemli ihraç maddesinin 

tütün olduğu görülmektedir. Bu ihracata karşõlõk aynõ ayõn ithalatõ da şu şekilde 

gerçekleşmiştir:83  

Tablo 3. Kasõm 1919 Tarihinde Gerçekleşen Samsun İthalatõ 

Geldiği Ülke Eşyanõn Cinsi Kilo Kõymeti (Kuruş) 
Hindiye  Kanaviçe çuval  11.958  900.000 
İngiltere  Kanaviçe çuval  29.100  750.000 
Rusya  Dakik  14.850  200.000 
��  Sandalye tahtasõ  100  2.000 
��  Make (?) yağõ  1.559  11.000 
��  Benzin  407  6.750 
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��  Çam tahtasõ  22.500  60.000 
��  Kõrmõzõ havyar  2.500  84.500 
��  Şarap  8.770  145.000 
��  Kundura boyasõ  67  5.000 
��  Tuzlu balõk  1000  20.000 
��  Rugan gar (?)  147.479  1.722.820 
İstanbul�dan ak‐tarma 
suretiyle 

Kanaviçe çuval  1.450  24.000 
Yaprak teneke  190  6.000 

��  Şeker  19.900  896.000 
��  Çay  1.530  112.778 
��  İspirto  4.701  150.000 
��  Otomobil  400  190.000 
��  Manifatura  134  5.000 
��  Şarap  3.715  13.500 
��  Lastik  30  9.600 
Amerika  Kanaviçe çuval  1.774  50.000 
Yunanistan  Kanaviçe Çuval  5.000  310.000 

Yukarõdaki tablo dikkate alõndõğõnda kasõm ayõnda toplam 279.114 kilo ve 

7.033.948 kuruş değerinde ticari eşyanõn Samsun limanõna geldiği anlaşõlmaktadõr. Söz 

konusu ithalatõn 199.232 kilo ve 2.257.070 kuruşluk büyük bir kõsmõ doğrudan 

Rusya�dan gerçekleştirilmiştir. İthalat faaliyeti Aralõk 1919�da artarak devam etmiştir. 

Buna göre aralõk ayõnda İstanbul�dan ve yabancõ ülkelerden Samsun limanõna yapõlan 

ithalat aşağõdaki tabloda gösterilmiştir84: 

Tablo 4. Aralõk 1919 Tarihinde Gerçekleşen Samsun İthalatõ 

Geldiği Ülke Eşyanõn Cinsi Kilo Kõymeti (Kuruş) 
Rusya  Gazyağõ  261.184  2.658.340 
��  Zarof  gaz teneke fõçõ ve saire  10.339  297.400 
��  Demir kürek  295  1.000 
��  Karfiçe  799  15.000 
��  Prinçten mamul musluk  70  10.000 
��  Lastik çizme  250  28.000 
��  Kõrmõzõ havyar  196  12.000 
��  Prinç  17.173  408.500 
��  Halõ  1.420  200.000 
��  Mandalin  1.545  5.000 
İstanbul�dan aktarma suretiyle  Gazyağõ  616  12.000 
��  Şeker  27838  1.910.000 
��  Hõna (Kõna)  1273  32.500 
��  Kaput bezi  140  20.000 
��  Basma  1935  163.300 
��  Çorap  200  84.000 
��  İncir  4.330  80.000 
�  karfiçe  28.239  621.000 
 ��  Tehmi çuval  9.000  300.000 
��  Tereyağõ  40  5.000 
��  Prinç  455  15.000 
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��  Taharet kağõdõ  150  500 
��  Sabun  100  10.000 
��  Sardalye  80  3.000 
��  Kuru meyve  250  32.000 
��  Kakao  15  10.000 
��  Reçel  200  10.000 
��  Salça  30  5.000 
Amerika  Kaput bezi  200  214.800 
��  Basma  976  105.000 
��  Pamuk çorap  250  122.600 
��  Şeker  582  86.200 
��  Gömlek  1.566  354.000 
��  Medamyon (?)  858  120.300 
��  Bira  500  30.000 
��  Domuz yağõ  320  25.000 
��  Şurup  12  30.000 
Amerika  Domuz pastõrmasõ  180  5.000 
��  Buğday dakik  40  2.000 
��  Turşu  49  3.000 
��  Maya  30  3.000 
��  Kakao  8  2.000 
��  Çikolata  16  5.000 
��  Jelatin  6  3.000 
��  Kola  7  1.000 
��  Biber  5  2.000 
��  Limonata  6  1.000 
��  Vanilya  3  500 
��  Süt  160  1.200 
��  çay  60  4.000 
��  Kahve  420  8.000 
��  Yazõ kağõdõ  28  5.000 
İngiltere  Kanaviçe çuval  26.207  950.000 
��  Sabun  270  20.000 
Fransa  Kanaviçe çuval  10.290  348.750 
��  İspirimçet mumu  220  19.000 
��  Konyak  156  12.000 
��  Likör  97  3.600 
��  Şarap  100  5.200 
İsviçre  Ağaç kibrit  4.900  280.000 
İtalya  İplik  545  80.000 

Buna göre, Aralõk 1919 itibariyle Samsun limanõna 417.229 kilo ve 9.800.690 

kuruş değerinde ticari eşya ithal edilmiştir. Dolayõsõyla kasõm 1919�a göre ithalat 

büyük oranda artõş göstermiştir. Söz konusu ithalatõn 293.271 kilo ve 3.635.240 kuruş 
ile büyük kõsmõ doğrudan Rusya�dan yapõlmõş olup diğer ülkelerinki de şu şekilde 

gerçekleşmiştir: Amerika 6282 kilo ve 1.133.600 kuruş, İngiltere 26.477 kilo ve 

970.000 kuruş, Fransa 10.863 kilo ve 388.550 kuruş, İsviçre 4.900 kilo ve 280.000 

kuruş ve İtalya 545 kilo ve 80.000 kuruş. Ayrõca gerçekleştirilen İthalatta, miktarõ ve 

cinsi açõsõndan değerlendirildiğinde Rusya�dan gelen 261.184 kilo ve 2.658.340 kuruş 
değerindeki gazyağõ önemli bir yer tutar. Bundan başka İstanbul�dan aktarma 
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suretiyle gelen 27.838 kilo ve 1.910.000 kuruş değerinde şeker de önemli ithal mallarõ 

arasõnda yer almõştõr. 

Geneli itibariyle değerlendirildiğinde, 1919 yõlõ savaşõn hemen sonrasõ 

olmasõna rağmen Samsun limanõnda savaş öncesindeki kadar olmasa da önemli bir 

hareketliliğin yaşandõğõnõ tespit etmekteyiz. Ancak bu hareketliliğin, gerek İstanbul 

hükümetlerinin izlediği ekonomi politikalarõ ve gerekse savaş dolayõsõyla gerileyen 

üretim gibi nedenlerden dolayõ daha çok ithalat lehinde yaşandõğõ anlaşõlmaktadõr. 

Gerçi bu durum sadece Samsun limanõ değil Türk idaresindeki diğer limanlar için de 

geçerlidir. Nitekim 1919 yõlõna ait Türkiye�nin ithalat ve ihracõnõ gösteren aşağõdaki 

tablo incelendiğinde özellikle savaş sonrasõnda Türkiye�nin dõş ticaret açõğõnõn 

büyüdüğü görülmektedir85. 

Tablo 5. 1919 Yõlõ Türkiye İthalatõ ve İhracatõ  

İthalat (1 Ocak 1919- 31 Aralõk 1919) 

Liman Adõ Kõymeti (Krş) Kilosu 

İstanbul Galata ve Haydarpaşa�ya  1.971.859.497  175.884.434 
İzmir  1.869.901.739  90.836.762 
Trabzon  97.358.743  2.590.847 
Samsun 50.697.526 2.306.159 

İskenderun  78.799.378  287.511 
Muhtelif mahallere  2.898.262.939  1.394.192 
İhracat  (1 Ocak 1919- 31 Aralõk 1919) 

İstanbul Galata ve Haydarpaşa�dan  1.523.321.439  71.232.846 
İzmir�den  239.406.532  13.112.160 
Trabzon�dan  323.180.164  8.879.702 
Muhtelif mahallerden  486.123  111.966 

Tablodaki veriler dikkate alõndõğõnda, Türkiye�nin 1919 yõlõ ithalatõ takriben 

69,5 milyon lira (6.966.879.822 kuruş) civarõnda gerçekleşirken buna karşõlõk ihracatõ 

ise 21 milyon lira (2.086.394.258) olmuştur. Bundan başka 1919 yõlõnda Samsun 

ithalatõ ise 50.697.526 kuruş olarak gerçekleşmiştir. İhracatõ ise oldukça düşük 

miktarda olduğundan tabloda muhtelif limanlar içerisinde gösterilmiştir.  

1919 yõlõna göre 1920 yõlõnda Samsun ihracatõnda gözle görülür bir artõşõn 

yaşandõğõnõ tespit etmekteyiz. Samsunda Piyasa gazetesinin verilerine göre nisan 

1920 ait Samsun ihracatõ aşağõdaki tabloda görüldüğü şekilde gerçekleşmiştir86: 

Tablo 6. 1‐30 Nisan 1920 Samsun İhracatõ 

İhraç olunduğu Memleket Malõn Cinsi Kilosu Kõymeti 

Marsilya  Ceviz içi  14.970  489.550 
Marsilya  Sahlep  390  11.700 
Marsilya  Haşhaş  5.280  105.600 
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Venedik  İpek Kozasõ  1.636  327.200 
Batum  Mensucat  650  276.170 
Amerika  Haşhaş  8.016  160.320 
Amerika  Tütün  234.852  27.664.680 
İskenderiye  Sahlep  4.864  145.920 
İskenderiye  Tütün  3.521  2.240.580 
Londra  Tütün  2.878  2.811.800 

Buna göre Nisan 1920 itibariyle Samsun limanõndan muhtelif ülkelere toplam 

34.233.520 kuruş değerinde ihracat gerçekleştirilmiştir. Söz konusu ihracatta 

27.664.680 kuruş ile Amerika�ya ihraç edilen tütün ilk sõrayõ almõştõr.   

Aynõ ayõn ithalatõ ise aşağõdaki tabloda görüldüğü gibidir87: 

Tablo 7. 1‐30 Nisan 1920 Samsun İthalatõ 

Geldiği Memleket Malõn Cinsi Kilosu Kõymeti 

Fransa  Yazõ makinesi  22  10.000 
�  Kundura  80  20.000 
�  Kõnalaruş (?)  174  18.000 
�  Limon  400  4.000 
�  Pamuk ipliği  84  62.620 
�  Hõrdavat ve Tuhafiye  1.205  58.800 
�  Boya  1.120  150.000 
�  Mustamel Elbise  6.677  86.791 
�  Çocuk oyuncağõ  94  39.720 
�  Kitap  167  10.000 
�  Müskirat  620  100.840 
�  Mensucat  1.469  991.320 
�  Itriyat  1.784  386.860 
İngiltere  Kahve  1.218  96.700 
�  Bisküvi  1.050  30.000 
�  Karkõnca  5.080  84.000 
�  Kõna  375  17.500 
�  Sardalye balõğõ  463  40.000 
�  Kalay  654  132.615 
�  İspirimçet Mumu  725  45.580 
�  Kanaviçe  3.074  304.572 
�  Itriyat  800  52.700 
�  Çocuk oyuncağõ  25  17.630 
�  Tuhafiye ve Hõrdavat  75  2.500 
�  Sigara Kağõdõ  225  20.000 
�  Araba koşumu  130  5.000 
�  Fõstõk  684  13.000 
�  Meşmu yağmurluk  85  5.000 
�  Hind yağõ  60  5.150 
Amerika  Kakao  282  36.000 
�  Itriyat  155  30.360 
�  Şeker  13.330  832.410 
Hicaz  Hurma  12.614  45.000 
Adalar  Kösele  650  143.840 
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�  Zeytin  390  16.500 
Rusya  Gazyağõ  194.022  2.121.740 
�  Çimento  22.765  6.101.600 
�  Tuzlu Balõk  2.500  35.000 
�  Benzin  814  32.200 

Buna göre 34.233.520 kuruş olarak gerçekleşen ihracata karşõlõk ithalat 

12.205.548 kuruş olarak gerçekleşmiştir. Söz konusu ithalatta 8.290.540 kuruş ile 

Rusya ilk sõrayõ alõrken Fransa ile 1.938.951, Amerika ile 898.770 ve İngiltere ile de 

871.947 kuruş değerinde ithalat gerçekleştirilmiştir. İthal mallar içinde 6.101.600 

kuruş ile çimento, 2.121.740 kuruş ile de gazyağõ önemli yer işgal etmiştir. Bu yönüyle 

Rusya, 1919 yõlõnda olduğu üzere 1920 yõlõnda da Samsun ithalatõnda ve dolayõsõyla 

Karadeniz ticaretindeki yerini korumuştur.  

Samsun limanõnõn 1920 yõlõnõn ilk altõ ayõ 1919 yõlõnõn geneline göre oldukça 

verimli geçmiştir.  Aşağõdaki tabloda 1 Ocak�15 Haziran tarihleri arasõnda Samsun 

limanõndan muhtelif limanlara gerçekleştirilen ihracatõn miktarõ ve değeri verilmiştir88: 

Tablo 8. 1 Ocak 1920‐15 Haziran 1920 Samsun İhracatõ 

Malõn Cinsi Kilo Kuruş 
Bakõr  595  25.500 
Boya  30  2.500 
Urgan  750  42.000 
Tuzlu balõk  714  10.000 
Saman  1.600  1.600 
Kepek  800  1.600 
Şekerleme  80  8.000 
Badem içi  300  30.000 
Mustamel Kasa  450  10.000 
Yapağõ  15.236  599.900 
Orak  930  56.000 
Zeytin  445  23.200 
Kalay  45  4.500 
Fõndõk  384  6.000 
Tuhafiye  110  20.000 
Kabak çekirdeği  300  6.000 
Muhtelif eşya  51.361  3.328.080 
Av derisi  10.189  6.000.947 
Otomobil  1.800  20.000 
Sarõmsak  25  500 
Sinema şeridi  155  35.000 
Bargir  ‐  3.000 
Koyun  5.010  902.300 
Öküz  19.500  585.000 
Camõş  ‐  3.000 
Pestil  56  3.800 
Kiremit ve tuğla  92.500  196.040 
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Demir  13.020  181.630 
Kõnab  190  13.000 
Soğan  2.000  19.550 
Sirke  250  1.750 
Sahlep  669  34.220 
Zücaciye  2.835  200.000 
Kestane  355  4.050 
Bal mumu  75  9.500 
Portakal  300  5.057 
Keten tohumu  11.575  72.530 
Boş çuval  7.175  134.000 
Gazyağõ  14.860  158.100 
Kayõsõ  8.530  338.000 
Demir kürek  138  4.650 
Pastõrma ve sucuk  18.924  1.314.100 
Hane eşyasõ  2.380  92.800 
Pekmez  2.432  64.950 
Hurma  1.810  41.715 
Helva  295  19.600 
Torba kağõdõ  95  2.350 
Şehriye  11.960  43.900 
Çay  2.497  287.600 
Tiftik  90.732  6.109.060 
Afyon  5.620  4.135.700 
Limon  1.770  30.200 
Kibrit  580  36.800 
Tütün ve sigara  431.923  2.916.560 
Eczayõ tõbbiye  260  36.000 
İplik  900  160.500 
Makine  1.010  37.000 
İspirto  1.136  182.600 
Mercimek  19.270  195.515 
İncir ve üzüm  3.309  90.800 
Kavurma  1.685  125.100 
Peynir  1.085  76.300 
Hõrdavat  6.340  589.750 
Karfiçe  6.015  1.009.590 
Kahve  2.579  159.610 
Müskirat  14.687  660.320 
Ayakkabõ  1.050  122.000 
Karasõğõr derisi  42.218  1.191.600 
Sigara kağõdõ  78.031  530.600 
Çehri  38.058  45.580 
Pirinç  14.040  349.600 
Keçi ve koyun derisi  289.835  4.388.950 
Yumurta  73.164  1.209.850 
Ceviz içi  18.293  861.720 
Kabuklu ceviz  11.710  131.850 
Sabun  3.330  143.750 
Elma  26.733  218.936 
Tuz  201.660  759.665 
Yün  18.040  94.000 
Nohut    12.469  96.990 
Kanaviçe  3.059  66.500 
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Kaput bezi  300  45.000 
Fasulye  450.769  4.415.998 
Rugan sade  38.204  2.069.750 
Amerikan basma zefir  11.259  1.703.750 
Kösele  4.207  152.450 
Ağaç kundura çivi  80  5.503 
Şeker  8.943  453.900 
Buğday  1.200  39.900 
Leblebi  2.580  44.970 
Bulgur  60.962  1.030.896 
Mõsõr unu  20.028  87.771  
Arpa  674.253   2.529.930  
Mõsõr tanesi  1.398.455  4.894.592 
Dakik  2.989.326  20.785.262 
Koyun keçi derisi  7035  53.560 

Buna göre 1 Ocak -15 Haziran 1920 tarihleri arasõnda Samsun limanõndan 

muhtelif limanlara 7.393.922 kilo ticaret eşyasõ sevk edilmiştir. Sevk edilen ticaret 

eşyasõ toplam 80.018.247 kuruş kõymetindedir. Söz konusu ihracatta 2.989.326 kilo ve 

20.785.262 kuruş kõymetindeki dakik önemli yer tutmaktadõr. 

1920 yõlõnõn ilk altõ ayõnda ithalat ise aşağõda tabloda görüldüğü gibi 

olmuştur89 

Tablo 9. 1 Ocak � 15 Mayõs 1920 Samsun İthalatõ  

Malõn Cinsi Kilo Kuruş 
Manifatura  473.150  106.533.800 
Şeker  532.844  53.264.400 
Sabun  88.569  5.304.340 
Kahve  55.910  4.276.000 
Bira  12.450  528.000 
Limon  44.610  1.267.550 
Sardelya balõğõ  3.706  159.241 
Karfiçe  98.049  820.960 
Teneke  2.550  483.000 
Mustamel elbise  21.246  1.956.550 
Kibrit  22.304  1.828.000 
Benzin  2.400  72.000 
Lastik kundura  1.519  227.850 
Tahin helvasõ  5.050  888.500 
Hurma  61.425  2.730.200 
Eczayõ tõbbiye  3.050  208.600 
Hõrdavat  70.274  34.282.600 
Mum  12.215  1.821.450 
Kürek  8.069  396.250 
Kükürt  250  15.000 
Patates  5.200  52.000 
Müskirat  2.117  211.700 
Sargõlõk kâğõdõ  21.917  1.984.800 
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Makara tiresi  920  456.000 
Kösele  12.888  1.661.600 
İplik  19.320  1.932.500 
Nişadõr  5.190  519.000 
Saçma  650  52.000 
Gaz yağõ  37.240  744.800 
Sigara kâğõdõ  30.707  4.840.750 
Kalay  13.803  3.436.400 
Kurşun  960  76.800 
Yapağõ  2.034  162.720 
Kara boya  10.712  533.450 
Lamba şişesi  1260  100.800 
Üzüm  18.274  938.700 
Kanaviçe çuval  71.786  2.846.442 
Fõndõk  11.201  224.020 
Kestane  5.520  55.200 
Elma  14.860  148.600 
Konserve  800  700.000 
Portakal  9.159  148.180 
Arpacõk soğan  52.888  52.888 
Şehriye ve makarna  19.038  1.885.800 
Sac  19.958  998.900 
Biber  1.955  51.390 
Çay  8.293  1.696.100 
Zeytin  13.660  1.369.000 
İncir  10.286  411.040 
Çikolata  1.866  373.200 
Nal  1.850  925.200 
Demir  29.130  405.800 
Zeytinyağõ  14.060  1.406.000 
Deri  19.200  1.536.000 
Kõnab (?)  800  80.000 
Soda  1.500  30.000 
Çam  135  2.400 
Fes  127  101.600 
Çimento  24.535  981.400 

Buna göre 1920 yõlõnõn ilk yarõsõnda Samsun limanõna 251.197.471 kuruş 
değerinde toplam 2.035.439 kilo ticaret eşyasõ gelmiştir. Söz konusu ticaret eşyasõ 

arasõnda 106.533.800 kuruş değerindeki manifatura ile 53.264.400 kuruş değerindeki 

şeker ağõrlõklõ yer tutmuştur.  

1920 yõlõnõn ilk yarõsõna ait ihracat ve ithalat tablolarõ dikkate alõndõğõnda 1919 

yõlõna göre ihracatta bir artõş olduğu gözlenmekle birlikte yine ithalatõn oldukça fazla 

olduğunu tespit etmekteyiz. 

Araştõrmamõzõn konusunu teşkil eden 1919-1920 yõllarõnda Samsun limanõna 

ithalat ve ihracat amacõyla gelen Osmanlõ ve diğer yabancõ devlet gemilerinin adedi ve 

tonilatolarõnõ gösteren tablo aşağõda verilmiştir90: 

                                                 
90

 Samsunda Piyasa, 1 Mayõs 1336, nr.52, s.2. 
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Tablo 10. 1 Mayõs 1919‐16 Nisan 1920 Tarihleri Arasõnda Samsun Limanõna Gelen 
Gemilerin Miktarõ ve Tonilatolarõ 

Hamil olduğu 
Sancak 

Tonilato Adet 

Yelken Motor Vapur Yekun Yelken Motor Vapur Yekun 

Osmanlõ  1337  42  53558 54937 7 1 14  22 
Amerika  ‐  ‐  29388 29388 ‐ ‐ 12  12 
İtalya  ‐  ‐  5323 5323 ‐ ‐ 46  46 
İngiliz  ‐  ‐  17806 17806 ‐ ‐ 40  40 
Belçika  ‐  ‐  2848 2848 ‐ ‐ 4  4 
Polonya  ‐  ‐  111 111 ‐ ‐ 2  2 
Romanya  ‐  ‐  3068 3068 ‐ ‐ 2  2 
Rus  131  ‐  51273 51404 1 13 55  69 
Fransõz  ‐  ‐  4305 4305 ‐ ‐ 30  30 
Hollanda  ‐  ‐  3852 3852 ‐ ‐ 3  3 
Yunan  ‐  ‐  10760 10760 ‐ ‐ 29  29 
Yekün     182.292 183802 8 14 237 259 

Buna göre söz konusu tarihler arasõnda yabancõ bandõralõ olarak en fazla Rus 

gemilerinin Samsun limanõna geldiği görülmektedir.  Rusya�dan sonra ise 46 gemi ile 

İtalya, 40 gemi ile de İngiltere gelmektedir. 

Sonuç 

Samsun tarih boyunca işlek bir liman olma özelliğini sürdürmüştür. Bilhassa, 

19. yüzyõlõn sonlarõna doğru Samsun�un,  Avrupa devletlerinin ilgisini çekecek 

derecede canlõ bir liman faaliyetine sahne olduğunu tespit etmekteyiz. Bunda, 

Avrupalõ devletlerin Osmanlõ Devleti ile değişik tarihlerde yapmõş olduklarõ ticaret 

antlaşmalarõ ile elde ettikleri iktisadi avantajlarõn önemli rolü olmuştur. Başta İngiltere 

ve Fransa olmak üzere, birçok Avrupa devleti gemilerinin ticaret maksadõyla 

19.yüzyõlõn sonlarõnda yoğun bir şekilde Samsun limanõnõ ziyaret ettikleri 

anlaşõlmaktadõr. Yüzyõl sonlarõndaki bu ticari canlõlõk özellikle I. Dünya Savaşõ yõllarõna 

kadar artarak önemini sürdürmüştür. Savaş yõllarõnda, diğer Osmanlõ liman 

kentlerinde olduğu üzere Samsun ekonomisinde de ciddi bir gerileme ve durgunluk 

yaşanmõştõr. Özellikle Samsun limanõnõn savaş esnasõnda Rus harp gemilerince 

bombardõmana tutulmasõ Samsun iskelelerinin birçoğunun işleyemez hale gelmesine, 

dolayõsõyla da ticaretin büyük sekteye uğramasõna neden olmuştur. Samsun 

iskelelerinin uğradõğõ bu büyük tahribat mütareke yõllarõnda Samsun ekonomisine 

özellikle liman faaliyetleri noktasõnda olumsuz yönde tesir yapmõştõr. Nitekim 

mütareke sonrasõ Samsun ekonomisi hemen her açõdan büyük savaşõn izlerini 

taşõmaktadõr. Bu noktada ilk göze çarpan hususlardan biri Samsun piyasasõnda 

mevcudu bulunan temel tüketim maddeleri ve diğer ürünlerde görülen aşõrõ fiyat 

artõşlarõdõr. Gerçekten çalõşmamõzõn temelini teşkil eden 1919 yõlõnõn ilk yarõsõnda 

fiyatlarõn oldukça yüksek olduğunu tespit etmekteyiz. Bununla birlikte 1919-1920 

yõllarõ genel olarak değerlendirildiğinde ihracat ve ithalatõn savaş yõllarõna nazaran 



 

151 

hõzla artõş göstermesi ve buna bağlõ olarak üretimde görülen artõş fiyatlarõn yeniden 

normalleştiği ve bir istikrar kazandõğõ görülmektedir. Ancak fiyatlardaki kõsa süreli bu 

istikrara rağmen bazõ gõda maddelerinin zaman zaman aşõrõ fiyat dalgalanmalarõ 

yaşadõğõ da tespit edilen önemli hususlardan biridir. Mesela şeker ve un bu fiyat 

dalgalanmalarõnõn en çok görüldüğü ürünlerden olmuştur. Bunda dünya ekonomik 

konjektüründen kaynaklanan gelişmelerin yanõ sõra Samsun iskelelerinin içinde 

bulunduğu olumsuz koşullarõn da önemli rolü olmuştur. Bu noktada şunu da 

belirtmeliyiz ki, Samsun iskelelerinin içinde bulunduğu olumsuz koşullar sadece un ve 

şeker fiyatlarõ değil hemen bütün mallarõn fiyatlarõnõn belirlenmesine etkin olmuştur. 

Fiyatlar açõsõndan genel bir değerlendirme yapõldõğõnda, 1919 yõlõnõn ilk yarõsõnda 

savaşõn da tesiriyle bir hayli yükselmiş bulunan fiyatlarõn, özellikle savaş sonrasõnda 

ihracat ve ithalatta yaşanan olumlu gelişmelere paralel olarak kõsa süre için de olsa bir 

istikrara kavuştuğu ancak 1920 yõlõnõn ortalarõnda itibaren Anadolu�da yaşanan savaş 
halinin de etkisiyle yeniden artõş gösterdiğini söyleyebiliriz.  

Mütareke yõllarõnda Samsun, liman trafiği açõsõnda değerlendirildiğinde ise bu 

noktada hissedilir bir canlõlõğõn yaşandõğõnõ tespit etmekteyiz. Savaş yõllarõnda durma 

noktasõna gelen ithalat ve ihracatõn, iskelelerin içinde bulunduğu olumsuz koşullara 

rağmen önemli ölçüde artõş gösterdiği liman girdi çõktõlarõna ait istatistiksel verilerden 

anlaşõlmaktadõr. Bu bağlamda dikkati çeken noktalardan bir diğeri de ithalatõn 

ihracata oranla daha fazla olduğudur. Bu yönüyle Samsun limanõnõn savaş öncesinde 

sahip olduğu ihracat potansiyelini önemli ölçüde kaybettiği anlaşõlmaktadõr. Bundan 

dolayõ mütareke yõllarõnda Samsun limanõ daha çok bir ithalat limanõ olmaktan öteye 

geçememiştir. Bununla birlikte gerek limanõn sahip olduğu olumsuzluklar gerekse 

İstanbul hükümetlerinin ihracatõ sõnõrlayõcõ politikalarõna rağmen Samsun limanõndan 

Avrupa�nõn değişik ülkelerine önemli miktarda ihracatõn yapõldõğõnõ da tespit 

etmekteyiz. Bu kapsamda olmak üzere söz konusu yõllarda Samsun limanõndan başta 

Amerika�ya olmak üzere değişik Avrupa ülkelerine önemli miktarda tütün ihraç 

edildiği görülmektedir. İthalat açõsõndan bakõldõğõnda ise bu dönemde önemli 

miktarda manifatura ve gazyağõ başta olmak üzere şeker ve benzeri temel tüketim 

mallarõnõn Samsun limanõna geldiğini tespit etmekteyiz. Burada zikredilmesi gereken 

önemli bir husus söz konusu yõllarda Avrupa devletlerine nazaran Rusya�nõn Samsun 

ithalatõnda ilk sõrada yer almasõdõr. Gerçekten de 1919 ve 1920 yõllarõnda Rusya�dan 

başta gazyağõ ve çimento olmak üzere önemli miktarda ticaret eşyasõ Samsun 

limanõna ithal edilmiştir.  Liman hareketliliği açõsõnda genel olarak değerlendirildiğinde 

1919 -1920 yõllarõnda 69 gemi ile en çok Rusya bandõralõ gemi Samsun limanõnõ ziyaret 

ederken, İngiliz ve İtalyan bandõralõ önemli sayõda ticaret gemisinin Samsun limanõna 

giriş yaptõğõnõ tespit etmekteyiz.  

 

 

 





 

153 

CUMHURIYETIN İLK YILLARINDA SAMSUN LIMANI 

Coşkun TOPAL 

Ondokuzuncu yüzyõlõn sonlarõnda önemli bir ticaret merkezi konumuna gelen 

Samsun�da bir liman yapõmõna ilişkin ilk önemli ve ciddi çalõşma 1910 yõlõnda Türkiye 

Millî Bankasõ tarafõndan işletme imtiyazõ alma esasõna dayanan girişimdir. Birinci 

Dünya Savaşõ döneminde, Ankara-Erzurum hattõ ile bu hattõn Karadeniz�e yönelik 

kollarõ ve bağlandõğõ limanlar, Askeri Demiryolu ve Limanlarõ Umumi İdaresi yetkisinde 

idi. Askerî Demiryolu ve Limanlarõ İdaresi, maliyetinin yüksekliği nedeniyle liman 

yapõmõna başlamanõn imkansõz olduğubelirtmişti. Bu düşünceyle esas limanõn 

yapõmõnda büyük dalga kõran seddinin başlangõcõnõ oluşturacak 400 m. uzunluğunda 

bir bent yapõlmasõ uygun görülmüştü1. Ancak liman yapõmõna dönük istek ve girişimler 

cumhuriyetin ilk yõllarõnda da Samsun ekonomisinin öncelikleri arasõnda yer aldõ. 

Samsun�un liman ihtiyacõ ve limanõn nasõl yapõlacağõ hususlarõnda A. Fuad, 1927 

Haziran�õnda Samsun limanõndan 1.154.000 lira değerinde, 1.250.000 kg.�õn üzerinde 

ihracat, 834.000 lira değerinde 2.000.000 kg.�õn üzerinde ithalat gerçekleştiğini 

yazõyordu. Bir aylõk ithalat ve ihracatõ milyonlara varan Samsun iskelesi, fõrtõnalara 

bütünüyle açõk kalmasõyla hem tüccara zarar veriyor, hem de şehrin bayõndõrlõğõnõ ve 

hinterlandõn ilerlemesini engelliyordu. Samsun limanõ yapõldõğõnda Samsun şehrinin 

iktisadi önemi, bayõndõrlõk ve refahõ artacak, Samsun-Sivas Hattõ devreye girdiğinde bu 

refahtan bütün hinterlant da yararlanacaktõ2. Limandaki yükleme ve boşaltma işini 

kolaylaştõracağõ düşünülen mendirek yapõmõ ise, Samsun sahilinin şiddetli fõrtõnalara 

ve dalgalara maruz olmasõndan dolayõ, Nafõa Vekâleti tarafõndan uygun görülmedi. 

Samsun limanõndan yapõlan ihracat yõllar itibariyle genel olarak ithalâtõn 

üzerindeydi. İhracata konu olan mallar başta tütün olmak üzere yumurta, buğday, 

arpa, mõsõr, fasulye, haşhaş, yün, deri ve cevizden oluşuyordu. İthal edilen emtia çok 

çeşitli olmakla birlikte pamuk dokumalar, demiryolu malzemesi, otomobil, kamyon ve 

ziraat makineleri, muhtelif makine parçalarõ, çelik, demir, çimento, gaz, benzin ve 

mazot, hõrdavat, kahve, çay, kõrtasiye ve cam eşyasõndan oluşuyordu. İthal edilen 

ticarî emtianõn bir kõsmõ yeniden civar iskelelere ihraç edilmekte ve şehrin 

hinterlandõna dağõtõlmakta idi3. 

Yükleme ve boşaltma şehrin önündeki koyda denize doğru uzanan tahta 

döşemeli iskelelerden yapõlmaktaydõ. İskeleler gördükleri işleve göre adlandõrõlõyordu: 

Şimendifer, Yolcu, Tütün, Gümrük (Yük), Gaz, Dakik (Un), Zahire ve Park İskelesi 

                                                 
 Doç.Dr., KTÜ , İktisadi İdari Bilimler Fakültesi, Uluslararasõ İlişkiler Bölümü. Öğretim Üyesi. 
1
 Coşkun Topal, Cumhuriyetin  İlk Yõllarõnda Samsun�un Ekonomisi, (Basõlmamõş Yüksek Lisans 

Tezi), Samsun 2001, s.1-2. 
2
 A.Fuad, �Samsun Limanõ�, Samsun Ticaret Gazetesi, 2 Eylül 1928, nr:82. 

3
 Coşkun Topal, Cumhuriyetin İlk Yõllarõnda�., s.25-37. 
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adlarõnõ taşõyan ve sahilden denize doğru uzanan iskeleler, sekiz adetti. Yolcu 

İskelesinden sadece yolcular gidip gelmekteydi. Şehrin 1915 yõlõnda Rus donanmasõ 

tarafõndan bombalanmasõ sõrasõnda iskeleler de zarar görmüş, Gazhane ve Belediye 

Yük iskelelerinde büyük tahribat meydana gelmişti. Bu dönemde İkişer adet Gazhane 

ve Gaz İskelesi vardõ. Bunlardan biri Belediyeye diğeri Rüsumat Dairesine aitti. Reji 

Şirketi�ne ait olan Şimendifer İskelesi�nden cumhuriyet döneminde Demiryollarõ 

İdaresine ait eşya taşõnõrdõ. Bu iskele limanõn faal sahasõndan biraz uzaktaydõ. Gaz, Un 

ve Tütün iskeleleri kendi işlerine tahsis edilmişti. Tütün İskelesi ile tütün depolarõ 

arasõnda el ile işleyen dekovil hattõ yapõlmõştõ. İhracat mevsiminde bu hattõn yetersiz 

olmasõ yüzünden tütün denkleri çoğu zaman sõrtta taşõnmaktaydõ. Tütün İskelesi�nin 

gelirleri, Memleket Hastahanesi yönetimine ayrõlmõştõ. Gaz İskelesi sadece gaz işlerine 

tahsis edilmişti. Gaz, tenekelerle geldiği zaman iskeleye kadar mavnalarla taşõnõr ve 

oradan depoya nakledilirdi. Gaz, gemi sarnõçlarõnda bulunuyorsa depolardan 

vapurlara uzatõlan hortumlarla alõnmaktaydõ. Park İskelesi ise parka giden yol üzerinde 

olduğundan yalnõzca gezinti amacõyla kullanõlõyordu. Gümrük (Yük) İskelesi, Dakik 

İskelesi, Yolcu İskelesi ve Zahire İskelesi belediyeye ait iskelelerdi. Milli Mücadele 

döneminde tütün ihracatõ dõşõnda Samsun�dan yapõlan ihracatõn tamamõ Dakik 

İskelesi�nden yapõlmakta idi. İskele bakõmsõz ve onarõma muhtaçtõ. Birinci Dünya 

Savaşõ içinde düşman donanmalarõ tahribi yüzünden iskeleler, kullanõlamaz hale 

gelmiş, yolcu taşõma ve ihracat işleri sadece Dakik İskelesi�nden yapõlmak zorunda 

kalmõştõ. Şehir ve hinterlandõnõn ithalatõ Gümrük İskelesi�nden yapõlmaktaydõ. 

Vapurlardan çaparlar aracõlõğõyla çõkarõlan ticari mallar bu iskeleden ambara 

taşõnõyordu. Birinci Dünya Savaşõ öncesinde binlerce kiloluk balyalarõn iskele üzerine 

kurulu vinçlerle taşõnmasõ kolaylõkla yapõlõrdõ. Savaşta zarar gören vinçler Mütareke 

döneminde kõsmen onarõldõ. Nakliye araçlarõnõn ve hamallarõn yetersizliği nedeniyle 

ticari mallarõn ambara zamanõnda konulamamasõ iskele üzerindeki eşyanõn hava 

olaylarõndan ve denizin fõrtõnalarõndan etkilenmesine, bazen de dalgalara 

tutunamayõp batmasõna neden oluyordu. Ticari mallardaki kayõp ve zarar piyasada 

darlõğa ve hayat pahalõlõğõna yol açõyordu4. Tüccarõn, malõnõ birkaç gün gecikmeyle 

piyasaya çõkarmasõ piyasadaki itibarõnõ gölgeliyordu5. Bu gecikmelerin önlenebilmesi 

için iskelenin onarõmõ, dekovil hatlarõ ile arabalarõn iyileştirilmesi, iskelede çalõşan 

hamal sayõsõnõn arttõrõlmasõ isteniyordu6. 

Belediyeye ait Yük, Yolcu ve Gazhane iskeleleri, giderek kullanõlamayacak 

derecede eskidi. Üstelik denizin sõğlõğõ yüzünden Yolcu İskelesi�nin uzatõlmasõ 

gerekmişti. Belediye yõllarõn yõkõma uğrattõğõ iskelelerin onarõmõ için kararlar aldõ. 

Gümrük yük iskelesinin uzatõlarak inşa edilmesi hususu 1889 liraya Halil, Sõtkõ ve 

Muhtar Kardeşler Müessesesi�ne ihale edildi. Belediye Meclisi kararõnda Gazhane 

                                                 
4
 Samsun�da Piyasa, 24 Teşrinisani 1335, nr:30. 

5
 Samsun�da Piyasa, 22 Eylül 1335, nr:21. 

6
 Samsun�da Piyasa, 24 Teşrinisani 1335, nr:30. 
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İskelesinin iki mahallinden yõkõlmakta olduğu belirtilmekteydi. Gazhane İskelesi, 1927 

yõlõ içerisinde demir malzemesinin piyasada yokluğu ve belediyenin malî durumunun 

elvermemesi üzerine onarõlamamõş, ancak iskelenin harap durumunun artmasõ 

üzerine 1928 yõlõnda onarõma yönelik çalõşmalar yoğunlaştõrõlmõştõ. Un İskelesi iki 

tarafõndan ikişer metre genişletilerek ve yirmi metre uzatõlmak suretiyle 1932 yõlõnda 

onarõldõ. Cumhuriyetin onuncu yõlõnda, Samsun Belediyesi iskelelerin bir çok kez 

döşemelerinin yenilendiğini ve çeşitli onarõmlar yapõldõğõnõ belirtiyordu7.  

Gemiler, modern liman tesislerinin olmadõğõ bu dönemde, hava koşullarõ 

nedeniyle yõlda ancak yüz gün iş yapõlabilmekteydi. Özellikle kõş aylarõnda gemiler, 

günlerce kõyõdan açõkta durup havanõn sakinleşmesini beklemekteydi. Fõrtõnalõ 

havalarda gemilerin yükleme ve boşaltma işleri sõrasõnda can ve mal kayõplarõ 

oluyordu. Fõrtõnalõ günlerde çaparlar yüklerini iskeleye çõkarõrken hasara uğruyor, yük 

ve yolcular yağmurdan õslanõyordu. Bazen de fõrtõnanõn şiddetinden çaparlar 

batõyordu.  

Limanda hammaliye ve çapar ücretleri çoğu zaman şikayet edilmekteydi. 

1924 yõlõnda Aziz Samih bu ücretler konusunda �Kayõk ücretleri İstanbul�dan Samsun�a 
olan  vapur  ücretine  muadildir.  Muhterem  bir  zattan  yedi  lira  kayõk  ücreti  taleb 
olunmuştu.  Bu miktar  İstanbul�dan  Samsun�a  güverte  ücretine müsavidir.  Çalõşanõn 
karnõ doymalõ fakat gelip gidenlerin de aynõ hakkõ tanõnmalõdõr. Burada kayõk, hamal 
ücretleri memalik‐i saireden yüz kat fazladõr.�diyordu8. 

Samsun limanõnõn en önemli sorunlarõnda biri iskele resmi ve oktruva 

(duhuliye) idi. Ülkenin şehir ve kasabalarõnõ kara gümrükleri ile birbirinden ayõran ve 

ulusal pazarõ olumsuz etkileyen bu vergi, milli iktisadõn temeli olan üretim, değişim ve 

tüketim ilişkilerinin tamamen serbest ve birbirine bağlõ olmasõ ilkesini ihlal ediyordu. 

Bu vergiden kaçmak için pazarlar, belediye sõnõrlarõ dõşõnda kalan yerlerde 

kuruluyordu9.  

Çaparlarla yapõlan yükleme ve boşaltma, mallara zarar veriyordu. Çaparlarõn 

iskelelere getirdiği eşyalar, hamallar tarafõndan dõşarõya çõkarõlõyordu. Hamaliye 

ücretleri, Ticaret Odasõ ve Liva İdare Meclisi tarafõndan onaylanan tarife ile yürürlüğe 

giriyordu. Gümrük hamallarõnõn tarife dõşõ adõyla, bazõ ticarethanelerden fazla ücret 

istemeleri şikâyete yol açõyordu10. İthalatõn artmasõ karşõsõnda gittikçe yetersiz kalan 

Gümrük İskelesi üzerindeki vinçler savaş sõrasõnda harap olduğundan iskele üzerindeki 

vinç ve raylarõn yenilenmesi isteniyordu11. Belediyeye ait Gümrük İskelesi�nde 

bulunan eski vinç yerine, 1937�de 5 tonluk elektrikli ve son sistem bir vinç 

                                                 
7
 1923‐1933 Cumhuriyette Samsun, Vilayet Matbaasõ, No:95, s.50. 

8
 Aziz Samih, �Müsahabe�, Haber, 27 Mart 1340, nr: 26. 

9
 Coşkun Topal, Cumhuriyetin İlk Yõllarõnda�., s.15. 

10
 Samsun�da Piyasa, 12 Şubat 1337, nr:92. 

11
 Samsun�da Piyasa, 10 Kanunuevvel 1336, nr:83. 
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konulmuştu. Şimendifer İskelesi�nde 12 tonluk ve elektrikle çalõşan bir vinç 

bulunmaktaydõ. Ancak bu iskelenin faaliyet alanõndan uzakta olmasõ nedeniyle vinçten 

yeterince yararlanõlamõyordu12.  

Liman antreposu bulunmadõğõndan ihracat döneminde on binlerce çuval 

hububat Demiryolu İstasyonu civarõnda ve açõkta beklemekteydi. Yağmurlu geçen 

günlerde bu mallar çoğu zaman õslanmakta ve bozulmaktaydõ. Dõşarõya gönderilen 

mallarõn õslanarak kalitesinin düşmesi, Avrupa piyasalarõnda rekabet gücünü olumsuz 

etkiliyordu13. 

Liman garõ bulunmamakta, bu yüzden Sivas üzerinden yapõlan taşõmacõlõk 

İstanbul�a yönelmekteydi. Zira Sivas�tan trene yüklenen bir mal hiç aktarmaya 

uğramaksõzõn Haydarpaşa�ya gitmekte ve oradan sadece bir kez kayõğa, çapara 

aktarõlmaktaydõ. Ara insan gücüne gereksinim duyulmamaktaydõ. Yine Ünye�nin ticarî 

faaliyetleri kolaylaştõrma ve artõrma amacõyla her türlü vergiyi iskeleden kaldõrmasõ da 

Samsun�un ekonomik faaliyetinine büyük darbe vurmaktaydõ. Bunu önlemek için 

Samsun limanõndaki yükleme ve boşaltma masraflarõ ve diğer iskele ücretlerinin 

makul bir düzeye indirilmesi istenmekteydi14.  

Sonuç olarak Dünya ekonomik buhranõnõn yaşandõğõ bir dönemde Samsun, 

liman ve liman tesislerinin olmamasõnõn da etkisiyle Samsun-Sivas hattõnõn sağladõğõ 
avantajdan yeterince yararlanamadõ ve hinterlandõnõn büyük bir bölümünü ile yaptõğõ 
transit ticareti İstanbul, Mersin ve İskenderun lehine kaybetti. Ayrõca bu dönemde 

belediyenin, gelirlerini arttõrmak amacõyla iskelelerden aldõğõ vergileri yüksek tutmasõ 

limandaki ticarî faaliyeti olumsuz etkiledi. Şehrin hinterlandõ Tokat, Çorum, Amasya 

ve Samsun ile sõnõrlõ kaldõ. Orta Anadolu�nun diğer yörelerinden ve Güneydoğu ve 

Doğu Anadolu�dan, Sivas�ta toplanan ticarî emtia, Ankara üzerinden İstanbul�a, 

Kayseri-Ulukõşla üzerinden Mersin�e gönderilmeye başlandõ.  

 

 

 

                                                 
12

 Ali Tanoğlu, �Samsun Limanõ ve Hinterlandõ�, Samsun  Üniversite  Haftasõndan Ayrõ Basõ, 

İstanbul 1944, s.288. 
13

 Ahali, 9 Birinci Teşrin 1934, nr: 672. 
14

 Demiryollarõ Mecmuasõ, Haziran 1937, 7. Cilt, Sayõ:76, s. 268. 
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SAMSUN SAHİL DEMİRYOLU 

Nedim İPEK* 

Giriş 

Samsun, 19. yüzyõl öncesi Orta Karadeniz ve Anadolu ürünlerinin İstanbul�a 

nakledildiği, doğuya yapõlan seferlerde asker ve mühimmat sevkinin gerçekleştirildiği 

bir iskele konumundaydõ. 19. yüzyõlda Karadeniz�in uluslar arasõ ticarete ve Osmanlõ 

topraklarõnõn Batõ pazarlarõna açõlmasõ sonrasõ Anadolu�nun çõkõş kapõsõ hâlini aldõ. 

Özellikle Amasya, Sivas, Kayseri, Elazõğ ve Diyarbakõr�õn ihraç limanõ konumundaydõ. 

Ayrõca, göçmenlerin biriktiği ve Anadolu�nun içerilerine sevk edildiği bir kasaba ve 

iskeledir. Kõsacasõ, Samsun ve iskelesi asker, mühimmat, göçmen sevkõyatõ ile ithalat 

ve ihracat açõsõndan oldukça önemli bir konumdadõr.  

Samsun şehri bu konumuna binaen nüfus ve alan itibarõyla sürekli büyüme 

eğilimindedir. 1890�larda iki üç bin haneli şehre her gün yeni inşa edilen dört beş ev 

dahil olmaktaydõ1. Samsun iskelesinin öneminin artmasõ şehrin gerek kaza merkezleri 

ve gerekse çevredeki  diğer şehir ve kasabalara modern yollarla bağlanmasõnõ 

kaçõnõlmaz bir hâle getirdi. Bu çalõşmanõn amacõ Cumhuriyetin ilk yõllarõnda 

gerçekleştirilen Samsun- Çarşamba demiryolu hattõnõn projelendirme, inşaat ve 

işletme dönemlerini kaynaklara istinaden değerlendirmek ve ortaya koymaktõr.  

1. Samsun - Çarşamba ve Bafra Karayolu  

Samsun�un çevresinde bulunan Bafra ve Çarşamba ovalarõ gerek kentin ve 

gerekse bölgenin önemli tarõm alanlarõdõr. Bir tarõm ülkesinde ovalarõn limana ve 

merkezdeki kente modern yollarla bağlanmasõ ve ulaşõm sorununun çözülmesi ticarî 

tarõmõn gelişimi açõsõndan şüphesiz önemlidir.   

Cumhuriyet öncesi Bafra�da köy kasaba bağlantõsõ karayolundan binek 

hayvanõ veya öküz arabalarõ ile temin edilmekteydi. Vezirköprü ve Bafra iskelesi 

arasõndaki nakliyat kayõklarla nehirden gerçekleştirilmekteydi. Kasabanõn ürünleri 

Alaçam ve Samsun iskelelerinden ihraç edilmekteydi2. Özellikle Bafra�da yetiştirilen 

tütün deve ve öküz arabalarõ ile birçok tehlike ve zorluk aşõlarak Samsun�a 

taşõnmaktaydõ. Söz konusu nakliyatõn ücreti hayli yüksekti3. 

                                                 
*
 Prof. Dr., OMÜ Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Öğretim Üyesi. 

1
 İsmetzade Doktor Arif, Gürcü Köyleri, İstanbul 1311, s. 10.  

2
 Nedim İpek, �Bafra�da Fiyatlar ve Ücretler (1914-1930), Belleten, 239, Ankara 2000, s. 118-

120.  
3
 Coşkun Topal, Cumhuriyetin  İlk Yõllarõnda  Samsun�un Ekonomisi, Basõlmamõş Yüksek Lisans 

Tezi, Samsun 2001, s. 47.  
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Samsun- Trabzon karayolu üzerinde bulunan Çarşamba ovasõnda elde edilen 

ürünler Derbent mevkiindeki kahvelere kadar hayvan gücüyle çekilen arabalarla 

nakledilmekteydi. Mevcut yol, arabalarõn bu mevkiden Samsun�a geçmelerine imkân 

tanõmamaktaydõ. Bu nedenle arabalarõn yükleri sahildeki kayõklar vasõtasõyla Samsun 

iskelesine aktarõlmaktaydõ. Fõrtõnalõ havalarda ise yük hayvanlarõ kullanõlmaktaydõ. 

Buradan da ya gemilere yüklenerek ihraç edilmekte veya kasaba pazarõna götürülerek 

pazarlanmaktaydõ. Söz konusu nakliyat ürünün maliyetini arttõrmaktaydõ4. Bir diğer 

sõkõntõ ise asker ve göçmen sevkõyatõ esnasõnda yaşanmaktaydõ. Toplu sevkõyatlarda 

çok miktarda arabaya ihtiyaç duyulmakta, ancak Çarşamba bölgesindeki arabalardan 

Samsun�a geçirilemediği için yararlanõlamamaktaydõ.  

Samsun- Çarşamba yolu 1781 yõlõnda Canikli Ali Paşa tarafõndan çağõn 

şartlarõna göre düzeltilmişse de geçen zaman zarfõnda bozulmuştu. 1863 yõlõnda 

tekrar yol inşaatõna başlanõlmõş5 ise de söz konusu zorluklar aşõlamamõştõ. 1871�de 

Çarşamba- Terme arasõnda kullanõma elverişli olmayan kõsmõn õslâh edilmesi gündeme 

gelmişti. Ancak, Osmanlõ yol yönetmeliğine göre yol inşaatõnõn emek ihtiyacõ 

yükümlülük metoduyla halktan sağlanõyordu. Bu tarihlerde Samsun- Çarşamba- 

Amasya tramvay hattõ da inşa hâlinde olduğundan halkõn iki yükümlülüğü birden 

sürdüremeyeceği gerekçesiyle Terme yolunun inşasõ plânlamaya alõnmadõ6.  

1890�larda hükümet konağõndan başlayan yol, su köprüsüne kadar kasaba 

sõnõrlarõ içerisinde uzanmaktaydõ. Söz konusu cadde üzerinde kahve ve hanlar 

mevcuttu. Bu mekânlarda yolcularõ karşõlamak, onlara mesken ve han göstermek 

işiyle meşgul olan kişiler bulunmaktaydõ. Cadde su köprüsünden beş dakika ileride 

taşlõk bir dağõn ortasõndan açõlan bir tarafõ tepe, diğer tarafõ uçurum olan bir 

güzergâhtan geçmekteydi. Bundan sonra yol kumluk, bataklõk ve ormanlõk sahada 

uzanmaktaydõ7. Yolcularõn rahat ve güvenliğini sağlamak adõna Nafõa kâtibi Bahri 

Bey�in himmetiyle köprü ve çeşmeler inşa edilmişti8. Bütün bu çalõşmalara rağmen 

1890�lõ yõllarda Samsun-Çarşamba yolu ulaşõma pek elverişli değildi9.  Bu nedenle 

Çarşamba ovasõnda yetiştirilen ürünlerin bir kõsmõ limbo adõ verilen yelkenli kayõklarla 

Yeşilõrmak ve denizden Samsun�a ulaştõrõlmaktaydõ10.  

Orta Anadolu�nun yapağõ, tiftik, afyon ve ipek kozasõ gibi ihraç ürünlerinin 

Samsun yerine Ankara üzerinden demiryolu vasõtasõyla İstanbul�a sevk edilmeye 

                                                 
4
 Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi (BOA), İrade‐ Dahiliye (İD), Nr. 34574: Esseyid Ali Rõza�nõn Şukkasõ, 

11 Mayõs 1279.  
5
 BOA, İD, Nr. 34574. 

6
 BOA,  Şura‐yõ  Devlet  (ŞD), Nr. 1826/45: Trabzon Vilâyeti Umum Meclisi�nden Dahiliye 

Nezaretine Tezkire, 11 Nisan 1287. 
7
 İsmetzade Arif, s. 17- 18.  

8
 İsmetzade Arif, s. 17- 18.  

9
 İsmetzade Arif, s. 10.  

10
 Topal, s. 47.  
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başlanmasõ 1890�lõ yõllarda Samsun limanõnõ olumsuz etkiledi. Bununla birlikte Bafra 

ve Çarşamba ovalarõndaki üreticilerin geçimlik tarõmdan ticarî tarõma yönelmiş 
olmasõ11 Samsun limanõndan gerçekleştirilen ihracatõn azalmasõnõ önledi.  

1914 yõlõ itibarõyla, Canik sancağõ sõnõrlarõ dahilindeki karayolunun uzunluğu 

toplam 290 km kadardõ12. Sancak idaresi yeni yollar açmak ve mevcut yollarõn 

bakõmõnõ yapmak amacõyla modern makineler satõn alma ve yollarõn tahribatõnõ 

önlemek için kağnõlarõn yerine geçirmek üzere Trabzon�dan dört tekerlekli araba 

numuneleri getirmeyi plânladõysa da genel savaşõn ilânõ sebebiyle bunu 

gerçekleştiremedi. Savaş döneminde yeni yollar inşa edilemezken mevcut yollar ise 

amele taburlarõ vasõtasõyla ulaşõma açõk tutulmaya çalõşõldõ. Kağõt üzerinde Canik 

Sancağõ dahilindeki amele taburlarõnõn mevcudu bin kişi gözükmekteydi. Ancak, fiilen 

çalõşanlar baş mühendisin tespitlerine göre, sadece 500 kişiydi. 1914 yõlõnda üç amele 

taburu vasõtasõyla bu yollarõn ancak bakõmõ yapõlõyordu. Yol inşasõ için gerekli iş 
makinelerinin alõmõ amacõyla ihale açõlmõşsa da savaşõn ilânõ üzerine iptal edildi. Öyle 

anlaşõlõyor ki, savaş sebebiyle 1915-1923 yõllarõ arasõnda yol uzunluğunda herhangi bir 

artõş olmamõştõ. Birinci Dünya Savaşõ esnasõnda Canik sancak idaresinin bayõndõrlõk için 

ayõrdõğõ tahsisat savaş öncesine göre yarõ yarõya azalmõştõ. Mevcut bütçe ile ancak 

memur maaşõ gibi carî harcamalar karşõlanõyordu. Bu dönemde karayollarõna yeni bir 

yatõrõm yapõlmasõ söz konusu değildi13.  

Birinci Dünya Savaşõ ve Millî Mücadele yõllarõnda bayõndõrlõk işlerinin 

sürdürülememesi ve yeni yollarõn açõlamamasõnõn bir sonucu mevcut yollar ihtiyacõ 

karşõlayamaz bir noktaya geldi. Nitekim 1920�de �Yollar� adlõ makalesinde kuvvetli ve 

başarõlõ olmayõ ekonomik gelişmeye bağlayan Nemlizade Şerafeddin�e göre, 

Yeşilõrmak, Kõzõlõrmak ve Terme Irmağõ havzalarõ en az 700- 800 bin nüfusu 

besleyebilecek bir bölgedir. Buna karşõlõk bölge toplumun ve devletin lakayt tavrõ ve 

ihmalkârlõğõ sonucu õslâh edilmemiş çorak arazi olarak kalmõştõ. Nemlizade�ye göre, 

Çarşamba ve Bafra muntazam şoselerin inşasõ ve lüzumlu kanallarõn açõlmasõ halinde 

önemli bir üretim merkezi haline gelebilecekti14.  

Cumhuriyet�in ilk yõllarõnda Samsun�un çevresi ile olan karayolu bağlantõsõ son 

derece sõnõrlõydõ. Mevcut Samsun- Sivas ve Samsun Çorum karayollarõ kar, su ve 

çamurdan geçilmez bir durumda olduğundan halk ürününü iskelelere sevk etmekte 

bir hayli sõkõntõ çekmekteydi. Eşek ve katõrlarla gerçekleştirilmeye çalõşõlan nakliyat bir 

hayli pahalõ, hamal ücretleri ise bir hayli yüksekti15. Yerel basõnõn temsilcilerinden Aziz 

                                                 
11

 Trabzon Vilâyeti Salnamesi 1319, s. 199-200.  
12

 Samsun- Bafra- Alaçam yolu 90 km., Samsun- Çarşamba- Terme- Ünye- Fatsa yolu 115 km 

ve  Ünye- Niksar yolu 85 km. uzunluğundaydõ.  
13

 Nedim İpek, �Canik Umumî Meclisi�, 19 Mayõs ve Millî Mücadele�de Samsun Sempozyumu 
20‐ 22 Mayõs 1999 Bildiriler, Samsun 2000, s. 192.  
14

 Nemlizade Şerafeddin, � Yollar�, Piyasa, Nr. 37, 13 Kanun-õ sani 1336.  
15

 Aziz Sami, �Yollarõmõz�, Haber, Nr. 20, 14 Şubat 1340. 
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Sami�ye göre, bir çuval unun Merzifon�dan Samsun�a nakil ücreti Amerika�dan 

İstanbul�a nakil ücretine eşitti.  

Bu soruna çözüm bulmak isteyen Cumhuriyet idaresi 1924 yõlõnda Samsun- 

Bafra- Alaçam şosesini projelendirdi ve inşaatõna başladõ16. 1927 yõlõnda ise Samsun- 

Dikbõyõk şosesi mükemmel bir hâle getirildi. Samsun Valisi Kazõm Paşa�nõn ulaşõma 

verdiği önem neticesinde17 vilâyet dahilindeki devlet yollarõnõn uzunluğu 1933 yõlõ 

itibarõyla 281 kilometresi şose olmak üzere 331 kilometreye ulaştõ18.  

2. Samsun Sahil Demiryolu 

2.1.İnşaat Dönemi  

Dönemin yerel basõn yazarlarõndan Aziz Sami�nin de köşe yazõlarõnda 

gündeme getirdiği gibi Samsun- Sivas ve Samsun sahil demiryolu hatlarõnõn inşasõ 

iktisadî, siyasî ve sosyal açõdan bir zorunluluktu.  İktisadî açõdan ticarî tarõmõn 

gelişmesi ve ticarî potansiyelin artmasõ için limanõn iç bölgelerle ve hinterlandõndaki 

ovalarla olan bağlantõsõnõn düzenli yollarla sağlanmasõ gerekmekteydi. Aksi takdirde 

üreticinin ulaşõm zorluğu sebebiyle yalnõzca ihtiyaç duyduğu ürünleri yetiştireceği, 

pazara yönelik üretim yapmayacağõ aşikardõ. Üretimin dolayõsõyla ihracatõn arttõrõlmasõ 

için modern tarõm araçlarõna ihtiyaç duyulmaktaydõ. Oysa, yollarõn yetersiz olmasõ 

sebebiyle traktör ve harman makinesi gibi ithal edilen araçlarõn Tokat ve Merzifon gibi 

iç bölgelere sevki uzun ve yorucu bir işti. Kõsacasõ gerek üretimin arttõrõlmasõ ve 

gerekse tüm dünya ile rekabet eder bir tarzda dõş ticaret dengesinin kurulabilmesi için 

kara ve demiryollarõ ile limanlarõn yapõlmasõ şarttõ19. Aziz Sami�nin ifadesiyle, �yollara, 
demiryollarõna,  limanlara yapõlacak sarfiyat feyyaz toprağa saçõlmõş tohumlardõ. Bire 
yüz  kazanç  muhakkaktõ.�. Öte yandan, Aziz Sami, halkõn kültür ve bilgi seviyesinin 

yükseltilmesini üretim ve ihracat ile ilişkilendirerek gençlerin eğitimine büyük bir 

önem verilmesi gerektiğini savunur. Çevre yerleşim birimlerinde ikâmet eden eğitim 

çağõndaki gençlerin öğrenimlerini sürdürebilmeleri amacõyla Samsun�a gelebilmesi 

için demiryolunun inşa edilmesi gereği üzerinde durur20.   

Yukarõda açõklanan sebeplerden dolayõ daha 19. yüzyõlõn ikinci yarõsõnda Sinop 

ile Terme arasõnda bir demiryolu işletmeciliğine ihtiyaç duyulmuştu. Bu ihtiyacõ 

karşõlamak amacõyla 1873�de Trabzon Vilâyet Umum Meclisi Şura-yõ Devlet�in de 

onaylamasõ üzerine Samsun- Çarşamba- Amasya arasõnda yeni bir şosenin inşasõnõ ve 

bunun Amerikanvarî tramvay hattõna dönüştürülmesini kararlaştõrdõ21. 1890�larda ise 

                                                 
16
Haber, 21/28 Şubat 1340, Nr. 21/22.   

17
 Mustafa Adil, �Vilâyet Yollarõ�, Ticaret Gazetesi, 7 Temmuz 1927.   

18
 Topal, s. 50.  

19
 Aziz Sami, �Yollarõmõz�, Haber, Nr. 20, 14 Şubat 1340. 

20
 Aziz Sami, �Yollarõmõz�, Haber, Nr. 20, 14 Şubat 1340. 

21
 BOA, ŞD, Nr. 1827/17: Şura-yõ Devlet Mazbatasõ, Kanun-õ sani 1289.  
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Samsun- Bafra - Sinop güzergâhõnda bir demiryolunun projelendirildiği 

anlaşõlmaktadõr22. Bu projeler Osmanlõ döneminde gerçekleştirilemedi.  

Cumhuriyet döneminde demiryolu yatõrõmlarõ plânlanõrken büyük projeler 

devlet tarafõndan üstlenilmiş, kõsa mesafeli demiryolu projelerinin inşaatõ yerli veya 

yabancõ şirketlere verilmiştir. Her ne kadar Ilõca- İskele hattõnõn imtiyazõ büyük bir 

çoğunluğu ecnebî sermayenin kontrolünde olan şirkete verilmişse de söz konusu 

yatõrõmlarda yerli sermaye bazõ kolaylõklar tanõnmak suretiyle desteklenmiştir23.   

Nitekim Samsun- Bafra, Samsun-Çarşamba hattõnõn imtiyazõ Türklerin oluşturduğu bir 

şirkete verilecektir. Böylece Türk sermayedar grubu ilk kez demiryolu inşasõna 

teşebbüs ediyordu.    

6 Aralõk 1923 tarihinde Türk tütün piyasasõnõn büyük ihracat firmasõ 

sahiplerinden Nemlizadeler24 ile Nafõa Vekaleti arasõnda Çarşamba ve Bafra ovalarõnõ 

Samsun limanõna bağlayacak olan yaklaşõk 150 km uzunluğunda ve 75 cm. 

genişliğinde dar bir demiryolu hattõ döşenmesi hususunda 37 maddelik bir sözleşme 

imzalandõ25. Söz konusu şahõslar sözleşme ile elde ettikleri haklarõ on ay içerisinde 

kurulacak olan bir anonim şirkete devredeceklerdi. Şirket üç yõl içerisinde inşaata 

başlamakla yükümlüydü. İlgili şirket isterse ve imkânlarõ el verirse söz konusu hattõ 

Terme ve Bafra/Alaçam�a kadar uzatabilecekti. Şirket, Terme ve Alaçam hatlarõnõ inşa 

edip etmeyeceğini üç yõl içinde bildirmek ve projelerinin kabulünden itibaren iki yõl 

içerisinde de inşaatõ tamamlamakla yükümlü olacaktõ. Aksi takdirde bu kõsõmlara ait 

imtiyaz hakkõ düşecekti. Sözleşmeyle şirkete ithal edilecek olan inşaat malzemesi ile 

lokomotif ve yolcu vagonlarõ gibi araç gerecin gümrük vergisinden muaf tutulmasõ ve 

kamuya ait mîrî ormanlardan kereste temini gibi bazõ kolaylõklarõn da sağlanmasõ 

hükme bağlanmõştõ. Sözleşmenin imzalanmasõndan 25 yõl sonra hükümet imtiyaz 

hakkõnõ devralma yetkisine sahipti. İnşaat ve işletme döneminde istihdam edilecek 

memur ve ameleler Türk vatandaşõ olacaktõ. Bununla birlikte Türk vatandaşlarca 

doldurulamayan uzmanlõk kadrolarõnda Nafõa Vekâleti�nin onayõ ile yabancõlar 

                                                 
22

 Başbakanlõk  Cumhuriyet  Arşivi, (BCA), Nr. 230. 1.43.26.1: Ticaret ve Nafõa Nezaretine, 9 

Mart 1313.  
23

 Ilõca- İskele Palamutluk Demiryolu Türkiye Anonim Şirketi (1925 İstanbul ) A. Gündüz Ökçün, 

1920‐ 1930 Yõllarõ Arasõnda Kurulan Türk Anonim Şirketlerinde Yabancõ Sermaye, Ankara 1971, 

s. 106.  
24

 Nemlizadeler Orta ve Doğu Kardeniz�de tütün, deri ve bankerlik sektöründe önemli bir yer 

işgal eden ve Cumhuriyetin ilk yõllarõnda demiryolu ve liman inşaatõ ve işletmeciliği ile uğraşan 

bir ailedir. Bk. Samsun Ticaret Rehberi, Yayõna Hazõrlayanlar: Hayreddin Nadi- Abdullah Yesarî, 

Samsun 1339; Selahattin Tozlu, �XIX. Yüzyõlda Sosyo- ekonomik Bakõmõndan Trabzon Limanõ�, 

Trabzon ve Çevresi Uluslar arasõ Tarih‐ Dil‐ Edebiyat Sempozyumu 3‐ 5 Mayõs 2001, I, Trabzon 

2002, s. 391- 395.  
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 Samsun Çarşamba, Terme ve Yine Samsun Bafra ve Alaçam�a Temdid Edilecek Demiryolu 
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istihdam edilebilecekti. İmtiyaz hakkõ 75 yõl olarak belirlenmişti26. Bu sürenin 

bitiminde demiryolunu işletme hakkõ devlete devredilecekti. Öte yandan, harp 

halinde hükümet demiryoluna el koyabilecekti. Sözleşme metni Meşrutiyet ve 

Cumhuriyet döneminde imzalanan sözleşmelerin metinleri ile aynõ özellikleri 

taşõmaktadõr.  

Samsun- Çarşamba hattõnõ sözleşmeye uygun olarak inşa edip işletmek üzere 

Nemlizade mahdumlarõ ve diğer hisse sahipleri tarafõndan merkezi İstanbul olmak 

üzere Samsun  Sahil  Demiryollarõ  Türk  Anonim  Şirketi ismiyle bir şirket kuruldu27. 

Şirketin kurucu ve hissedarlarõ arasõnda ecnebi yoktu. Bununla beraber, 1926�da 

şirketin idare meclisi üyeleri arasõnda bulunan İtibar-õ Millî Bankasõ Genel Müdürü 

Italo Rossi İtalyan vatandaşõydõ28. Şirket idaresi 21 Eylül 1924 tarihli toplantõsõnda bir 

nizamname hazõrladõ. Buna göre, şirketin sermayesi serbest piyasadan toplanacak 

olan beheri on lira kõymetindeki yüz bin hissenin karşõlõğõ olan 1.000.000 liradõr29. 

Gerektiğinde şirketin sermayesi iki katõna kadar çõkarõlabilecekti30. İnşaat döneminde 

piyasaya sunulan 100.000 hisse senedinden 20.000 adedi satõlmõş31 ise de bu ilgi fazla 

sürmeyince hazine değişik tarihlerde toplam 58.500 adet hisse senedi satõn alarak 

şirkete malî açõdan destek oldu32.  

Keşif mühendisleri sözleşmenin imzalanmasõndan dört ay sonra Mart 1924�de 

Samsun�a geldiler33. Mühendislerin kõsa sürede tespit ettikleri güzergah ve 

hazõrladõklarõ haritalar Nafõa Vekâleti tarafõndan tasdik olunmuş, sõra inşaatõ 

başlatmaya gelmişti. Bu arada Nemlizadeler, Trabzon�da bulunan Gazi Mustafa Kemal 

Paşa�nõn Samsun�u da teşrif edeceklerini öğrenmişlerdi. Bunun üzerine temel atma 

törenine Gazi Mustafa Kemal davet edildi34. 21 Eylül 1924 tarihinde gerçekleştirilen 

temel atma töreninde Mustafa Kemâl gümüş bir kazma ve kürekle ilk harcõ koydu ve 

bir konuşma yaptõ35.  

Gazi Mustafa Kemâl yolun ülke ekonomisi için önemini vurgulayan 

konuşmasõnda �Vatandaşlarõmõzõn  millî  bir  sermaye  ile  memlekette  demiryolu  inşa 

                                                 
26

 Samsun Sahil Demiryollarõ Türk Anonim Şirketi Nizamname‐i Dahiliyesi İstanbul 1340, md. 1.  
27

 Samsun Sahil Demiryollarõ Türk Anonim Şirketi Nizamname‐i Dahiliyesi İstanbul 1340. 
28

 İstanbul Vilâyet Gazetesi, 19 Kanun-õ sani 1926, Nr. 938. 
29

 Samsun Sahil Demiryollarõ Türk Anonim Şirketi Nizamname‐i Dahiliyesi İstanbul 1340. 
30

Mühendis Nazõr, �Samsun Sahil Demiryollarõ�, Demiryollarõ Mecmuasõ, Sayõ. 101,  (Temmuz 

1933), s. 247.   
31

 Bir kaynağa göre ise 133.880 liralõk hisse kaydõ gerçekleştirilebilmişti. Mühendis Nazõr, Sayõ. 

101, s. 247.  
32

 �Samsun Sahil Demiryollarõ Hakkõnda Malumat�, Sayõ. 93, (Teşrin-i sani 1932), s. 519.  
33

 Haber, 26/27 Mart 1340.  
34

 Dursun Ali Akbulut, �Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Paşa Hazretleri�nin Samsun�u İkinci 

Ziyaretleri (20- 24 Eylül 1924), Ondokuz Mayõs Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, Sayõ. 12/1, 

Samsun 1999, s. 15- 16.   
35

 Mehmet Önder, Atatürk�ün Yurt Gezileri, Ankara 1998, s. 401- 402.  
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etmek  teşebbüsü,  izaha  muhtaç  olmayan  birçok  nokta‐i  nazarlardan  fevkalâde 
mühimdir. Böyle millî teşebbüslerin Hükûmet‐i Cumhuriyemiz ve riyaset tarafõndan ne 
kadar  büyük  memnuniyet  ve  mefharetle  karşõlanmakta  olduğu  suhuletle  tahmin 
edilebilir.  Demiryolu  yapmakta  ilk  millî  teşebbüsün  tatbikatõna  başlandõğõnõ  bizzat 
görmek fõrsatõ, benim için cidden mesut bir tesadüftür. Memleketimizin asõrlardan beri 
yolsuz  bõrakõldõğõ  ve  bir  demiryoluna  olan  ihtiyacõn  şiddeti  düşünülürse,  bu  hususta 
müteşebbis olanlarõ ne kadar takdir etmek ve onlara ne derece müzahir olmak  lâzõm 
geleceği  pek  güzel  anlaşõlõr.  Nemlioğullarõnõ  bu  teşebbüs  ve  muvaffakiyetlerinden 
dolayõ  hararetle  tebrik  ederim.  �  Efendiler,  merkezi  Anadolu�nun  iskelesi  olan 
Samsun�u  Sivas�a  rabtedecek olan demiryoluna başlanõrken, Nemlioğullarõnõn hakikî 
programa  fiilen  tevessülleri  ne  kõymetli  bir  misal  olmuştur.  Samsun‐  Çarşamba 
demiryolunun ne kadar  feyiz ve  refah yolu olacağõnõ düşünerek  iftihar edebilirler�36. 

diyerek Türk ekonomik sisteminde tercihinin millî sermaye ve hür teşebbüs olduğunu 

açõk bir şekilde ortaya koymuştur. 

Gazi Mustafa Kemal�in konuşma metninden de anlaşõlacağõ üzere merkezî 

idare yatõrõmlarõn millî sermaye tarafõndan gerçekleştirilmesini arzu etmekteydi. Aynõ 

istek ve arzu Türk basõnõnda da mevcuttu. Örneğin, Haber gazetesi bu girişimi Samsun 

kamuoyuna Memleketimizde  ilk  defa  olarak  millî  bir  sermaye  ile  Nemlizade 
mahdumlarõna böyle memleket için hayõrlõ ve şerefli olacak bir teşebbüste bulunmalarõ 
şayan‐õ  iftihardõr. Canik  sahillerinin  feyyaz mõntõkasõ bu hat yüzünden pek büyük bir 
inkişafa mahzar olacaktõr37 şeklinde duyurmaktaydõ.  

Demiryolunun inşaat maliyeti projede öngörülen miktarõ aşmõştõ. Projede 

hattõn kilometresinin 16.000 liraya inşa edileceği ve işletme masrafõnõn azamî 600 lira 

olacağõ hesaplanmõştõ. Halbuki hattõn inşaat maliyeti kilometresi 37.000 liradan 

toplam 1.371.159 lirayõ bulmuştu. Bunda para sükutunun ve devletçe yeni hatlarõn 

yapõlmaya başlanmasõ dolayõsõyla el emeğinin kõymetlenmesinin etkisi çok olmuştu38. 

Başlangõçta inşaatta 400 işçi istihdam edilmekteydi. İşçi adedi gün geçtikçe artmõştõr39. 

Ancak, aynõ yõllarda ülkenin sair bölgelerinde de demiryolu inşaatlarõna başlanmasõ 

vasõflõ işçiye duyulan ihtiyacõ arttõrmõştõr. Bu da Samsun Sahil Demiryolu Şirketinin 

vasõflõ eleman bulmasõnõ zorlaştõrõrken, istihdam ettiklerinin de maliyetini arttõrmõştõr. 

Neticede şirketin bütçesi 370.000 liralõk açõk vermiştir. Söz konusu açõk maliyenin 

kefaleti ile yõllõk  %12 faiz verilmek ve işleyecek faizi her üç ayda bir anaparaya 

(sermayeye) ilâve etmek üzere İş Bankasõ�ndan alõnan kredi ile kapatõldõ40.  

 

                                                 
36

 Atatürk�ün Söylev ve Demeçleri, I- III, Ankara 1997, s. 201- 202.  
37

 Haber, 21 Teşrin-i sani 1340, Nr. 51.  
38

 Mühendis Nazõr, Sayõ. 101, s. 247.   
39

 Haber, 21 Teşrin-i sani 1340. 
40

 Mühendis Nazõr, Sayõ. 101, s. 247; �Samsun Sahil Demiryollarõ Hakkõnda Malumat�, Sayõ. 93, 

Teşrin-i sani 1932, s. 519.  
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2.2. Özel İşletme Dönemi   

75 cm. genişliğinde ve 35 km uzunluğundaki hat 1 Eylül 1926�da41 geçici 

olarak işletmeye alõndõ. Şirketin merkezî idaresi Haydarpaşa garõnda, işletme 

müdüriyeti ise Samsun�daydõ. Hat güzergahõndaki istasyon mevkileri Samsun, 

Tekkeköy, Hamzalõ, Dikbõyõk ve Çarşamba idi. İleriki yõllarda Derbent ve Kõzõlcõk gibi 

noktalarda yeni ara istasyonlarõn kurulduğu anlaşõlmaktadõr. Samsun- Kõzõlcõk arasõnda 

sahile paralel olan demiryolu hattõ bu istasyondan sonra giderek denizden 

uzaklaşmakta ve Yeşilõrmak�a ulaşmaktaydõ42.   

Samsun - Çarşamba hattõnda trenler günde üç veya dört kez sefer 

yapmaktaydõ. Bu hatta çalõşan trenlerin yolcu vagonlarõ dört, beş tane idi. Bu 

vagonlarda karşõlõklõ oturulan tahta kanepeler vagonun bir yanõndan öbür yanõna 

kadar uzanõyordu. Kanepelerin sağ ve sol yanlarõna karşõlõklõ uzatõlmõş zincirler 

takõlõrdõ. Bu vagonlarda bilet kontrolü vagonun sağ ve sol yanõnda bulunup, bir 

ucundan diğerine kadar boylu boyunca uzanan basamak üzerinde ve sözü edilen 

gerilmiş zincirlere tutunarak ilerleyebilen görevlinin adeta cambazlõk gösterisine 

dönüşen ilerleyişi ile gerçekleşirdi. Vagonlardan en az ikisinin yanlarõ ilkbahar ve yaz 

aylarõnda yolcularõn etrafõ seyretmesini sağlayacak bir şekilde açõlõrdõ. Sözü edilen 

trenin hõzõ yol durumuna göre ortalama 15 km/saat olup Samsun- Çarşamba 

arasõndaki mesafeyi yaklaşõk iki saatte alõyordu43.   

Yolculardan 3 yaşõna kadar olanlar ücret ödemezken, 3-7 yaş arasõndaki 

çocuklar ile asker, zabit, polis, jandarma ve askerî öğrenciler yarõ ücretle 

taşõnmaktaydõ. Yolcularõn 10 kilograma kadar olan bagajlarõ ücretsiz, fazlasõ yükleri 

ücret karşõlõğõnda yük katarlarõnda taşõnmaktaydõ. Eşya taşõma ücretlerine kaydiye, 

tahmil ve tahliye rüsumu dahil edilmekteydi. Posta çantalarõ ücretsiz, posta denkleri 

ise %25 indirimli olarak taşõnmaktaydõ44. Demiryolundan özellikle, memur, öğrenci ve 

köylüler faydalanmaktaydõ. Örneğin, Çarşambalõ lise öğrencileri sabah treni ile 

Samsun�a gelip 7, 8 yüz metre koşturarak okullarõna (Samsun Lisesi) ulaşõyorlardõ. 

Çarşamba ovasõnda istasyon civarõndaki köylerde ikamet eden üreticiler sebze, 

meyve, tavuk, yumurta, süt ve sütten yapõlan ürünlerini Samsun�a trenle taşõyorlardõ. 

Bu nedenle, Samsun halkõ cumartesi günleri Atatürk Parkõ�nõn batõsõnda bulunan 

                                                 
41

 Mühendis Nazõr işletmeye başlama tarihini 29 Ağustos 1926 olarak verir. Bk. Mühendis 

Nazõr, Sayõ. 101, s. 247.   
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pazarda ucuz alõş veriş yapma imkânõ buluyordu45. Öte yandan, Samsun- Çarşamba 

trenleri özellikle ilkbahar ve yaz aylarõnda gezi ve kõra gitme ihtiyacõ duyan 

Samsunlulara büyük ölçüde yardõmcõ oluyordu. Özellikle, hafta tatili olan pazar günü 

çok sayõda kimse trene hücum ediyordu. Gidilecek yerlerin başõnda Derbent�ten sonra 

gelen sahildeki Kõzõlcõk mevkii geliyordu. Son derece güzel kumsalõ olan bu mõntõka, 

Samsun�un en önemli plajõ niteliğindeydi46.   

Demiryolunun hizmete alõnmasõ sonrasõ ekonomik olarak işletilebilmesi için 

gerekli sayõda yolcu ve yük talebiyle karşõlaşmadõ. 1923 yõlõnda yapõlan projeye göre 

demiryolu işletmeye alõndõğõnda yõllõk gelir 227.800 lira olarak tahmin edilmişti. Oysa, 

elde edilen gerçek gelir bunun çok altõndaydõ. İnşaat ve işletme masraflarõ ile işletme 

gelirlerinin sağlõklõ tahmin edilememesi ve yeter sayõda hisse senedinin satõlamamasõ, 

şirketin bütün hesaplarõnõ alt üst etti47.  

Aşağõdaki tablodan da anlaşõlacağõ üzere şirketin bütçesi 1928 sonrasõ sürekli 

açõk vermiştir. 1929 yõlõnda taşõnan yolcu miktarõ 257.000, yük miktarõ ise 10.600 

ton48.1931 yõlõnda Samsun-Çarşamba hattõnda taşõnan yolcu sayõsõ 230.423�e 

gerilerken, nakledilen yük 18.505 tona çõkmõştõr.  

Tablo 1. Samsun Sahil Demiryolu Şirketinin Yõllara Göre Gelir‐ Gideri. 

Gelir (TL) Gider (TL) 

  1928  1929  1930    1928  1929  1930 

Yolcu  92.684  91.430  90.579  Personel  ‐  ‐  78.732 

Yük  51.768  68.093  47.364  Onarõm  ‐  ‐  1.094 

  ‐  ‐  ‐  Diğer  ‐  ‐  101.382 

Toplam  144.452  159.523  137.943  Toplam  125.794  169.159  181.208 

Kaynak: R. Vadala, Samsoun (Passé‐ Présent‐Avenir), Paris 1934, s.128. 

Netice itibarõyla elde edilen hasõlât 121.034 liraydõ. Merkez ve işletme masrafõ 

ise toplam 105.953 lirayõ buluyordu. İşletme geliri giderlerden 15.081 lira fazla 

gözükse de, amortisman masraflarõ düşüldüğünde 1931 senesi bütçesi 13.204 lira açõk 

vermiştir49. Bundan da anlaşõlacağõ üzere yolcu sayõsõnda ve taşõnan eşyada istenen 

hedefe ulaşõlamamõştõ. 

Hedefe ulaşõlamamasõnõn en önemli sebeplerinden birisi olarak demiryolu 

hattõnõn 1931 yõlõ itibarõyla Yeşilõrmak�õ aşõp Çarşamba kasabasõna uzatõlamamasõ 

gösterilmekteydi. Terme ve Bafra hatlarõnõn inşasõ ise şirketin mali vaziyetinin 
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 Demir, Sayõ. 9,  s. 10- 11.  
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 Mühendis Nazõr, Sayõ. 101, s. 247.   
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uygunsuzluğu sebebiyle gerçekleştirilememişti. Oysa şirketin ticarî bir kurum olarak 

ayakta kalabilmesi için Alaçam ve Terme�ye kadar uzatõlmasõ öngörülmüştü.    

Taşõmacõlõkta hedefe ulaşõlamamasõnõn bir diğer sebebi aynõ tarihlerde 

demiryoluna paralel Samsun- Çarşamba şosesinin çağdaş bir şekilde inşa edilmiş 
olmasõ ve bu güzergâhta karayolu- demiryolu rekâbetinin başlamasõydõ50.  Kaynaklarõn 

ifadesine göre şose vilayetin hatta ülkenin en muntazam yoluydu. Bu ise demiryolu ile 

karayolu sektörü arasõnda rekabeti gündeme getirir. Söz konusu rekabet 2 Nisan 1928 

tarihinde gerçekleştirilen Türkiye Demiryollarõ Müdürleri Konferansõ�nda tartõşõlan 

konulardan birisidir. Buradaki değerlendirmelere göre, rekabette karayolu sektörü iki 

açõdan avantajlõydõ. Birincisi bazõ yerleşim birimlerinde istasyon bulunmamasõ 

sebebiyle nakledilecek mal istasyona kadar kara vasõtasõ ile taşõnmaktaydõ. Bu da ticarî 

malõn ilâve yükleme ve boşaltma masrafõnõ gündeme getirmekteydi. İkincisi karayolu 

trafiğindeki araçlar genel ve özel yollardan herhangi bir ücret ve vergi ödemeksizin 

yararlanmakta ve herhangi bir kayda tabi tutulmamaktaydõ. Oysa demiryolu şirketleri 

hatlarõn bakõmõndan sorumluydu. Öte yandan, karayolu araçlarõnõ kullananlar 

herhangi bir isim altõnda vergi ödemezken demiryolunu tercih eden yolculardan 

nakliyat resmî, bilet ücreti ile birlikte tahsil olunmaktaydõ.51. Samsun- Çarşamba 

hattõnda kamyon nakliyatõ pul ve rüsumdan muaf olduğu gibi güvenlik, yük 

kapasiteleri, muayyen tarife, hareket saatleri konularõnda hiçbir kayda tabi değildi. Bu 

ise yalnõz nakliye ve pul rüsumundan Hazinenin günde 500 lira kaybõna neden 

oluyordu. Trenle yolculuk edenler nakliye vergisi, pul bedeli ve senenin belli başlõ 
günlerinde yolcu biletlerine ilâve edilen Hilâl-i ahmer ve himaye-i etfal paylarõnõ 

ödemek zorundaydõlar. Öte yandan, demiryolu ile nakledilen hayvan ve eşyaya ait 

baytariye şehadetnamesi, inhisar ruhsatiyesi, orman imrariyesi ve filoksera için ziraat 
menşe  şehadetnamesi ve sair resmî evrak isteniyordu. Bir de belediye şehirde 

pazarlanan mallarõ vergilendirmek için liman ve demiryolu kayõtlarõndan 

yararlanõyordu. Bu durumda demiryolunu kullananlarõn vergi kaçõrma imkânlarõ 

olmuyordu. Oysa otomobil ve  kamyonlar bu belgeleri aramõyordu. Dolayõsõyla 

tüccarlar  karayolunu tercih ediyorlardõ52.  

Demiryolu teknik elemanlarõna göre, karayolu taşõmacõlõğõ demiryoluna 

nazaran daha fazla dõşa bağõmlõydõ. Yedek parça, benzin ve  yağ gibi ürünlerin ithalatõ 

yurt dõşõna mühim servetlerin çõkmasõna sebebiyet vermekteydi. Netice itibarõyla, millî 

iktisat açõsõndan motorlu araç işletmeciliğinin serbest bõrakõlmasõ hem demiryolu 

şirketlerinin ve hem de hazinenin zararõna yol açmaktaydõ. Aynõ konu Samsun Vilâyet 

                                                 
50

 1930�lu yõllarda Samsun Belediyesi�ne kayõtlõ 182 otomobil, 122 kamyon ve 3 motosiklet 
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Gazetesi�nde  ise Türkiye�de  hiçbir  vilâyetin  yolu  Samsun  vilâyetinin  yolu  kadar 
mükemmel ve muntazam değildir. Bu yoldan demiryolu  idaresinden başka memnun 
olmayan  hiçbir  kimse  ve  müessese  yoktur.  Söz  konusu  idare  memnun  olmamakta 
haklõdõr.  Bu  yol  yüzünden  yolcu  ve  yükünü  kõsmen  kaybetmiştir. şeklinde 

değerlendirilmekteydi53. Bu ifadelerden de anlaşõldõğõ üzere 1930�lu yõllarda ulaşõm 

sektöründe demiryolu� karayolu taşõmacõlõğõ tartõşmalarõ yapõlmaktadõr. Demiryolu 

çalõşanlarõ ve demiryolu işletmesi yetkilileri demiryolu güzergâhõnõn olduğu yerlerde 

karayolu taşõmacõlõğõna karşõ çõkarken kamuoyunun ise karayoluna yapõlan 

yatõrõmlardan memnun kaldõğõ anlaşõlmaktadõr.  

Samsun liman ücretlerinin yüksek olmasõ da ticarî emtianõn karayolu veya 

nehir taşõmacõlõğõna kaymasõna sebebiyet vermiştir. Öte yandan, perakende olarak 

sevk edilen ticarî mallarõn gümrük veya mağazalardan istasyona ve istasyondan 

mağazalara kadar hamaliye ve nakliye masrafõ maliyeti arttõrdõğõndan tüccar birkaç 

defa yükleme ve boşaltma işinden kurtulmak ve hamaliye masrafõndan tasarruf 

edebilmek için kamyonla nakliyatõ tercih etmekteydi. İhracat eşyasõndan doğrudan 

vapura yükletilecek büyük partiler, zorunlu olarak trenle nakledilirken tenzilâta 

rağmen tüccar perakende eşya nakliyatõnda otomobilleri tercih ediyordu.  

Termeli ve Çarşambalõ üreticiler ve tüccarlar ise Samsun iskelesinde ücretlerin 

yüksek olmasõ sebebiyle Trabzon ve Batum gibi Doğu Karadeniz ve Kafkaslarda 

pazarlayacaklarõ mallarõnõ batma tehlikesini göze alarak kayõk ve motorlarla nehir ve 

deniz üzerinden Ünye�ye sevk etmeyi tercih ediyorlardõ54. Bunda Ünye yerel 

idaresinin şehrin ticarî potansiyelini arttõrmak amacõyla iskeledeki işlemlerde rüsum 

almamasõ da etkiliydi.  Bu ise sadece demiryolunun gelirlerini azaltmakla kalmõyor, 

Samsun�un iktisadî faaliyetine de büyük bir darbe vuruyordu. 

Bölgede değişik tarihlerde görülen kuraklõk da nakliyatõn boyutunu belirleyen 

başka bir olguydu. Örneğin, 1930 yõlõnda yaşanan kuraklõk sebebiyle ticarî emtia 

nakliyatõ düşer. Yukarõda açõklanan sebeplerden dolayõ şirketin 1929 ve 1930 bütçeleri 

toplam 41.633 lira 78 kuruş açõk verir55.  

Demiryolu şirketi bütçe açõğõnõ kapatmak ve söz konusu sorunlarõ aşabilmek 

için bir taraftan istihdam ettiği eleman sayõsõnõ azaltõrken diğer taraftan da nakliyat ve 

taşõma ücretlerinde indirime gitti. Şirketin istihdam ettiği personel sayõsõ 1928 yõlõnda 

157 kişidir. Şirket, giderlerini azaltmak amacõyla personel sayõsõnõ 1929�da 116,  

1930�da ise 94�e kadar indirdi56. Buna rağmen yõllõk hasõlat %1 oranõnda azaldõ. Elde 
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edilen gelir ancak işletme masraflarõnõ karşõlamaktaydõ. Bu ortamda daha önce alõnan 

kredinin geri ödemesi yapõlamadõ. Dönemin uzmanlarõnõn değerlendirmesine göre, 

kamyon sayõsõnõn gün geçtikçe artmasõ sonucu tenzilata gidilmemiş olsaydõ şüphesiz 

yõllõk gelir en azõndan %50 oranõnda azalacaktõ.  Yapõlan tenzilatõn çok mühim diğer bir 

faydasõ da bilet fiyatlarõnõn ucuz olmasõ sebebiyle az bir ücretle ulaşõm imkânõ bulan 

halkõn hareket ve seyahat kabiliyetini arttõrmõş olmasõydõ57.  

Tüccar için karayolu daha ekonomik ve cazipti. Bu nedenle, tren tarifelerinde 

yapõlan tenzilat soruna çözüm olmuyordu. Önerilen çözüm yollarõndan birisi de 

mümkün olduğu kadar demiryollarõnõ halka yaklaştõrmaktõ. Dönemin demiryolu 

yetkilileri veya uzmanlarõ sorunu çözmek ve haksõz rekâbeti önlemek adõna 

istasyonlarõn kasaba ve köylerle bağlantõsõnõ sağlayacak karayollarõnõn inşasõna öncelik 

verilmesini isterler. Öte yandan, karayolu inşaatõnda vilâyet dahilinde demiryolu 

olmayan mõntõkalara öncelik tanõnmalõydõ58. Ayrõca demiryolu hattõ perakende eşyanõn 

alõndõğõ ve sarf edildiği Samsun şehrinin ticaret merkezi olan Buğday pazarõ ile 

Gümrük semtine ve Yeşilõrmak üzerinden Çarşamba ve Terme çarşõsõna kadar 

uzatmak suretiyle halkõ ve tüccarõ yükleme, boşaltma ve hamaliye ücretlerinden 

kurtarmaktõr. Öte yandan, Köse ormanlarõ fabrikasõnõn faaliyete başlamõş olmasõndan 

dolayõ Samsun- Bafra- Alaçam kõsmõ da ekonomik açõdan büyük bir önem 

kazanmõştõ59. Bu nedenle, Samsun- Bafra arasõnda bir demiryolu inşa edilmeliydi. 

Aslõnda, Samsun Sahil Demiryolu Şirketi bu konuda 1927�de fizibilite çalõşmalarõ 

yapmõştõ. Buna göre, 1.284.000 liralõk bir yatõrõm ile 60 km. uzunluğundaki Samsun- 

Bafra demiryolu inşa edilebilecekti. Demiryolu uzmanlarõnõn tahminine göre bu 

durumda şirketin gelirleri en az %50 artacağõ gibi Bafra kasabasõ ve ovasõnõn hasõlatõ 

da fazlalaşacaktõ60. 

Samsun- Sivas İşletme Müfettişi H. Yakup, yazdõğõ makalede haksõz rekâbeti 

ve can ve mal emniyetini sağlamak için kamyon nakliyatõnõn belediye zabõtasõnca 

kontrolünü ve muayyen tarifeli vesait-i nakliye kanununun yükümlülüğüne tabi 

tutulmasõnõ, belediyelerin  ve hususî idarelerin tahsil ettikleri vergi ve rüsumlarõn 

kamyonlarõn kaçak nakliyat yapmasõnõ önleyecek bir şekilde genele yaygõnlaştõrõlmasõ 

ve vergi sisteminin õslâh edilmesini önermekteydi. Özellikle, odun, kömür, kereste ve 

et gibi nakli kayda tabi ürün ve eşyanõn nakliyat işlemleri kolaylaştõrõlmalõydõ.    
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Şirket, 1930 senesinde de yolcu ücret tarifelerinde indirime giderken, 

Çarşamba tüccar ve esnafõ için ayrõca özel indirim uygulamak suretiyle kamyon 

rekabetini önlemeye çalõştõ. Ulaşõm ve nakliyatta indirim politikasõ taşõnan yolcu 

sayõsõnda artõşa sebebiyet vermişse de, kuraklõk sebebiyle ürün rekoltesinin önceki 

yõla göre düşük olmasõ ve kamyon rekabeti neticesi eşya nakliyat hasõlatõ bir önceki 

yõldan 26.000 lira daha az olmuştur.  

2.3. Devletleştirme 

Yukarõdaki açõklamalardan anlaşõlacağõ üzere Samsun Sahil Demiryolu 

Şirketi�nin işletmede başarõlõ olamamasõ üzerine demiryolunu ve işletme hakkõnõ 

Devlet Demiryollarõna devretmeyi benimsemiştir. Neticede, 1926-1931 yõllarõ 

arasõnda şirketçe işletilen demiryolu 1933 yõlõnda Devlet Demiryollarõna 

devredilmiştir61. Devir işleminde öncelikle Maliye Vekaleti şirketin bankadan aldõğõ 
krediyi faizi ile birlikte 376.626 lira olarak 30 Haziran 1930 tarihinde ilgili bankaya 

ödedi. Öte yandan, Nemlizadelerin elinde bulunan 250.000 liralõk hisse senedi Devlet 

Demiryollarõnca 125.000 liraya satõn alõndõ62.  Kasõm 1932 tarihi itibarõyla Samsun sahil 

demiryollarõ şirketinin hisseleri 585.000 liralõğõ Maliye Vekaleti, 250.000 liralõğõ Devlet 

Demir Yollarõ, 148.050 liralõğõ ahalinin elinde olmak üzere toplam 983.050 liralõktõr. 

16.950 lira ise cüzdanda mevcuttu63. Hükümet, çõkarõlan bir kanunla serbest 

piyasadaki hisseleri de topladõ. Neticede Samsun Sahil Demiryolu işletmesi toplam 

1.245.000 lira karşõlõğõnda devletleştirilmiş oldu64.   

Burada belki tartõşõlmasõ gereken konu ekonomik olarak ayakta duramayan bu 

şirketin Devlet Demiryollarõ tarafõndan devralõnma sebebidir. Devir sonrasõ şirketin 

merkez ve işletme müdüriyeti bürokratik masraflarõ ile işletme binasõ ve atölye 

masraflarõ ortadan kalkacağõndan yõllõk en az 20.000 lira tasarruf yapõlabilecekti. 

Dönemin uzmanlarõnca hazõrlanan rapora göre, hat ticarî açõdan önemli ve gerekliydi. 

Mühendis Nazõr, 1933�de yayõmlanan bir makalesinde söz konusu hattõ kõsa uzunlukta 

olmakla beraber ticarî değerinin yüksek olduğu görüşünü savunmaktaydõ. Ona göre, 

herhangi bir kamyon rekabetinin bu hattõn geleceğini tehlikeye düşüreceğini iddia 

etmek doğru değildi. Bu hat işletme masrafõnõ her zaman çõkarabilirdi. Hattõn 

Terme�ye uzatõlmasõ halinde hasõlat artacaktõ. Ancak, geliri arttõracak asõl unsur 

Samsun�a çağdaş ve modern bir limanõn inşa edilmesiydi. O kadar ki, limanõn inşasõ 

Samsun�un tarihini değiştirecek bir yatõrõm olacaktõ. Öte yandan, Bafra mõntõkasõ da 
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gelecek için gelişmeye daha müsaitti. Dolayõsõyla hattõn Bafra�ya kadar uzatõlmasõ bir 

zorunluluktu65.  

1933 yõlõnda Samsun�da gerçekleştirilen Ticaret Odalarõ Mõntõka Kongresi�nin 

gündemini meşgul eden sorunlardan birisi de ulaşõm ve limandõ. Kongrede devlete 

intikal eden sahil demiryolu hattõnõn Terme�ye hatta daha ileri noktalara uzatõlmasõ, 

Samsun- Ankara arasõndaki nakliyat ücretlerinin düşürülerek ticarî ürünlerin Ankara 

piyasasõna ucuz nakledilmesinin sağlanmasõ ve Samsun limanõnõn ihracata elverişli bir 

hale getirilmesi görüşleri tartõşõldõ. Neticede Samsun�da bir limanõn hükümet 

tarafõndan inşa edilmesi, iskele tarifelerinde belediyenin indirime gitmesi, ithal sanayi 

ürünlerinden iskele resmi alõnmamasõ, sahil demiryolunun Terme�ye kadar uzatõlmasõ 

ve ihraç ürünlerinin nakil ücretlerinde özel indirime gidilmesi kararlaştõrõldõ66.  

Tüm söylemlere rağmen hattõn Bafra ve Terme ile bağlantõsõ 

gerçekleştirilmedi. Bununla birlikte Samsun- Çarşamba hattõ Devlet Demiryollarõ 

tarafõndan 1955 yõlõna kadar işletilmiş ve aynõ yõl sökülmüştür Samsun- Çarşamba 

arasõnda yük taşõmacõlõğõnõn artmasõna ek olarak günübirlik gidip gelmelerin 

yoğunlaşmasõ üzerine, 1980�de bu hatta banliyö trenleri işletilmeye başlandõ67. 

Sonuç  

Bu çalõşmada da tespit edildiği gibi Cumhuriyet döneminde özel teşebbüs ve 

sermaye gerçekleştirebileceği yatõrõmlarõ yapmasõ hususunda devlet tarafõndan 

desteklenmiş ve teşvik edilmiştir. Özel teşebbüsün faaliyete geçirdiği fakat 

işletmesinde başarõlõ olamadõğõ yatõrõmlardan kamu yararõna bulunanlar devlet 

tarafõndan devralõnarak işletmeye devam edilmiştir.  

Gerek özel teşebbüs ve gerekse demiryollarõ idaresince işletilen Samsun- 

Çarşamba demiryollarõndan istenen fayda sağlanamamõştõr. Sonuç itibarõyla 

demiryolu hattõ 1955�te sökülmüştür. Çarşamba hattõnõn randõmanlõ bir şekilde 

işletilememesinin en önemli sebebi kayõt dõşõ olan karayolu sektörünün rekabetine 

dayanamamasõ, liman rüsum ve ücretlerinin yüksek ve pahalõ olmasõndan 

kaynaklanmaktaydõ.   
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BİR SAVAŞ, BİR KENT; 

İKİNCİ DÜNYA SAVAŞI VE SAMSUN 

Seher BOYKOY* 

Avrupa�yõ 1914�te büyük bir dünya savaşõna sürükleyen nedenlerin, savaşõn 

sona ermiş olmasõna rağmen çözümlenemez bir sürecin içine girmesi; dünyayõ, 

1939�larõn başõnda ikinci bir savaş tehdidiyle karşõ karşõya bõrakmõştõr. 20. yüzyõla 

damgasõnõ vuran bu savaş, cephe gerisine taşmasõ ve cephe gerisinde yaşayan sivil 

halkõn yaşamõnõ doğrudan etkilemesi itibariyle Dünya�daki siyasî, sosyal ve ekonomik 

süreci derinden etkilemiştir. Savaş koşullarõ, yalnõz savaşan ülkelerde değil; savaş 
süresince savaş dõşõ kalarak toprak bütünlüğünü korumak yönünde politikalar izleyen 

ülkemizde de etkisini göstermiş, politik alana �savaş dõşõlõk-aktif tarafsõzlõk�1, 

ekonomik alana �savaş ekonomisi�2 uygulamalarõ şeklinde yansõrken; halkõn bu 

koşullarõn etkisi altõnda kalan gündelik yaşamõ savaş şartlarõna göre yeniden tanzim 

edilmiştir.  

Türkiye, savaş süresince olasõ bir tehlike karşõsõnda vatan savunmasõnõ 

sağlamak üzere bütün kaynaklarõnõ seferber ederek ordusundaki asker sayõsõnõ 

arttõrmõş; her an savaşa hazõr bir halde ordunun ihtiyaçlarõnõ karşõlamaya çalõşmõştõr. 

Bu şekilde savaşa hazõr bir ordu bulundurulmasõnõn bir boyutu, ülke savunmasõ 

olmakla birlikte; diğer boyutu, ülke ekonomisi üzerinde yarattõğõ etkilerdir. Çünkü 

hazõr bulundurulacak ordunun kaynağõ, üretici kesimin büyük kõsmõnõn silâhaltõna 

alõnmasõ sureti ile sağlanacağõndan; bu, üretimin düşmesi ve artan talepler karşõsõnda 

fiyatlarõn yükselmesine yol açacaktõr3. 

Gerçekten de Avrupa�daki savaş dolayõsõyla ülke içerisinde birçok malõn 

piyasadan çekilmesi ile birlikte; her türlü yiyecek, toptan eşya, sanayi maddeleri 

fiyatlarõnda 1939 Eylül�ünde büyük artõşlar olduğu ve savaşõ izleyen yõllarda bu 

artõşlarõn hõzlandõğõ gözlenmektedir4. Döneme ilişkin gazete nüshalarõ, bu fiyat 

artõşlarõnõ ortaya koyan haberlerle doludur. Her ne kadar savaşõn ilk yõllarõnda, 

Başbakanlõktan, ülke içerisinde her tür gõda maddelerinin gõda sõkõntõsõna imkân 

vermeyecek, halkõn ve ordunun ihtiyacõnõ karşõlayacak kadar bol olduğu, fiyat 
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yükselmesi için hiçbir sebep bulunmadõğõ şeklinde çizilen iyimser tabloya karşõn5; 

savaş başlangõcõndan itibaren gõda ve diğer bazõ maddelerin fiyatlarõnda 

istikrarsõzlõklar ve artõşlar devam etmiştir.  

İkinci Dünya Savaşõnõn ortaya çõkardõğõ bu olağanüstü şartlar içerisinde, 

hükümet tarafõndan halkõ tasarrufa teşvik etmek suretiyle tüketim hacmini daraltmak, 

üretimde başlatõlacak seferberlik ile üretimi arttõrmak, fiyat tespit ve kontrol heyetine 

bağlõ kontrol teşkilatõ kurulmasõ suretiyle fiyatlarõ kontrol etmek gibi tedbirlerin6 

alõndõğõ; bu suretle ekonomik ihtiyaçlarõn ve tercihlerin savaşa göre tanzim edildiği 

görülmektedir. 

Savaş döneminde üzerinde durulan en önemli konulardan biri, halkõn ve 

ordunun temel ihtiyaçlarõnõn karşõlanmasõ için lüks madde kullanõmõnõn yol açtõğõ 
israfõn önlenmesi olmuştur. Türk milletini tasarruf ve arttõrmaya teşvik amacõyla 

kurulan Ulusal Ekonomi ve Arttõrma Kurumu adõna Türk Milletine hitaben Genel 

Başkan Kazõm Özalp tarafõndan savaş yõllarõnda yayõnlanan bir beyannamede, 

nerelerden, nasõl ve ne kadar tasarruf edilebileceği vatandaşlara duyurulmuştur7. 

Bu dönemde Ulusal Ekonomi ve Arttõrma Kurumu�nun Samsun�da da Merkez 

Kazasõ ve Havza�da olmak üzere iki şubesinin mevcut olduğu görülmektedir. 

Bunlardan Merkez�deki 12.12.1929 tarihinde kurulmuş olup, 50 üyeden oluşmakta 

iken; Havza�daki 16.12.1929 tarihinde kurulmuş olup, üye sayõsõ 28�dir. Her iki 

şubenin de idare heyeti başkan ve üyeleri, partililerden oluşmaktadõr8. Savaş 
yõllarõnda Samsun�da halkõn tasarrufa teşvik edilmesi ve yönlendirilmesinde, lüks eşya 

tüketiminin sõnõrlandõrõlmasõnda bu şubelerin faaliyetleri olmuştur. Dönem içerisinde, 

özellikle Samsun kadõnlarõnõn makyaj, süs eşyasõ, ipekli çorap9 gibi lüks madde 

kullanõmõnõn eleştirildiği; bu dönemde gösterecekleri hesaplõlõğõn, erkeklerle işbirliği 

içerisinde görecekleri hizmetin öneminin vurgulandõğõ görülmektedir10. 

Halkõn tasarrufa teşviki, lüks tüketimin sõnõrlandõrõlmasõ yanõnda; hükümetin 

savaş koşullarõnda aldõğõ tedbirler çerçevesinde, talep artõşlarõyla paralel gelişen fiyat 

artõşlarõ ve bunlarõn körüklediği mal stokçuluğu, karaborsacõlõğõn önüne geçmek 

                                                 
5
 Başbakanlõk Cumhuriyet Arşivi, Fon Kodu:030 10, Yer No:34 204 1. 

6
 Başbakanlõk  Cumhuriyet  Arşivi,  Fon Kodu:,030.10, Yer No:133.959.11. Bu belgede, CHP 

Müstakil Grubu�nun 27.4.1944 tarihli toplantõsõnda kabul edilen karar metnine göre,  savaşõn 

meydana getirdiği olağanüstü durum devam ettiği sürece Türkiye�de savaş ekonomisinin ne 

şekilde takip edileceğine dair hususlar yer almaktadõr. 
7
 Ahali, 1 Mayõs 1940. 

8
 Başbakanlõk Cumhuriyet Arşivi, Fon Kodu: 490.10, Yer No:596.62.2. 

9
 İpekli çorap giyilmesi meselesi, II.Dünya Savaşõ yõllarõnda gündemi oluşturan konulardan 

biridir. Bu konuda bkz. Feza Kürkçüoğlu, �İkinci Dünya Savaşõ Yõllarõ Gündeminden, İpekli 

Çorap Meselesi�, Popüler Tarih, Sayõ:9, 2.2001, s.76-77. 
10

 �Kadõnlarõmõzõn Bugünkü Vazifeleri�, Ahali, 16 Nisan 1941; �Samsun Bayanlarõ Durmayõnõz�, 

Ahali, 30 Nisan 1941; �İpek Erkek Boyunbağõ, İpek Kadõn Çorabõ�, Ahali, 7 Nisan 1944. 



 

175 

amacõyla Samsun yerelinde yiyecek maddeleri, giyim maddelerinin fiyatlarõnõn tespiti, 

satõşõnõn sõnõrlandõrõlmasõ ve çeşitli maddelere el konulmasõ gibi tedbirlere 

başvurulmuştur. Bu tedbirlerin uygulanmasõ açõsõndan, savaş ekonomisi 

uygulamalarõnõn önemli bir aşamasõnõ teşkil eden ve 18 Ocak 1940�ta Meclis�te kabul 

edilen 3780 sayõlõ Milli Korunma Kanunu11 (MKK) ve bu kanuna dayanõlarak çõkarõlan 

kararnamelerin önemli bir yere sahip olduğu görülmektedir. 

Bu dönemde Samsun�da fiyat kontrol komisyonlarõ kurulmuş; piyasadaki 

mallarõn fiyatlarõ tespit edilmiş; belirlenen oranlarõn dõşõndaki fiyatlardan mal alõm 

satõmõ yasaklanmõş; çeşitli maddelere el konulmuş; halkõn temel gõda, giyecek ve 

yakacak ihtiyaçlarõnõ karşõlamak amacõyla düzenlemeler yapõlmõştõr. 

2 Aralõk 1940 tarihli Ahali gazetesinde, fiyat kontrol komisyonlarõ denetiminde 

Samsun�da 1 Aralõk�tan itibaren fiyat tespitine başlandõğõ, mõntõka iktisat müdürü ve 

belediye daimî encümen azasõnõn yanlarõna aldõklarõ polis ve zabõta görevlileri ile fiyat 

kontrolüne çõktõklarõ haberi yer almaktadõr. Yine bir başka haberde, Çarşamba�da fiyat 

kontrol heyetleri oluşturularak burada üretilen mõsõr ve fasulyeye fiyat konulmasõ 

itibariyle, halkõn fiyat artõşõ ve ihtikârdan kurtarõlmõş olduğu bildirilmektedir12.  

Savaş döneminde Samsun Fiyat Murakabe Komisyonu tarafõndan yayõnlanan 

ilânlarda da, zeytinyağõ, pirinç, sadeyağ, sebze, kahve gibi yiyecek maddeleri ile 

manifatura, gazyağõ, benzin, sabun gibi maddelerin toptan-perakende fiyatlarõ ve kâr 

oranlarõnõn belirlendiği görülmektedir13. 

Savaş yõllarõnda piyasayõ denetlemek konusunda, mahallî alanda çarşõlarõ teftiş 
ederek satõlan mallarõn kalitesi, fiyatõ, cinsi hakkõnda incelemeler yapmak, onlarõn 

sõhhî ve ihtiyaçlar doğrultusunda uygun fiyatla satõlmasõnõ temin etmek suretiyle 

Samsun Belediyesinin de etkinliği olmuştur14. Belediye tarafõndan şehrin iaşe işleri ve 

fiyat kontrolleri ile yakõndan ilgilenmek üzere bay Lütfü Ender başkanlõğõnda �Belediye 

İktisat İşleri Müdürlüğü� kurulmuş; bir takõm maddeleri tespit edilen narhtan fazla 

satanlarõn yakalanõp Cumhuriyet Müdde-i Umumîliğine teslim edilmesi suretiyle bu 

maddelerin temininde yaşanan sõkõntõlarõn giderilmesinde faaliyet gösterilmiştir15. 

Savaş dönemi içerisinde Samsun halkõndan da, devletin yaptõğõ kanunlarõn 

yürütülmesi sürecine etiketsiz ve faturasõz mal satõn almamak ve en küçük şüphe 

                                                 
11

 Kanun maddeleri için bkz. Düstur, Üçüncü Tertip, C:21, Ankara, 1961, s.274-279. 26 

Kanunusani (Ocak) 1940�ta Resmi Gazete�de yayõnlanmõştõr. 
12

 Ahali, 2 Aralõk 1940, 12 Kanunusani (Ocak) 1941. 
13

 Ahali, 18 Mart 1942; 15 Nisan 1942; 22 Nisan 1942; 1 Temmuz 1942. 
14

 1939-1945 yõllarõ arasõnda Samsun�da Belediye Başkanlõğõ yapmõş olan kişiler şunlardõr: Dr. 

Necmettin Divitçioğlu, Rüstem Mesutoğlu, Mümtaz Arkayõn, Ahmet Eymir, Tarih  Boyunca 
Samsun ve Samsun Belediyesi, C:I, Ankara, s.140. 
15

 Ahali, 13 Kanunusani (Ocak) 1943, 16 Nisan 1943. 
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halinde ilgililere başvurmak suretiyle yardõmcõ olmasõ beklenmektedir16. Samsun 

Valiliği�nden halka hitaben yapõlan bir açõklamada da, halkõn satõn alma işlemlerinde 

karşõlaşacağõ herhangi bir yolsuzluktan dolayõ mõntõka ticaret ve mõntõka iktisat 

müdürlüklerinde bulunan milli korunma kontrolörlerine müracaat edebilecekleri, acil 

durumda 61 ve 166 numaralõ telefonlarla da kontrolörlerin haberdar edilebilecekleri 

bildirilmektedir17.  

Bu dönemde MKK�nun uygulanmasõnõn bir başka boyutu, kanuna aykõrõ 

hareket ederek çeşitli yollarla kazanç sağlamak isteyenler için birtakõm yaptõrõmlarõn 

uygulanmasõ olmuştur. Samsun�da fazla fiyatla şeker satmak suçundan Vilayet İdare 

Heyeti Başkanõ Mustafa Aldõkaçtõ, 15 gün tutuklu kaldõktan sonra iki yõllõğõna 

Amasya�ya sürgüne gönderilmiş, 500 lira ağõr para cezasõna çarptõrõlmõştõr18. Samsun 

ilinin teftiş ve çalõşma raporlarõnda da, bu olaya değinilmekte ve bu olaydan dolayõ adõ 

geçen kişinin itibarõnõ yitirdiği belirtilmektedir19. 

Yine bu dönemde, Samsun�da Fiyat Murakabe Komisyonu�nun tespit ettiği 

fiyatlardan daha yüksekte satõş yapmak; dükkânõnda bulunan ürünü satõşa 

sunmamak; el koyma hükümlerine bağlõ mõsõr, arpa, buğdayõ ofise teslim etmemek; 

buğday unundan yapõlmasõ yasaklandõğõ halde simit ve börek yapõp satõşa sunmak; 

pirinç ve undan yapõlmasõ yasaklanan revaniyi ticaret amaçlõ olarak yapmak; meydana 

getirilen ekinden belli miktarõnõ hükümete satõş yapmamak; karnesiz ekmek dağõtmak; 

faturasõz mal alõp satmak; dükkânõnda bulundurduğu gõda maddeleri için kanunî süre 

içerisinde beyanname vermemek veya eksik göstermek; dükkânõndaki mallara cins ve 

fiyatõnõ gösteren etiket koymamak, kira bedelini normalin üzerinde tutmak gibi 

suçlardan MKK�nun ilgili maddelerine dayanõlarak ağõr para, hapis, dükkân kapatma, 

ticaretten men etme gibi cezalar verildiği görülmektedir.  

Savaş süresince hükümetin MKK�na dayanarak giriştiği uygulamalardan birisi 

de, hububat, pamuk, buğday mahsulünden belli nispetlere bedeli karşõlõğõnda el 

konulmasõ olmuştur. MKK 14. maddesi20 gereğince, 21 Eylül 1943�ten itibaren 469 

sayõlõ kararla Samsun dahil olmak üzere pek çok ilin pamuğuna el konulmuştur. Ancak 

bu maddeler için hükümet tarafõndan biçilen bedellerin, piyasa fiyatlarõnõn altõnda 

kalmasõ üreticileri olumsuz yönde etkilemiş; MKK gereğince Toprak Mahsulleri Ofisi 

                                                 
16

 Ahali, 24 Eylül 1941. 
17

 Ahali, 2 Haziran 1944. 
18

 Yetkin, a.g.e., s.187-188. 
19

 Başbakanlõk Cumhuriyet Arşivi, Fon Kodu: 490.10, Yer No: 700.384.1. 
20

 Kanunun 14. maddesi şöyledir: Maddelerin veya yardõmcõ malzemelerin muayyen ellerde 

toplanarak halk ve milli müdafaa ihtiyacõnõn tazyõka düşürülmesine meydan vermemek için 

hükümet, değer fiyatõ karşõlõğõnda bunlara el koyarak ihtiyacõ olan müesseselere kârsõz tevzi 

edebilir. Düstur, s.275. 
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tarafõndan gerçekleştirilen buğday dağõtõmõnda yaşanan arz-talep dengesizliği, bazõ 

sorunlara yol açmõştõr21. 

Gerçekten de bu dönemde satõn alma ve dağõtma işlerinde en önemli nokta, 

fiyat meselesi olmuş; ülkede iki tür fiyat varlõğõ, karõşõklõklarõ beraberinde getirmiştir. 

Bunun sebeplerinden biri, karne ile dağõtõlan istihsal maddelerinin halkõn ihtiyaçlarõnõ 

karşõlayacak yeterlilikte olmamasõ iken; diğeri, köylüden alõnan mal için takdir olunan 

bedelin, arz-talebin gerektirdiği dengeye uygun olmamasõdõr22. Savaş koşullarõnda 

mahsul fiyatlarõnõn bu şekilde serbest piyasa fiyatlarõndan daha düşük tespit edilmesi, 

her ne kadar buğdayõn kõtlaşmasõ nedeniyle ekmek fiyatõnõn yükselmesine ve hayat 

pahalõlõğõna karşõ alõnmõş bir tedbir olmasõna karşõn; çekilen sõkõntõlarõ daha da 

arttõrmõştõr23. 

Savaş döneminde hükümetin zorunlu satõn alma politikasõnõn bir diğer boyutu 

da, belli merkezlerin beslenmesi için gerekli gõda maddesi ihtiyacõnõn belli 

mõntõkalardan sağlanmasõdõr. Tanzimat başõna kadar Osmanlõ idaresinde görülen bu 

sisteme savaş yõllarõnda da başvurulduğu ve bunun Samsun�da da uygulandõğõ 
görülmektedir24. Buna göre, 27.3.1942 tarihli ve Ticaret Vekili imzasõnõ taşõyan şifrede, 

Trabzon Ofisi�nde mevcut 185 ton mõsõrõn ekmeklik olarak kullanõmõ ve bunun 

yanõnda, vilayet dahilindeki mõntõkalarõn ihtiyacõnõn karşõlanmasõ için 24.3.1942 

tarihinde Kadeş Vapuru ile 100 çuval ekstra un ve 600 çuval mõsõr ununun 

Samsun�dan Trabzon�a sevk edildiği Trabzon Valiliği�ne bildirilmektedir25. 

Savaş yõllarõnda MKK�na dayanõlarak alõnan bir başka karar da, halk dağõtma 

birliklerinin kurulmasõdõr. Bu dönemde, halkõn her türlü yiyecek-giyecek ihtiyaçlarõnõn 

ucuza ve kolayca teminini sağlamak için Samsun�da da bir dağõtma ofisi kurulmuştur. 

Bu ofisin görevi, ihtiyaç maddelerini halkõn ayağõna götürmek, halkõn ihtiyacõna göre 

bu maddeleri dağõtmaktõr. Ticaret Vekaleti�ne bağlõ olarak faaliyet gösterecek olan bu 

ofisin merkezi Ankara�da bulunacaktõr. Bu suretle ihtiyaç maddelerinin tüketicinin 

ihtiyacõnõ karşõlayacak şekilde bulundurulmasõna, fiyat artõşlarõnõn önüne geçilmesine, 

fazla kazanç ve fuzulî ihtiyat kaydõyla istifçiliğin önlenmesine çalõşõlmõştõr26. 

Yine bu dönemde, halkõn bir elden ucuz mal (kumaş, basma, keten manifatura 

eşyalarõ) teminini sağlamak, karaborsayõ önlemek için Sümerbank tarafõndan 63 

şehrin ihtiyacõnõ karşõlayacak yeni satõş şubelerinin açõlmasõna karar verilmesi üzerine; 
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 Hanife Kuru, �II. Dünya Savaşõ Yõllarõnda İzmir�in Sosyo-Ekonomik Durumu�, Çağdaş Türkiye 
Tarihi Araştõrmalarõ Dergisi, C:1, Sa:3, İzmir, 1993, s.301. 
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 Ahali, 3 Haziran 1942. 
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 Andrew Mango, Türkiye ve Türkler 1938�den Günümüze, İstanbul, 2005, s.46; Kemal Karpat, 

Türk Demokrasi Tarihi, İstanbul, 1996, s.101-102. 
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 İlber Ortaylõ, �İkinci Dünya Savaşõnda Şehirlerde Hayat�, Altõncõ Askerî  Tarih  Semineri 
Bildirileri I, Ankara, 1998, s.425 
25

 Başbakanlõk Cumhuriyet Arşivi, Fon Kodu: 030 10, Yer No:185.273.13. 
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 Ahali, 1 Nisan 1942. 
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Samsun�da da 20 Ocak 1941�de �Yerli Mallar Pazarõ� adõ altõnda bir şube açõlmõş; 
Samsun şubesinin, toptan ve perakende satõşlar yaparak halkõn gerçek yerli malõnõ 

buradan temini sağlanmaya çalõşõlmõştõr27. Bununla birlikte dönem basõnõnda, halkõn 

bu pazarda istediğini bulamamasõ, vitrinde satõlan ürünlerin yalnõzca teşhir edilmesi, 

nüfus tezkeresi ile mal verilmesinin bir takõm suistimallere yol açmasõ türünden 

eleştirilere rastlanmaktadõr28. 

Samsun yerelinde savaş yõllarõna özgü uygulamalardan birisi de, buğday 

üretimindeki düşüş nedeniyle ekmek tüketimini sõnõrlandõrmak amacõyla karne 

uygulamasõna geçilmesidir29. Samsun�da, 1 Şubat 1942 tarihinden itibaren ekmek 

karnesi tatbikine başlanmõştõr30. Bununla birlikte uygulamadaki 375 gramlõk miktarõn, 

sadece ekmek tüketen insanlar için yeterli olmayacağõ, karne uygulamasõyla birlikte 

ekmeklerin kalite ve pişirme tarzõnõn bozulduğu şeklinde karne tatbikine yönelik 

şikâyetlerin basõna yansõdõğõ görülmektedir31. Yine MKK çerçevesinde alõnan kararlar 

doğrultusunda artan ekmek talebinin karşõlanmasõ amacõyla ekmek çeşnisinin 

belirlenmesi üzerine, Samsun�da buğday unundan tek tip ekmek çõkarõlmõş, tasarruf 

düşüncesi ile buğday unundan börek, tatlõ, pasta yapõlõp satõlmasõ, pide çõkarõlmasõ 

yasaklanmõştõr32. 

Türkiye�nin savaş sõrasõndaki ekonomik sorunlarõnõ çözmeye yönelik 

önlemlerden birisi de; vurgunculuğun, karaborsacõlõğõn, her türlü haksõz kazanç 

sağlamalarõn doruk noktasõna ulaşmasõ sonucunda haksõz yoldan elde edilmiş 
kazançlardan, yürürlükteki vergilerin dõşõnda kalan sermaye ve gelirlerden vergi 

alõnmasõ suretiyle acil malî ve iktisadî ihtiyaçlarõn karşõlanmasõ amacõyla33 1942 

Kasõm�õnda çõkarõlan Varlõk Vergisi Kanunu olmuştur.  

Üzerinde çok tartõşõlan bu kanunun uygulanmasõ amacõyla vilayetlerde Varlõk 

Vergisi komisyonlarõ teşkil edilmiştir. Varlõk Vergisinin tatbiki amacõyla Samsun�da da 

Vali Faik Türel başkanlõğõnda Defterdar Nazõm Kiper ile Belediye azasõndan Merkez 

Bankasõ Müdürü Nejat Sunar, Yusuf Kõran ve Ticaret Odasõndan Zihni Serin, Rüştü 

Başaran�dan oluşan bir komisyon kurularak faaliyete geçirilmiştir34. Ayrõca Kanun�un 

10. maddesine göre, unutulmuş mükelleflere vergi konulmak üzere ve 7. maddeye 

                                                 
27

 Ahali, 1 Kanunusani (Ocak) 1941, 22 Kanunusani (Ocak) 1941. 
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 Ahali, 30 Nisan 1941, 28 Mayõs 1941, 16 Temmuz 1941, 28 Kanunusani (Ocak) 1942. 
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 Çavdar, a.g.e.,  s.384; Cemil Koçak, �Türkiye�de Karneli Yõllar�, Tarih  ve  Toplum,  Sa:25, 
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 Ahali, 4 Şubat 1942. 
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 Ahali, 13 Ağustos 1941, 22 Kanunusani (Ocak) 1941, 12 Teşrinisani (Kasõm) 1941. 
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34
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uygun olarak yeniden komisyon teşkili gerektiğinden belediye, ticaret ve ziraat 

odalarõndan üye istenmiştir35. 

Savaş koşullarõnda alõnan bu olağanüstü tedbirler yanõnda; hükümetin, artan 

pahalõlõktan olumsuz etkilenmekte olan sabit gelirli ve tüketici kesimi oluşturan 

memurlara yönelik bir takõm önlemler aldõğõ görülmektedir. Savaş yõllarõnda CHP 

Grubu�nun memurlara yardõm konusunda aldõğõ kararlarda, memurlara ve ailelerine 

yiyecek ve giyecek yardõmõnda bulunulmasõ; bu ihtiyaçlarõn birden karşõlanmasõ güç 

olduğundan hükümetin eli altõnda bulunan ekmek, kumaş ve ayakkabõdan 

başlanõlmasõ; kendilerine yiyecek giyecek sağlanmayan memurlara para yardõmõ 

yapõlmasõ gibi hususlarõn yer aldõğõ görülmektedir36. Bu dönemde devletin kõt 

imkânlarõyla bu şekilde memuruna sahip çõkmasõ, toplum içerisinde halk-memur 

ayrõlõğõna yol açmõştõr. Bu konuya ilişkin olarak söylenen şu sözler, ayrõmõn tablosunu 

gözler önüne sermektedir: 

�Halk  ile  memur  iki  sõnõf  halinde  birbirinden  ayrõlmõştõ  ve  devlet  kendi 
memurunu  kõsmen  koruyabilmenin  gayreti  içindeydi.  ...  Sümerbank�õn  memurlara 
verdiği kumaş ve ayakkabõlar, ucuz fiyatlarõyla tamah çekiyorlardõ. Şeker için memura 
ve halka değişik bedel ödettiriliyordu��(Toker, 1998:23) 

Samsun�da da memurlara yönelik uygulamalar çerçevesinde, memur 

maaşlarõna zam yapõldõğõ, memur ve emeklilere ucuz ekmek verildiği görülmektedir. 

Bununla birlikte Dahiliye Vekili Recep Peker�in, memurlar yanõnda fakir ve muhtaç 

halka da ucuz ekmek ve diğer yardõmlarda bulunulmasõ ile ilgili vilayetlere yaptõğõ 
tamim üzerine Samsun�da da gerekli tedbirler alõnmõş; mahalle birlikleri ve belediye 

tarafõndan faaliyete geçilmiştir37. Yine ucuz ekmek veya ekmeklik hububat verilmesi 

kararlaştõrõlan dar gelirli ve yoksul vatandaşlara, her ay nüfus başõna 300�er gram 

şeker verilmesi hükümet tarafõndan kabul edilmiş; dağõtõmõn vilayetlerce hazõrlanmõş 
özel defterlere göre yapõlmasõ kararlaştõrõlmõştõr38. 

Sabit gelirli ve esas tüketici tabakayõ oluşturan kesimlere yönelik alõnan tüm 

önlemlere rağmen; gõda maddeleri temininde yaşanan sõkõntõlar, memurlarõn hayat 

standardõnõn düzenlenmesi, emniyet altõna alõnmasõ ve bir teşkilata bağlanmasõnõ 

zarurî kõlmõştõr. Bu zaruret itibariyle, Samsun memurlarõ arasõnda bir istihlak 

kooperatifi kurulmasõna karar verilmiş ve bu amaçla 18 Nisan 1942�de kurulan bu 
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Kooperatif İdare Heyeti üyeliğine mõntõka ticaret, mõntõka iktisat müdürleri, Ziraat, İş 
ve Osmanlõ Bankasõ müdürleri getirilmiştir39. 

4355 sayõlõ Ticaret ve Sanayi Odalarõ ve Esnaf Odalarõ ve Ticaret Borsalarõ 

Kanunu�na göre de, Samsun�daki meslek erbabõ gruplandõrõlmak suretiyle bir Ticaret 

Odasõ teşkil edilmiştir. Böylece ticaret odalarõ, belli meslek gruplarõna özgü olmaktan 

kurtarõlmõş; her mesleği temsil mahiyetini almõştõr40. Bu tür teşekküller, yalnõzca belli 

kesimin çõkarlarõna hizmet etmemekte; devletle milletin el ele vererek birbirlerini 

kontrol etmesi açõsõndan da önem taşõmaktadõr. 

Türkiye, II. Dünya Savaşõ�na girmese de; bu dönemde ülkenin en önemli 

problemlerinden birisi, güvenlik kaygõsõ olmuş; bu dönemde, her an savaşa hazõr hale 

gelebilmek amacõyla devletin kendi güçleriyle aldõğõ önlemler yanõnda sivil savunma 

önlemleri de yer alõnmõştõr. II. Dünya Savaşõ�nda yeni bir muharebe sistemi olarak 

paraşütçü kõtalarõn kullanõlmasõ üzerine; CHP Genel Sekreteri Ahmet Fikri Tuzer 

tarafõndan parti ve halkevleri teşkilatlarõna gönderilen tamimde, paraşüt, paraşütçü 

kõtalar, bunlarõn savaşma sistemleri ve bunlara karşõ mücadele yollarõ hakkõnda bilgiler 

verilmekte ve bunlarõn her Türk vatandaşõna özellikle de köylülere öğretilmesi 

bildirilmektedir41. 

Savaş yõllarõ içerisinde ülke genelinde konferanslar verilmesi, kurslar açõlmasõ, 

tatbikatlar yapõlmasõ suretiyle halk, hava taarruzlarõna karşõ korunmak konusunda 

bilgilendirilmeye çalõşõlmõştõr. Bu çerçevede savaş yõllarõnda, Samsun�da da belli 

günlerde verilen alarm işaretiyle birlikte pasif korunma denemelerinde bulunulduğu 

ve bu denemelerin halk, itfaiye, sõhhõye ve yardõmcõ polis ekiplerinin katõlõmõyla 

başarõyla yürütüldüğü görülmektedir42. Bu suretle kadõn, erkek, çocuk bütün 

vatandaşlarõn alarm işaretiyle birlikte sõğõnak olarak hazõrlanmõş yerlerde hedef 

olmaktan sakõnmalarõnõn tatbikine çalõşõlmõştõr43.. Yine bu konuda halkõ bilgilendirmek 

amacõyla, 10 Mayõs 1943�ten itibaren Samsun Halkevi�nde pasif korunma kurslarõna 

başlanmõş; bu kurslara vatandaşlarõn katõlõmõ Halkevi Başkanlõğõ�ndan bildirilmiştir44. 

Savaş süresince alõnan bu tedbirler, halkõn vatandaşlõk bilinci ve 

örgütlenmesinin geliştirilmesine hizmet etmiş; parti ve halkevleri teşkilatlarõna 

tamimler gönderilerek düşman istihbaratõna ve beşinci kol faaliyetlerine karşõ halkõn 
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daima dikkatli ve uyanõk olmak konusunda bilgilendirilmesi gereği üzerinde 

durulmuştur45. 

Bu dönemde savaş nedeniyle alõnan güvenlik önlemlerinden birisi de, İstanbul 

ile Samsun arasõnda, gemi güvenliği bakõmõndan mecbur kalõnmadõkça gece deniz 

seferi yapõlmamasõ olmuştur46. 

II. Dünya Savaşõ�nõn ülke içerisindeki etkileri, yalnõzca ekonomik ve güvenlik 

kapsamõnda kalmamõş; savaş koşullarõ, sosyal yaşam üzerinde de etkilerini 

göstermiştir. Bu dönemde savaşõn Samsun�daki sosyal yaşam üzerindeki etkilerinin bir 

boyutu, şehrin nüfus yapõsõnda görülmektedir.  

Cumhuriyet Dönemi�nde nüfus varlõğõ ve nüfusun gelişme dinamiği 

bakõmõndan önem taşõyan Samsun�da, Cumhuriyet Dönemi�nin ilk nüfus sayõmõ olan 

1927�den 1950 yõlõna kadar yapõlan sayõmlar sonucunda belirlenen nüfus miktarlarõ 

şöyledir47: 

Sayõm seneleri Nüfus Miktarõ 

1927�de  250 907 
1935�te  337 817 
1940�ta  363 384 
1945�te  405 541 
1950�de  475 660 

Dönemler arasõnda nüfus artõş hõzlarõ bakõmõndan 1927 ve 1935 sayõmlarõ ile 

1935-1945 dönemi sayõm yõllarõ arasõndaki yõllõk artõş hõzlarõ karşõlaştõrõldõğõnda, 1935-

1945 dönemi sayõm yõllarõ arasõndaki artõş hõzõnõn bir önceki sayõm dönemine göre 

düştüğü; 1945 ve 1950 sayõmlarõ arasõnda ise yeniden artõşa geçtiği görülmektedir. 

Bunda en önemli etken ise, II. Dünya Savaşõ�nõn başlamasõ nedeniyle evlenme ve 

çocuk yapma çağõnda bulunan erkek nüfusun silah altõna alõnmasõ ve savaş 
koşullarõnda iç göçün azalmasõ olmuştur48. 

II. Dünya Savaşõ yõllarõnda Samsun nüfusunun sosyoekonomik nitelikleri 

açõsõndan ise, nüfusun kentsel-kõrsal yapõsõ; cinsiyet; okuma-yazma durumu; meslek 

gruplarõ itibariyle ayrõlõşõna ilişkin veriler önemli yer tutmaktadõr.  

1940 Genel Nüfus Sayõmõna göre, Samsun�da 363 384 olan toplam nüfusun 

178 031�i erkeklerden, 185 353�ü kadõnlardan oluşmakta ve 289 975�i kõrsal kesimde, 
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73 409�u şehirde yaşamaktadõr49. 1945 Genel Nüfus Sayõmõna göre ise, Samsun�da 325 

431�i kõrsal kesimde, 82 110�u şehirde olmak üzere toplam 407 541 olan nüfusun 205 

328�i erkek ve 202 213�ü kadõndõr50. Toplam nüfus içerisinde kõrsal kesimin ağõrlõkta 

olduğu, her iki istatistikten anlaşõlmaktadõr.  

Samsun ili nüfusunun kõrsal niteliği, çalõşma çağõndaki toplam nüfusun meslek 

gruplarõ itibariyle dağõlõmõnda da kendini göstermektedir. 1945 Genel Nüfus Sayõmõna 

göre, 102 765 erkek ve 82 828 kadõn olmak üzere toplam 185 593 kişi, toprak 

mahsulleri işleriyle (ziraat, bağcõlõk, hayvancõlõk, ormancõlõk, avcõlõk, zirai işletmelerde 

çalõşan fen ve idare memurlarõ) uğraşmaktadõr. Nüfusun geri kalanõ ise, sanayi ve 

küçük sanatlar, ticaret, serbest meslek, nakliye, ev iktisadiyatõ, mesleksiz ve mesleği 

meçhul olanlar gruplarõnda dağõlmõştõr51. 

Okuma-yazma durumu açõsõndan ise, 1945 genel nüfus sayõmõna göre, 

Samsun�da 6 ve daha yukarõ yaşlarda olanlarõn toplamõ, 161 304�ü erkek, 161 582�si 

kadõn olmak üzere 322 886; bunlar içerisinde okuma-yazma bilenlerin toplamõ, 63 

267�si erkek, 20 859�u kadõn olmak üzere 84 126�dõr52. Bu veriler, 6 yaş üzerindeki 

toplam nüfusta, okuma yazma oranõnõn çok düşük olduğunu; kadõn nüfusta ise, bu 

oranõn daha da aşağõlara indiğini göstermektedir.  

Savaş yõllarõnõn Samsun�da sosyal yaşam üzerindeki etkilerinin bir başka 

boyutu, şehrin sağlõk durumudur. Bu dönemde gerek altyapõ hizmetlerinin yetersizliği; 

gerekse savaş koşullarõ bir takõm sağlõk sorunlarõnõ beraberinde getirmiş; savaş 
koşullarõnda artan kötü ve dengesiz beslenme, yaşam düzeyinin gerilemesi, ilaç 

özellikle de kinin temininde yaşanan sõkõntõlar sõtma, frengi, verem, zafiyet gibi 

hastalõklarõn artmasõna yol açmõştõr.  

İl Özel İdareleri İstatistiğine göre, Samsun�da 1939-1945 döneminde iki 

hastane bir dispanser olmak üzere üç sağlõk kuruluşu hizmet vermiştir. Buralardaki 

toplam yatak sayõsõ ise, hastanelerde 150, dispanserde 10 olmak üzere toplam 

160�tõr53. Bu hastanelerden biri de, Samsun�da vilayet bütçesinden idare edilmekte 

olan Memleket Hastanesidir. Savaş yõllarõnda Memleket Hastanesinin yetersiz kaldõğõ, 
Samsun Bölge Müfettiş ve milletvekillerinin raporlarõnda yer alan dileklerden 

anlaşõlmaktadõr. Bu dileklerden sağlõkla ilgili olan kõsõmlarõnda, Samsun Merkez 
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Kazasõnda bulunan Memleket Hastanesi�nin hasta sayõsõnõn artmasõ itibariyle 

ihtiyaçlara cevap veremediği, bu nedenle bazõ hastalarõn tedavi edilemediği, 

bazõlarõnõn iyileşmeden taburcu edildiği belirtilmekte; hastaneye bir pavyon ilave 

edilerek genişletilmesi veya numune hastanesi durumuna getirilmesi için teşebbüste 

bulunulmasõ, gelirlerinin azlõğõ dolayõsõyla da vilayete para yardõmõ yapõlmasõ talep 

edilmektedir54. Bununla birlikte, eczane yetersizliğinden de yakõnõlmakta ve eczane 

bulunmayan Vezirköprü ve Ladik ilçelerinde eczane açõlmasõnõn temini yetkililerden 

istenmektedir55. 

Samsun�da bu dönemde sağlõk alanõnda mücadele edilen alanlardan biri, 

sõtma olmuştur. Bu amaçla, �Sõtma Mücadele Riyaseti� kurulmuş ve başkanlõğõna 

bakteriyolog ve sõhhî teşkilat idarecisi olan Nazmi Öke tayin edilmiştir56. Yine bu 

dönemde basõnda yer alan haberlerden, Samsun�da sõtma mücadelesinin bir taraftan 

kinin tedavisiyle; diğer taraftan kanal açmak, bataklõklarõ kurutmak suretiyle 

sürdürüldüğü izlenmektedir57. 

Savaş yõllarõnda Samsun�da sõtma yanõnda, veremle mücadele çalõşmalarõna 

ağõrlõk verilmiş; savaşõn tüm olumsuz etkilerine karşõn, vereme karşõ mücadele, 

veremlilerin tedavisi ve bunlara yardõm sağlanmasõ amacõyla 8.10.1943 tarihinde Vali 

Rüknüddin Nasuhioğlu�nun teşvikleriyle Samsun Merkez Kazasõ�nda Veremle 

Mücadele Cemiyeti kurulmuştur58. 

Samsun Veremle Mücadele Cemiyeti Başkanõ Dr. Hayri Sayman tarafõndan 

cemiyet adõna yapõlan bir açõklamada, cemiyet hakkõnda ayrõntõlõ bilgiler verilmekte; 

cemiyetin kurulmasõ üzerine Sõhhat ve İctimai Muavenet Vekaleti tarafõndan genel 

bütçeden ve Cumhuriyet hükümetinin ilk yardõmõ olmak üzere 5000 lira gönderildiği; 

cemiyet faaliyet ve hedefleri hakkõnda cemiyet adõna 7 Mart 1944�te Bafra Halkevinde 

Dr. Kenan Aker tarafõndan, verem ve veremle savaş hakkõnda da 16 Mart 1944�te Dr. 

Ahmet Hakkõ Kuzucu tarafõndan Çarşamba Halkevinde konuşmalar yapõldõğõ; cemiyete 

gelir temini için İstanbul Veremle Mücadele Cemiyeti�nin yaptõğõ gibi pul bastõrma 

hazõrlõklarõna başlandõğõ; cemiyetin ilk ve esaslõ gayelerinden birinin, Samsun�da bir 

verem mücadele dispanseri açmak ve burayõ Samsun şehri ve çevresi için faydalõ ve 

işler hale getirmek olduğu bildirilmektedir59. 

Cemiyetin Samsun�da en önemli girişimi, bir verem mücadele dispanserinin 

16 Ekim 1944�te açõlmasõ olmuştur60. Böylece veremli hastalarõn tedavisi yolunda 
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büyük bir adõm atan Samsun Veremle Mücadele Cemiyeti, 3512 sayõlõ Cemiyetler 

Kanunu�nun 37. maddesine göre Bakanlar Kurulu�nca 2.7.1945 tarihinde 

kararlaştõrõlan karar gereğince genel menfaatlere yarar derneklerden sayõlmõştõr61. 

Savaş yõllarõnda Samsun�da sağlõk alanõnda faaliyet gösteren kurumlardan biri 

de, 10.5.1943 tarihinde doktorluğun geliştirilmesi amacõyla Samsun Merkez�de 

kurulan 8. Mõntõka Etõbba Odasõdõr. Bu cemiyetin 33 üyesi bulunmakta ve idare heyeti 

başkan ve üyeleri, partililerden oluşmaktadõr62. Bu dönemde Verem Mücadele 

Cemiyeti�nin de idare heyeti başkan ve üyelerinin partili olmasõ, sağlõk konusu 

üzerinde ciddiyetle durulduğunu göstermektedir.  

Savaş yõllarõnda savaşa hazõr hale gelmek ve halkõn sağlõk konusunda 

bilinçlenmesini sağlamak amacõyla ülkenin birçok yerinde olduğu gibi Samsun�da da 

�Yardõmcõ Hemşire Kursu� adõ altõnda ve Operatör B. Kemal�in idaresinde bir 

hastabakõcõlõk kursu açõlmõş63, hasta vatandaşa sağlõk yönünden yardõmda 

bulunulmasõnõn ulusal ve sosyal yönden bir borç olduğu vurgulanmõştõr. Bu dönemde 

kadõnlardan beklenen en önemli görev, Kõzõlay�õn açtõğõ hastabakõcõlõk kurslarõna 

katõlarak hastanelerde hemşirelik yapmaktõr.      

II. Dünya Savaşõ yõllarõnda Samsun�da faaliyet gösteren kuruluşlar arasõnda, 

sosyal yardõm amaçlõ olanlar da önemli bir yer tutmaktadõr. Bunlardan başlõcalarõ; 

Samsun Halkevi�nin Sosyal Yardõm Şubesi, Kõzõlay, Çocuk Esirgeme Kurumu, 

Yardõmsevenler Cemiyetidir. Genel menfaatlere hizmet amacõyla kurulan bu 

cemiyetler içerisinde yalnõzca Yardõmsevenler Cemiyeti, savaş yõllarõnda 29.3.1941 

tarihinde kurulmuş64; erlerin kõşlõk giyecek, yoksullarõn elbise, hastalarõn ilaç, muhtaç 

mekteplilerin kitap, defter, önlük ihtiyaçlarõnõn karşõlanmasõ; işsiz kadõnlara iş temini; 

Akşam Kõz Sanat Okulu�nda okuyan fakir talebelerin himayesi; zelzele felaketine 

uğrayan vatandaşlara giyim eşyasõ yardõmõ bu cemiyet aracõlõğõyla gerçekleştirilmeye 

çalõşõlmõştõr65. 

Diğerleri ise, savaş öncesinde kurulmuş olmakla birlikte; savaş koşullarõnõn dar 

gelirli ve yoksul kesimler üzerinde meydana getirdiği sõkõntõlarõ hafifletmek, temel 

ihtiyaçlarõn karşõlanmasõna hizmet etmek, yoksul çocuklarõ korumak, onlara sahip 

çõkmak gibi işlevler üstlenerek en yoğun faaliyetlerini bu dönemde göstermişlerdir. 

Şehirdeki fakir halka yardõm için �Samsun Fakir Halkõna Yardõm Komitesi� kurulmuş66; 

bu komitenin fakir halka sõcak yemek dağõtõlmasõ için yaptõğõ çalõşmalar sonucunda, 

İnönü İlkokulunda bir aşevi açõlmõştõr. Yardõmsevenler Cemiyeti bu aşevinin idare ve 
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yemek dağõtõmõ işini üstlenmiş; Kõzõlay da işin maddi yönüyle ilgilenmiştir67. 

Samsun�da faaliyet gösteren bu cemiyetler, savaş süresince birer sosyalizasyon aracõ 

olarak hizmet görmüşlerdir. 

II. Dünya Savaşõ yõllarõnda Samsun�da sağlõk ve sosyal yardõm amaçlõ bu 

kurumlar yanõnda; eğitim-öğretim kurumlarõ da faaliyet göstermiştir. Bunlar; 

ilköğretimde resmi gündüz ilkokullarõ, eğitmenli köy ilkokullarõ ve bu okullarda açõlan 

ulus okullarõ derecesinde bulunan gece dershaneleri; orta öğretimin orta kõsmõnda 

Samsun Muhtelit Ortaokulu ve Bafra Muhtelit Ortaokulu; lise kõsmõnda Samsun 

Lisesi�dir68. Dönem basõnõnda, 1928-1929 Öğretim Yõlõ�nda 34 erkek ve 4 kõz öğrenciyle 

karma eğitime başlayan69 ve öğretmen yetiştirmek üzere özel idare tarafõndan inşa 

edilen Samsun Lisesi�nde, Samsun çevresi ile civar vilayetlerden lise eğitimlerini 

tamamlamak için öğrencilerin gelmesi itibariyle, gerek yatakhane gerekse dershane 

yokluğu yüzünden sõkõntõ çekildiği dile getirilmekte; birkaç vilayetin tek kültür merkezi 

olan Samsun Lisesi�nin ihtiyacõ karşõlayacak şekilde yeniden inşasõ gereği üzerinde 

durulmakta ve bu konuda Maarif Vekili Hasan Ali Yücel�in ilgilenmesi istenmektedir70. 

Savaş yõllarõnda teknik ve malî yetersizliklere rağmen meslek ve teknik 

öğretim alanõnda da faaliyet gösteren kurumlar görülmektedir. Bu dönemde 

Samsun�da bulunan meslek okullarõ, Samsun Akşam Kõz Sanat Okulu, Samsun Bafra 

Köy Kadõnlarõ Gezici Kursu, Samsun Bafra Köy Demircilik ve Marangozluk Kursu, 

Samsun Merkez Kuran Öğretme Kursu, Samsun Uzel Biçki Dikiş Yurdu (Samsun Bafra, 

Samsun Havza), Akpõnar Köy Enstitüsü (Ladik), Samsun Kõz Enstitüsü, Samsun Ticaret 

Lisesi�dir71. 17 Eylül 1943 tarihli Ahali gazetesinde, yeni bir kültür kaynağõ teşkil 

edecek ve ortaöğretimin orta-lise kõsõmlarõnõ kapsayacak Erkek Sanat Enstitüsünün de, 

4.10.1943 tarihinde açõlacağõ duyurulmaktadõr72. 

Samsun�da kültürel alanda faaliyet gösteren kurumlar arasõnda ise, halkevi ve 

halk odalarõ önemli bir yere sahip bulunmaktadõr. Bu dönemde Samsun�da halkevinin 

bulunduğu yerler; Samsun Merkez, Alaçam, Bafra, Çarşamba, Havza, Ladik, Terme, 

Vezirköprü�dür. Savaş yõllarõnda halkõn eğitimi, devrimin halka götürülmesi, muhtaç 

durumda olanlara yardõm edilmesi gibi konularda halkevinin faaliyetleri 

görülmektedir. Eğitim alanõndaki faaliyetlerinde, halkevi kütüphanelerinin büyük 
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360. 
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etkisi olmuştur. 1939-1941 yõllarõnda halkevi kütüphanelerindeki kitaplardan 

yararlanan okuyucu sayõsõ, 16 406 iken; bu sayõ, 1942-1943 döneminde 22 103�e 

yükselmiştir. Buradaki kitaplarõn çoğu, hükümet tarafõndan ücretsiz verilen kitaplar 

olmakla birlikte; diğer kõsmõ, bağõş veya satõn alma yoluyla sağlanmõştõr73.Bu dönemde 

Samsun Halkevi�nin yayõnladõğõ kitap ve broşürler ile, yayõn organõ olan 19 Mayõs 

dergisi, il tarihi ve kültürünün araştõrõlmasõna katkõda bulunmuştur. 

Bu dönemde CHP idaresinde kurulan halk odalarõnõn da eğitim alanõnda 

Samsun�da faaliyet gösterdiği görülmektedir. Samsun�da okuma odalarõnõn bulunduğu 

yerler; Bafra Kazasõ (Gumenüs) ve Kavak (Merkez) Kazasõdõr74. 

Samsun vilayet idare heyetinin savaş yõllarõna ait çalõşma raporlarõnda, vilayet 

halkevi çalõşmalarõ hakkõnda verilen bilgiler yer almaktadõr. Bunlardan 1941 yõlõ ikinci 

altõ aylõk döneme ait raporda, halkevlerinden Merkez, Bafra, Çarşamba, Havza, 

Vezirköprü halkevleri çalõşmalarõnõn iyi ve verimli olduğu; diğer kazalardakilerin 

normal olduğu; Kavas ve Gumenüs halkodalarõnõn da imkânlar içerisinde çalõşmalarõna 

devam ettiği bildirilmektedir75. 

Bu dönemde Halkevi faaliyetleri ile, halkõn savaş dönemi sõkõntõlarõ 

hafifletilmeye çalõşõlmõş; dünyanõn içinde bulunduğu koşullar ve Türkiye�nin 

durumuna ilişkin konferanslar ve temsiller düzenlenerek halkõn bu konuda 

bilinçlendirilmesi ve savaş karşõsõnda birlik ve beraberliğin sağlanmasõ 

amaçlanmõştõr76. Dönem içerisinde de Samsun Halkevi�nin bu tür faaliyetlerinin arttõğõ 
basõndan izlenmektedir. Bu faaliyetler arasõnda edebiyat geceleri, konferanslar, 

temsiller, sergiler, köy gezileri, yabancõ dil kurslarõ, halkõn teknik eğitimine yönelik 

çeşitli kurslar yer almakla birlikte; bu dönemde sosyal yardõm şubesi faaliyetleri, 

konferans konularõ ve temsillerin içeriği, savunma amaçlõ açõlan kurslar savaş 
koşullarõnõn halkevi faaliyetlerini de etkilediğini göstermektedir.  

Savaş yõllarõnda Türkiye�nin sosyokültürel yaşamõna damgasõnõ vuran 

kurumlardan biri, halkevleri iken; diğeri, köy enstitüleridir. Cumhuriyet idaresinin 

köylerin eğitimine ve kalkõnmasõna verdiği önem, ülke genelinde köy enstitülerinin 

açõlmasõ suretiyle uygulamaya konulmuştur. Köylerdeki bilgisizliği gidermek, Türk 

köylüsünü tam anlamõyla müstahsil hale getirmek ve daha iyi bir yaşam seviyesine 

kavuşturmak, köyü sağlõk, kültür, ekonomi, ziraat, köy sanatlarõ bakõmõndan 

kalkõndõrmak için gerekli miktarda köy öğretmenlerini ve köy sanatkârlarõnõ kõsa 

zamanda ve az masrafla yetiştirmek gibi ihtiyaçlarõn ortaya çõkardõğõ bu enstitüler, 
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temelleri daha önce atõlmõş olmakla birlikte; 1940 yõlõnda açõlmõş ve bu dönemde 

açõlan 14 enstitüden biri de, Samsun Ladik-Akpõnar Köy Enstitüsü olmuştur77. 

Ladik Akpõnar Köy Enstitüsünün temeli, 28 Mart 1939�da Havza-Kamlõk Köy 

Eğitmenleri Yetiştirme Kursu ile atõlmõş; bu kurs, 17 Nisan 1939�da faaliyete geçmiştir. 

Enstitü toprak, su, yol zaruretleri dolayõsõyla 1940�ta Ladik Kazasõ Akpõnar mevkiine 

taşõnmõş; 15 Temmuz 1940�ta ilk temeli atõlmõştõr. Enstitüde tezgâh ve bez 

dokumacõlõğõ, çorapçõlõk, biçki-dikiş, terzilik, marangozluk-dülgerlik, demircilik, 

inşaatçõlõk, balõkçõlõk, çeşitli ziraat dallarõ olmak üzere 9 iş kolu faaliyet göstermiştir78. 

Orta meslek ve teknik öğretim kurumu olarak faaliyet gösteren Akpõnar Köy 

Enstitüsü�nün 1941-1942 döneminde ders kesiminde 276 öğrenci parasõz yatõlõ olarak 

öğrenim görürken79; bu sayõ, 1942-1943 döneminde 426�ya yükselmiştir80. Bu 

dönemde Akpõnar Köy Enstitüsü eğitmen yetiştirme kursu öğrencilerinin enstitü 

faaliyetine ait hatõralarõnõ bildiren yazõlarõ da, Akpõnar adõnda bir dergide 

toplanmõştõr81. 

Samsun örneğinde görüldüğü gibi, savaş yõllarõnda ortaya çõkan olağanüstü 

koşullar, kentlerdeki sosyoekonomik yapõyõ olumsuz yönde etkilerken; dönem 

içerisinde sosyokültürel etkinlikler de devam etmiş, halkevleri ile köy enstitüleri Türk 

toplumunun sosyokültürel kalkõnmasõnda önemli rol oynamõştõr. Bununla birlikte bu 

kültür kurumlarõnõn faaliyetleri değerlendirilirken, teknik araç gereç ve yatõrõm 

bakõmõndan dönemin koşullarõ da göz ardõ edilmemelidir. Çünkü bu dönemde devlet 

bütçesinden yapõlan harcamalarõn büyük çoğunluğu, millî savunma giderlerine 

ayrõlmõş; millî eğitime devlet bütçesinden ayrõlan ödenek daha sõnõrlõ kalmõştõr.  Yine 

bu dönemde savaşõn yol açtõğõ ekonomik sõkõntõlar, yöneticileri olağanüstü tedbirler 

almaya zorlarken; CHP yönetimine karşõ tepkileri arttõrmõş ve Türkiye�de çok partili 

hayata geçiş sürecinde Demokratlara halk desteğinin sağlanmasõ suretiyle siyasal 

tercihlerin değişmesinde belirleyici olmuştur. Bu dönemde CHP�nin uygulamalarõ, 

Demokratlarõn seçim propagandalarõna konu olmuş; hatta daha ileri gidilerek ihtikâr, 

vurgunculuk, yoksulluk sözcükleri CHP ile özdeşleştirilir hale gelmiştir.  
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TÜRK KOOPERATİFÇİLİK TARİHİ İÇERİSİNDE SAMSUN�UN YERİ 

Özlem YILDIRIR‐KOCABAŞ* 

Kooperatif kelimesinin gerek hukuksal gerekse ekonomik anlamda pek çok 

tanõmlarõ yapõlmaktadõr. Sözcük anlamõ olarak bakõldõğõnda temelde işbirliğini 

anlatmakta, hukuksal ve ekonomik yönlerden değişik şekillerde tanõmlanmaktadõr. 

Latince cooperatio kelimesinden türetilmiş olup, işbirliği yapmak fiilini ifade 

etmektedir. Kooperatif, dağõlõmdan zarar görenlerin, bu zararõ ortadan kaldõrmak ve 

dağõlõmda bir denge yaratmak amacõyla kendi istekleri üzerine birleşip meydana 

getirdikleri kollektif bir işletmedir.1 Bu tanõm kooperatifin genel anlamdaki bütün 

amaçlarõnõ göstermemekle birlikte, kooperatifin asõl anlamõnõ ortaya koymasõ 

açõsõndan önemlidir. 

Kooperatif, kişilerin tek başlarõna altõndan kalkamayacaklarõ bir yükü dengeli 

olarak ortaklaşa paylaşmalarõ gibi bir anlam içermektedir. �İstihsal, kredi, istihlak ve 

mesken temini gibi başlõca ekonomik ihtiyaçlarõn tatmini maksadõyla kendi arzu ve 

iradeleri ile bir araya gelen, bu ihtiyaçlarõ karşõlamak için kendi iktisadi gayretleriyle 

bir işyeri ve işletme vücuda getiren insanlarõn birleşme teşebbüsüne kooperatif 

denir.� (Ziyaettin Fahri Fõndõkoğlu, Kooperasyon  Sosyolojisi, İstanbul Üniversitesi 

İktisat Fak. Yay., İstanbul, 1967,s.119.)  

Ticari şirketlerle kooperatifler arasõndaki temel ayõrõm, sermaye 

yatõrõmlarõnda kendini göstermektedir. Oysa kooperatifler, sõnõrlõ bir kar payõ ile 

kurulmakta ve ortaklarõn ihtiyaçlarõ ön plana alõnmaktadõr.2 Müşterek bir işletme 

amacõyla ortaklarõnõn tarõmsal ve ekonomik ihtiyaçlarõnõ karşõlamak üzere kurulan 

sõnõrsõz ortaklõ şirketler3 kooperatiflerin anlamõnõ daha açõk bir şekilde ortaya 

koymaktadõr. Türkiye�de kooperatifçilik hareketi, Mithat Paşa tarafõndan kurulmuş 
olan Memleket sandõklarõ ile başlamõştõr. Çiftçinin teşkilata bağlanmamõş bir kredi 

mekanizmasõnõn çarklarõ arasõnda, tefecilerin ağõr faizleri altõnda ezildiğinin görülmesi, 

teşkilatlõ bir zirai kredi sisteminin gereğini ortaya çõkarmõştõr. Zirai kredi ihtiyacõnõ 

duyan o dönemin aydõnlarõ arasõnda Mithat Paşa en başta gelmektedir.4  
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Memleket Sandõklarõ Nizamnamesi, yurdumuzda teşkilatlõ zirai kredinin ilk 

resmi mevzuatõ olmasõ açõsõndan önemlidir.5 Sandõklarõn zaman zaman görevlerini 

yapamaz hale gelmeleri, merkezi bir kontrol sistemi olmamasõndan dolayõ Memleket 

sandõklarõnõn kaldõrõlmasõ ve yerine Menafi sandõklarõnõn kurulmasõ yoluna gidilmiştir.6 

Ziraat Bankasõnõn yürürlüğe girmesinden sonra, Menafi sandõklarõ, Ziraat Bankasõ�nõn 

şubeleri haline dönüşmüştür. Memleket sandõklarõndan Menafi sandõklarõna ve Ziraat 

Bankasõ�na kadar uzanan zirai kredi hareketimiz ve kooperatifçilik ruhu zaman 

içerisinde daha da gelişme göstermiştir. Ziraat Bankasõ�nõn kuruluş yõllarõ sõrasõnda köy 

tüketim kooperatifçiliği7 ile ilgili bazõ gelişmeler görülmüştür. Köylüleri soyguncu 

tüccar ve gezici esnaf elinden kurtarõp, kendi kuvvetleri ve kaynaklarõ ile kendi 

ekonomik durumlarõnõ koruyacak bir çare olarak köylerde kooperatif kurmak için 

harekete geçilmiştir. Ahenk gazetesi, bu fikri halka ilan etmiştir. Köy bakkallarõ 

konusunun 1900�lü yõllarda ele alõnmasõ, köylünün düştüğü kötü durumun anlatõlmasõ 

ve köylerin kooperatifleşmelerine yönelik önerilerde bulunulmasõ, o dönem için 

oldukça anlamlõdõr.8 

Köy bakkallarõ konusu, istihlak(tüketim) kooperatifçiliğini çağrõştõrmaktadõr. 

Yabancõ ülkelerde de ziraat ve istihlak kooperatifleri ve birlikler günden güne artõş 
göstermektedir.9 II. Meşrutiyet yõllarõnda ve Cumhuriyetin ilk yõllarõnda kurulan 

kooperatiflerin çokluğu, Atatürk�ün kooperatifçilik politikasõna ne kadar çok önem 

verdiğini göstermektedir. Atatürk�ün kooperatifçilikle ilgili olarak söylemiş olduğu şu 

sözler oldukça anlamlõdõr. � İnsanlar ferdi olarak çalõşõrlarsa muvaffak olamazlar. 

Çünkü insanlar yaratõlõrken öyle bir hacet verilmiştir ki insanlar beraber çalõşmağa 

mecburdurlar. İnsanlar tek tek birbirine tutunup, birbirini tamamlamadan çalõşõrlarsa 

başarõya ulaşamazlar. Herkesin kendine göre bir becerikliliği, bir kolay öğrenip alõşõp 

yapacağõ iş vardõr. Bu yolda kavramamõz gereken ilk gerçek,herhangi bir zanaat 

alanõnda güvenli ilerlemenin ancak o zanaatla uğraşanlarõn birleşip dayanõşmasõna 

bağlõ olduğudur.�(Afet İnan, Mustafa  Kemal  Atatürk�ten  Yazdõklarõm, Milli Eğitim 

basõmevi, İstanbul,1971,s.10-104; Atatürk�ün  Tarõm  ve  Kooperatifçilik  Konusundaki 
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Türkiye�de Kooperatifçilik Düşüncesinin Gelişimi�, Tarõm  Ekonomisi  Dergisi, Sayõ:8, Mayõs 

2003, s. 17. 
9
 � Mühim Bir Mesele, Ziraat ve İstihlak Kooperatif Birlikleri�, Kooperatifçilik, Sayõ:1, İstanbul, 

1931, ss. 75-79. 
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Fikir ve   Görüşleri, Köy İşleri Kooperatifler Bakanlõğõ Kooperatifler Destekleme Genel 

Müdürlüğü yay., Ankara,1981, s.12.)  

İstihlak Kooperatifçiliği, memleketimizde çok az gelişme şansõna ve imkânõna 

sahip olmuştur. Türkiye�de istihlak kooperatifinin gelişememesine neden olan iki 

unsur olduğu belirtilmektedir. Birincisi, küçük perakendeci tacirler, kredi ile satarak 

müşterilerini kendilerine bağlarlar, halbuki istihlak kooperatifi azalarõna kredi ile mal 

veremez ve vermemelidir. İstihlak kooperatifinin önünde olan diğer bir engel de çok 

dağõnõk ve genel masraflarõ pek az olan perakende ticaretinin rekabetidir.10 İstihlak 

Kooperatifçiliği sahasõnda aşõrõ propagandalardan kaçõnmak ve bu sahadaki 

çalõşmalarõ memleket şartlarõna göre ayarlamak lazõmdõr.11 İstihlak kooperatifleri en 

önde gelen ihtiyaçlardan olan gõda maddelerini temin etmek, kasaplõk, lokantacõlõk, 

eczane işletme, okuma, ibadet vb. işlerle uğraşmaktadõr.12 Samsun ilindeki 

kooperatifçilik hareketine baktõğõmõzda, İstihlak( tüketim) kooperatifçiliğinin önemli 

bir yer tuttuğunu görmekteyiz.  

Samsun İstihlak Kooperatifi�nin kuruluşunun sebebi ve hedefi, Samsun�da 

oturan memur, işçi, esnaf� her meslekten müstehlik halkõn tek başlarõna temin 

edemedikleri daha doğrusu, ucuza ve iyisini temin edemedikleri birçok tüketim 

maddelerini yerlerinden ve ucuza alõp, ortaklara ve ortak olmayanlara satmaktõr.13 

Samsun�da memurin istihlak kooperatifinin kurulmasõ ile ilgili olarak, Ziraat Bankasõ 

müdürü B. Nejat Sunar, gerekli incelemelerde bulunmuştur. Kooperatif, 1942 yõlõnda 

azasõna muhtaç bulunduklarõ yiyecek maddelerini hesaplõca temin etmeye çalõşarak, 

kar da getirmek üzere kurulmuştur. Günün zorluklarõna karşõ bir tedbir olmak üzere 

kurulan kooperatifin yalnõz bir zümreye yönelik değil, daha da genişletilerek, halk 

istihlak kooperatifi ad ve ödevini almasõ düşünülmüştür.14  

Samsun Memurlar İstihlak Kooperatifi�nin daha geniş sermayeli halk istihlak 

kooperatifi adõnõ ve ödevini almasõ ve bu konuda incelemeler yapõlmasõ için bir 

encümen seçilmesi teklif edilmiş ve bu encümene Merkez, Ziraat, İş Bankasõ 

müdürleri ile Ticaret mõntõka müdürü İsmail, Umur, Celal Ardoslu, Yusuf Kenan Beyler 

kabul edilmiş, bu heyetin ticaret mõntõka müdüriyetinde toplantõlarõ olmuştur.15  

                                                 
10

 M. Colombain, Türkiye Kooperatifleri Hakkõnda Rapor ve Kanun Tasarõsõ, Ekonomi ve Ticaret 

Bakanlõğõ yay., Ankara,1950, s.55-56. 
11

 Yusuf Saim Atasagun, � Bizde İstihlak Kooperatiflerinin Gelişebilmesi Meselesi�, Kooperatif 
Dergisi, Yõl:4, Eylül 1949, Sayõ:45, s.3. 
12

 Adil Tüzüner, �İstihlak Kooperatifleri�, Derneğin Sesi, Yõl:1, Sayõ:2, s.5-6. 
13

Mustafa Cura,  Kooperatifçilik  Davamõz  ve  Samsun�da  Kooperatifçilik, İl matbaasõ, 

Samsun,1946, s.13-14. 
14

 �Halk İstihlak Kooperatifi�, Ahali, 18 Şubat 1942; İstihlak kooperatiflerinin statüsü ile ilgili 

olarak bakõnõz:  İstihlak  Kooperatifi  Statüsü, Ticaret Bakanlõğõ Teşkilatlandõrma Genel 

Müdürlüğü yay., Ankara, 1948, ss. 3-25. 
15

 � Kooperativler Hakkõnda Hasbihal�, Ahali, 20 Mayõs 1942. 
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Samsun Memurlar ve Müstahdemler İstihlak Kooperatifi�nin kurulmasõna  � 

Satõn aldõğõ istihlak maddelerini ortaklarõna ve mõntõkasõndaki bilcümle müstehliklere 

dağõtmak ve üyelerinin ihtiyaçlarõnõ karşõlayacak sair teşebbüslerde bulunmak 

maksadõ ile merkezi Samsun olmak üzere ve en az 240 Türk Lirasõ sermaye ile teşkiline 

başlanan Samsun Memurlar ve Müstahdemler Kooperatifi�nin Ticaret vekilliğinin 

30/5/1942 tarihli ve 6/3611 sayõlõ tezkeresiyle gönderilen ilişik esas mukavelenamesi 

İcra Vekilleri heyetince 2 Haziran 1942 tarihinde tetkik edilerek mukavelenamenin 

2,11,21,24 ve 52. maddeleri Ticaret Vekilliğince hazõrlanan ilişik şekildeki gibi tadil 

ettirilmek suretiyle Ticaret Kanunu�nun 479. maddesi mucibince adõ geçen 

kooperatifin teşkiline izin verilmesi kabul olunmuştur.� hükmü ile karar verilmiştir. 

(Samsun  Memurlar  ve  Müstahdemler  İstihlak  Kooperatifi�nin  Kurulmasõna  izin 
verilmesi�, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, Sayõ:2/18044, Yer No: 98.47..11.,2/6/1942 ) 

Samsun merkezde kurulan kooperatifin statüsünde yer alan maddelerde, Ticaret 

Vekaletinin izni oldukça istediği kadar şube açõlabileceği ve süresi tesis tarihinden 

itibaren 30 gün olup, süresinin uzatõlabileceği belirtilmektedir.16 

Samsun Memurlar ve Müstahdemler Kooperatifi�nden alõnan vergilerin diğer 

kooperatiflere oranla daha fazla olduğu belirtilmektedir Bu kooperatifin pek başarõlõ 

olamadõğõ, hisse senetlerini dağõtamayarak, alõşveriş defterleri tutarak ortaklarõn 

alõşverişlerini kaydedememiş, bundan dolayõ ortaklara risturn veremediğini 

göstermektedir. Kooperatiften fazla miktarda vergi alõndõğõ �8000 lira olan fiat 

farkõnõn 3600 lirasõnõ vergi olarak vermesinden� 17 anlaşõlmaktadõr. Sermayeye kar 

payõ dağõtan şirketlerin vergiye tabi olmasõ yüzünden, fiat farkõnõn % 50si alõşveriş 
tutarõna, %50�si de sermayelere göre taksim edilmektedir.18 Türkiye�de istihlak 

kooperatiflerinin durumuna baktõğõmõzda, sömürücü sistemin istihlak (tüketim) 

kooperatiflerinin kapõlarõnõ kapattõğõnõ görmekteyiz. Remzi Saka�nõn ifadesiyle; � Kapalõ 

kapõ, ortak sayõsõnõ azaltmakta, sayõ azlõğõ da sömürme oranõnõ arttõrmaktadõr. Bir 

kentte kitleler, çoğunlukla tüketim kooperatiflerinin ortağõ olduğu zaman 

belediyelerle tüketim kooperatifleri arasõnda mesafe kalmazdõ.� (Remzi Saka, 

Kooperatifçiliğimiz  Kurucular  ve  Temel  Sorunlar, Aktaş matbaasõ, İstanbul, 1974, s. 

116.)  

Samsun�da ortaklarõn kredi ihtiyaçlarõnõ karşõlamaya yönelik olarak kurulan 

tarõm kredi kooperatifleri, 1932 yõlõnda 2 tane ve 95 ortak, 7260 taahhüt edilmiş 
sermayeye sahipken ,19 1935 yõlõnda beş tane kurulmuş ve bu kooperatiflere aynõ yõl 

toplam 303 kişi ortak olmuştur. 1940 yõlõnda sayõlarõ 1�e düşmüş, 1940 yõlõndan sonra 

                                                 
16

 Samsun Memurlar ve Müstahdemleri Kooperatif Statüsü, Ahali, 8 Temmuz 1942 
17

 Cura,a.g.e., s.14. 
18

 Bakõnõz: Samsun  Memurlar  ve  Müstahdemler  İstihlak  Kooperatifi  Statüsü, Madde:51, 2 

Haziran 1942. 
19

 İsmail Hüsrev, Türkiye�de Zirai Kooperatif Hareketi, İstanbul, Ahmet İhsan matbaasõ, 1932, 

s.66. 
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sayõlarõnda artma olmuştur. 1945 yõlõna gelindiğinde ilde toplam 6076 kişinin ortak 

olduğu 17 tarõm kredi kooperatifi bulunmaktaydõ. 1955 yõlõnda sayõlarõ 34�e ulaşan 

kooperatiflerin 10050 ve 1965 yõlõnda 18891 ortağõ bulunmaktaydõ.20 Kõsa, orta, uzun 

vadeli tarõm kredileri, Ziraat Bankasõ21 ve Tarõm kredi kooperatifleri ile diğer 

kooperatiflerin 1972 yõlõ sonunda 195 adete ulaşmasõ kooperatiflerin yurt genelinde 

etkili olduğunu göstermektedir.22 Civar köylerde kooperatif hareketin gelişme 

göstermesi dikkat çekicidir. Uzunisa, Delikkaya Arpaköy vb. köylerde kooperatif 

kurulmasõ23 ve Bafra�da kooperatif hareketteki ilerleme,  önemli gelişmelerdendir.24  

Tütün, Samsun�un tarõmsal ve ekonomik hayatõnda önemli bir yere sahip 

olmuştur.25 Samsun�da 1928 yõlõnda Tütün Müstahsilleri Kooperatif Şirketi�nin 

kurulmuş fakat fazla bir başarõ gösteremeyerek kõsa sürede kapanmõştõr. 26 Daha 

sonraki yõllarda tütün ziraati, siyasete alet edilir hale gelmiş ve ve bu suretle de 

çõkmaza sokulmaya başlamõştõr.27 Samsun�da inhisar idaresinin açtõğõ fiatlar, idare 

eksperleri piyasada alõcõ olarak mevcut, aşağõ düşmemiş fakat, idareye çekildiği 

düştüğü, düşürüldüğü görülmüştür. Ticaret Vekaletinin ayõrdõğõ tahsisat ile müdahale 

mübayaasõ yapõldõğõ yõllarda tütün fiatõ ilk açõldõğõ seviyeyi gittikçe kabaran bir nispette 

korumuştur.28 

Samsun merkezde kurulan diğer bir kooperatif de � Biçki Dikiş Küçük Sanat 

Kooperatifi� dir. Merkezi Samsun olmak üzere, 30 sene süre ve 600 Türk lirasõ 

sermaye ile kurulan Biçki Dikiş Küçük Sanat Kooperatifi�nin amacõ, mõntõkasõndaki 

terzilik sanatõnõn geliştirilmesine hizmet etmek, iptidai maddeleri toptan ve ucuza 

sağlayarak, ortaklarõna dağõtmak ve üretilen eşyayõ satmaktõr.29 Kredi yardõmõ ve 

                                                 
20

   Samsun maddesi, Yurt Ansiklopedisi, Fasikül 109, s.6629. 
21

 � Köylünün Sõğõnağõ Ziraat Bankasõ�, Güzelordu, Sayõ:301, 5 Temmuz 1937. 
22

  Samsun 1973 İl Yõllõğõ, (komisyon), Samsun, 1973, s.254-255. 
23

 � Kooperatif Hareketleri�, Güzelordu, 20 Mayõs 1936. 
24

  � Kooperatif�, Ertan  ( Bafra�da  çõkar memleket gazetesi), Yõl:1, Sayõ:23-145, 18 Temmuz 

1936; � Zirai Kalkõnma ve Devlet Ziraat İşletmeleri Kurumu�, Doğrusöz  (Bafrada  çõkar 
memleket gazetesi),Yõl:1, Sayõ:5, 29 İkincikanun 1938. 
25

 Bakõnõz:  Ziya Lütfi, Samsun Mõntakasõ Ticaret ve İktisadiyatõ, Şems matbaasõ, Samsun, 1934. 
26

  Samsun Tütün Müstahsilleri Kooperatif Şirketi�nin kurulmasõ, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, 

Sayõ:7235, Dosya no: 210-53, Yer no: 30.62..9.,21/10 1928; C. Nasuhi Savran, Kooperatifçilik 
Kollektifçilik ve Devletçilik Üzerine 9 Yazõ, Ulus matbaasõ., Ankara, 1935, s.48. 
27

 �Tarõm Kredi Kooperatiflerinin Kongrelerinden Notlar, Tütün Mecmuasõ, Yõl:3, Sayõ: 51, 7 

Mart 1957, s.40-41. 
28

 �Tütün Piyasasõ Açõlõrken�, Ahali, 4 Şubat 1944; Bakõnõz:  Tütün  Kongresi  İçin  Hazõrlanan 
Raporlar, T.C. Gümrük ve İnhisarlar Vekaleti İnhisarlar Umum Müdürlüğü, İzmir, 18 

Birinciteşrin 1943; Tütün İşletmeleri ile ilgili olarak bakõnõz: Fethi Açõl, Samsun İli Tütün 

İşletmelerinde Rantabilite (1950-1951), Ankara Üniversitesi Ziraat Fakültesi yay., 1956, ss.111-

122. 
29

 Merkezi Samsun olmak üzere Biçki ve Dikiş Küçük Sanat Kooperatif Şirketi�nin kurulmasõna 
izin  verilmesi, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, Sayõ:3/ 1605, Dosya No: 10-88, Yer No: 

106.70..9.,9/10/1944. 
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kontrol işleri bakõmõndan Halk Sandõğõ�nõn garantisi altõnda olan bu kooperatifin 57 

ortağõ bulunmaktadõr. Elinde bulunan stoklarõn satõlamamasõ yüzünden faaliyetini 

durdurmuş olmasõna rağmen çalõşmalarõnõ sürdürmeye çalõşmõştõr. 30 Bu kooperatifin 

kuruluş yõllarõnda kuvvetli bir idare heyeti olamamõş ve etkisi zayõf kalmõştõr. Kuruluş 
yõllarõnda idare heyetindeki isimler şu şekildedir: � Şadiye Ertürk, Münire Yazõcõ, 

Pamuk Erbil, Rukiye Ekçay, Melahat Bakõ,Sabiha Tokat, Kõymet Atan, Latife Sökmen, 

Fethiye Ani, Sahire Erbeyli, Zeynep Ataman�31 Yapõlan değerlendirmelerde, ortaklarõn 

genellikle dõş hayatõ tanõmayan bayanlardan oluştuğu için pek fazla ilerleme 

gösteremeyen kooperatifler arasõnda yer aldõğõ yorumu yapõlmaktadõr. 

Lâdik Dokumacõlar Küçük Sanat Kooperatifinin kuruluşu da 1942 yõlõnda 

gerçekleşmiştir. 458 ortağõ ve ödenmiş 46821 lira sermayesi olan kooperatif, teknik 

tesisat yaptõrmak amacõyla on sekiz bin lira biriktirmiştir. Bu kooperatif de 

mõntõkasõndaki dokumacõlõğõn gelişmesine hizmet etmek, iplik vb. maddeleri toptan 

ucuza sağlayarak, ortaklarõna dağõtmak ve hazõr olan mallarõ satmak amacõyla merkezi 

Samsun vilayetine bağlõ Ladik olmak üzere ve en az 2000 Türk Lirasõ sermaye ile 

başlamõştõr. Ladik Dokumacõlar Küçük Sanat Kooperatif Şirketi�nin Ticaret Vekilliği�nin 

27/6/1942 tarihli ve 6/4132 sayõlõ tezkeresiyle gönderilen ilişik esas mukavelenamesi 

İcra Vekilleri Heyetince 8/7/1942 tarihinde, Ticaret Kanunu�nun 479. maddesine 

dayanarak kurulmasõ kabul edilmiştir.32 İdare meclisinde iki yõl süre ile yer alan 

isimler: � İdare Meclisi Reisi Veysel Başusta, İsmail Uzun, İdare Meclisi kâtibi Hasan 

Sayõt, Aza Ömer Boyar, Mehmet Yaman, Sait Hançer, Rasim Alkoç� 33şeklinde 

sõralanabilmektedir. Ladik dokumalarõnõn iç piyasaya tanõtõlmasõ konusunda kooperatif 

idarecileri kalite üzerinde titiz bir şekilde durmaktaydõlar. 

Samsun mõntõkasõnda kurulan diğer bir kooperatif de Vezirköprü Dokumacõlarõ 

Küçük Sanat Kooperatifi�dir. Diğer kooperatiflerle aynõ yõl kurulan bu kooperatif, 353 

ortağa sahip olup, ödenmiş sermayesi 35635 liradõr. İlk idare heyetine iki yõl süre ile 

Hikmet Çeltik, Abdullah Doğu, Dudu Sencer, Murtaza Onat ve Ahmet Sarõkaya 

seçilmişlerdir.34 Statüsünde yer alan maddeler,  Ladik Dokumacõlar Küçük Sanat 

Kooperatifi ile benzerlik göstermektedir. 

Dokumacõlõk kooperatifleriyle bağlantõlõ, merkezi Samsun olan Samsun İli 
Terzileri Yoğaltõm Kooperatifi�nin Ticaret Bakanlõğõ�nõn 20/9/1947 tarihli ve 

6/6365/11747 sayõlõ yazõsõyla gönderilen ilişik ana sözleşmesi, Bakanlar Kurulu�nca 

                                                 
30

  Cura, a.g.e.,s.61. 
31

 Biçki  ve Dikiş Küçük  Sanat Kooperatif  Şirketi Kararnamesi, Ticaret Kanunu,  Madde: 480, 

9/10/1944. 
32

 Merkezi  Samsun  İline  bağlõ  Ladik  olmak  üzere  Ladik  Dokumacõlar  Küçük  Sanat 
Kooperatifi�nin  Kurulmasõna  izin  verilmesi, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi,  2/18307,Yer No: 

99.60..14.,8/7/1942. 
33

 Ladik Küçük Sanat Kooperatifi Statüsü, Ahali, 9 Eylül 1942. 
34

 Vezirköprü Dokumacõlar Küçük Sanat Kooperatif  Statüsü,  Ahali, 27 Mayõs 1942. 
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1/10/1947 tarihinde incelenerek, adõ geçen kooperatifin kurulmasõna izin verilmesi 

kararlaştõrõlmõştõr. Kooperatifin amacõ, satõn alacağõ terziliğe ait maddeleri ortaklarõna 

dağõtmak, kooperatif kültürünün yayõlmasõna çalõşmak, dikilecek elbiseleri imkan 

dahilinde ucuza mal edip ucuza satmaktõr.35 Üç yõl için seçilen ilk yönetim kurulunun 

isimleri � Ali Bingöl, Hüseyin Baygöl, Sami Çõkrõk, Seyfettin Tomruk, Mehmet 

Galatalõ�36 şeklinde sõralanmaktadõr. Merkezi Samsun olmak üzere, 30 yõl süre ve 1100 

Türk Lirasõ sermaye ile kurulan kooperatif, terzilerin kooperatif bünyesinde birlik 

içerisinde olmalarõnõ sağladõğõndan dolayõ önemlidir. 

Kooperatifçilik tarihi içerisinde Samsun�da kurulan kooperatiflere bir diğer 

örnek de yapõ kooperatifleridir. 19 Mayõs Yapõ Kooperatifi, satõn alacağõ arazi üzerinde 

ortaklarõna sõhhi ve ucuz birer ev yapmak ve konu ile ilgili başka teşebbüslerde 

bulunmak amacõ ile merkezi Samsun olmak üzere on yõl süre ile en az bin dört yüz 

Türk Lirasõ sermaye ile kurulmasõna başlanan kooperatifin, Ekonomi ve Ticaret 

Bakanlõğõ�nõn 6781-6/36423 sayõlõ ve 31/12/1949 tarihli yazõsõ ile gönderilen ilişik ana 

sözleşmesi Bakanlar Kurulunca 12/1/1950 tarihinde incelenerek, adõ geçen 

kooperatifin kurulmasõna izin verilmesi, Ticaret Kanunu�nun 480. maddesine göre 

kararlaştõrõlmõştõr.37 Kooperatifin idare heyeti sõrasõyla şöyledir: � Nihal Sonar, Mesut 

Acar, Rõza Yolören, Şeref Atõlay, Nasip Yetkin, murakõplar da Tevfik İleri, Sadõk Kutlay, 

Rõfat Ertüzün� 38 

Türkiye�de kurulan yapõ kooperatiflerinden en önemlisi, ilk kurulanlarõndan 

biri Ankara Bahçelievler Yapõ Kooperatifidir. Bu kooperatifin inşa ettiği konutlar, 

Bahçelievler semtinin çekirdeğini oluşturmuştur.39 Yapõ kooperatiflerinden bir diğeri 

olan Samsun Ucuz İşçi Evleri Yapõ Kooperatifi�nin Ekonomi ve Ticaret Bakanlõğõ�nõn 

11500/6/1892 sayõlõ ve 16/3/1951 tarihli yazõsõyla gönderilen ilişik ana sözleşmesi, 

Bakanlar Kurulunca 23/3/1951 tarihinde incelenerek, adõ geçen kooperatifin 

kurulmasõna izin verilmesi, Ticaret Kanunu�nun 480. maddesine göre 

kararlaştõrõlmõştõr. Ortaklarõna sõhhi ve ucuz ev yapmak ve bu işlerle ilgili başka 

teşebbüslerde bulunmak amacõyla merkezi Samsun olmak üzere, beş yõl süre ve en az 

1400 Türk Lirasõ sermaye ile kurulmasõna başlanmõştõr.40  

                                                 
35 Samsun  İli Terzileri Yoğaltõm Kooperatifi�nin Kurulmasõ, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, Sayõ: 

3/6473, Dosya No:10-309, Yer No: 114.65..12.,1/10/1947. 
36

 Samsun  İli  Terziler  Yoğaltõm  Kooperatifi  Statüsü, T.C. Başbakanlõk Muamelat Umum 

Müdürlüğü, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, Sayõ:3/6473, 1/10/ 1947. 
37
Merkezi  Samsun  Olmak  Üzere  Samsun  19  Mayõs  Yapõ  Kooperatifi�nin  kurulmasõna  izin 

verilmesi, T.C. Başbakanlõk Devlet Arşivi, Sayõ: 3/10440, Dosya No:10-444, Yer No: 121.96..19., 

12/1/1950. 
38

  Aynõ yerde. 
39

Ziyaettin Fahri Fõndõkoğlu, Türkiye�de Kooperatifçilik Tatbiki Sosyoloji Denemesi, İstanbul 

Üniversitesi yay., İstanbul, t.y., s.18-19. 
40
Samsun  Ucuz  İşçi  Evleri  Yapõ  Kooperatifi�nin  kurulmasõna  izin  verilmesi,  T.C. Başbakanlõk 

Devlet Arşivi, Sayõ:3/12730, Dosya No:10-520, Yer No: 125.23..2., 23/3/1951. 
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Samsun�da kurulan diğer yapõ kooperatifleri: 

�Mahdut Mesuliyetli Karayollarõ 7. Bölge İşçi Evleri Yapõ Kooperatifi, Mahdut 

Mesuliyetli 19 Mayõs Evleri Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli Mühendis Evleri Yapõ 

Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli Tütün İşçileri Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli 

Tütün ve Sigara Sanayi İşçileri Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli Karayollarõ İşçileri 

Sendikasõ Yapõ Kooperatifi, Samsun DSİ İşçileri Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli 

Samsun Esnaf ve Sanatkarlarõ Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli İnhisarlar İşçileri 

Yapõ Kooperatifi, Samsun Esnaf ve Sanatkarlarõ Kefalet Kooperatifi, Samsun Elektrik Su 

ve Otobüs İşletmesi Memur ve Müstahdemleri Mahdut Mesuliyetli Yapõ Kooperatifi, 

mahdut Mesuliyetli Yollar 7. Bölge Levent Evleri Yapõ Kooperatifi, Mahdut Mesuliyetli 

Samsun İşçileri Bahçelievler.� (İrfan Yankutan, Samsun Ticaret ve Sanayi Odasõ Yõllõğõ, 
Şark matbaasõ, Ankara, 1963, s.99-100.) 

Yakõn dönemdeki kooperatifçilik faaliyetlerine baktõğõmõzda Samsun, Doğu 

Karadeniz Bölgesinin merkezi olduğundan, ülke genelinde kurulan 16 tarõm kredi 

bölge birliğinden biri de bu ilde yer almaktadõr. 21 Ağustos 1975 yõlõnda kurulan 

Samsun Tarõm Kredi Bölge Birliği�nin kapsamõna giren iller Samsun, Amasya, Ordu, 

Sinop�tur. 1978 yõlõnda kurulan Karadeniz Yağlõ Tohumlar Tarõm Satõş Kooperatifleri 

Birliği, 1977 yõlõnda 105 köy kalkõnma kooperatifi vardõ. 1983 yõlõnda ildeki köy 

kalkõnma kooperatifi sayõsõ, 95�e düşmüştü. 1977 yõlõnda 24 orman kalkõnma 

kooperatifinin 23�ü henüz çalõşamaz duruma gelmişti. 1983 yõlõna gelindiğinde ildeki 

orman kalkõndõrma kooperatifi sayõsõ, 36 civarõndaydõ. 1977 yõlõnda toprak-su 

kooperatifinin sayõsõ 7 iken, aynõ yõl balõkçõlõk kooperatiflerinin sayõsõ, 6�ya ulaşmõştõ.41 

1977 yõlõnda 1 tane pancar kooperatifi vardõ. Bu kooperatif daha sonraki yõllarda pek 

gelişme gösteremedi. 1951 yõlõnda kurulan ilk Adapazarõ Kooperatifinden sonra çeşitli 
tarihlerde Pancar Ekicileri İstihsal Kooperatifleri yurt genelinde kuruldu. İstihsal 

kooperatifleri, aynõ zamanda şeker fabrikalarõna da ortak olmak suretiyle pancar 

ekicilerinin hammaddesini temin ettikleri fabrikalarõn ortağõ durumuna geçmelerini 

sağlamakta ve böylece rasyonel çalõşma ve işletmecilik hayatõnõn memleketimizde 

yerleşmesine de yardõm etmiş olmaktadõr.42 Samsun�da esnaf kefalet 

kooperatiflerinin gelişimine baktõğõmõzda,  1956 yõlõnda kurulmasõndan sonra, 1980 

yõlõnda ortak sayõsõ artmõş ve 2500 dolayõna yükselmiştir. Nusret Namõk Uzgören de 

esnaf kefalet kooperatiflerinin kurulmasõnda ve merkez birliğinin oluşturulmasõnda 

büyük çaba göstermiştir.43 

                                                 
41

 Yurt Ansiklopedisi, Samsun maddesi, s.6629. 
42

  �Pancar Ekicileri İstihsal Kooperatiflerinin Kuruluş ve Gelişmeleri�, Köy  Postasõ, Yõl:13, 

Sayõ:149, Aralõk 1956, s.11. 
43

Nusret Namõk Uzgören, � Esnaf Kefalet Kooperatifleri�, Karõnca  Kooperatif  Postasõ, Ocak 

1954, Sayõ:205, ss.2-6; Tanõnmõş Kooperatifçimiz Nusret Namõk Uzgören Diyor ki(1928‐1955), 

Yõldõz matbaasõ, Ankara 1955, s. 4-5. 
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Samsun,  Türkiye ekonomisine tarõm alanõndaki katkõlarõ nedeniyle önemli 

olmasõnõn yanõnda, tarõmsal potansiyel açõsõndan Çukurova ile eşdeğerde tutulan 

Bafra ve Çarşamba ovalarõ, İzmir ve Manisa�dan sonra en çok tütün üretilen Bafra ve 

Samsun tütünleri ile de ün yapmõş bir ilimizdir. Samsun ve çevresindeki 

kooperatifleşme hareketi, Cumhuriyet döneminde diğer şehirlerde olduğu gibi 

gelişme göstermiştir. Belli dönemlerde sayõlarõ artan, ülkede yaşanan sorunlarla 

bağlantõlõ olarak zaman zaman kapatõlõp tekrar açõlan kooperatifler, cumhuriyet 

yõllarõnda ve sonrasõnda etkinliklerini sürdürmüştür.  
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KÜRESEL REKABET KARŞISINDA SAMSUN�DAKİ İHRACATÇI 

FİRMALARIN REKABET STRATEJILERI 

Dilber ULAŞ  

Giriş 

Samsun, bulunduğu konum itibariyle Karadeniz havzasõna açõlan ilk deniz 

kapõsõ ve İç  Anadolu�ya açõlan ilk kara kapõsõ olmasõ özelliğini taşõmakta, diğer 

bölgelere deniz, kara ve hava yoluyla bağlanmaktadõr.  1996 yõlõnda 81 ilde yapõlan, 

illerin sosyo-ekonomik gelişmişlik düzeyi araştõrmasõnda 35. sõrada yer alõrken, 2003 

yõlõnda yapõlan aynõ araştõrmada 30. sõraya yükselmiştir. Gelişmişlik endeksine göre ise 

üçüncü derece gelişmiş iller arasõnda yer almaktadõr (Dinçer, Özaslan, Kavasoğlu, 

2003:71). Milli Mücadele�nin başladõğõ 19 Mayõs kenti olarak tanõnan Samsun�un 2000 

yõlõ gelişmişlik performansõna bakõldõğõnda, istihdam edilen nüfusun % 63,3�ünün 

tarõm, % 10,6�sõnõn sanayi ve  % 26�sõnõn hizmet sektöründe çalõştõğõ görülmektedir 

(http://www.samsuntso.org.tr/samsunsanayi).  

Samsun, tarõm göstergelerine bakõldõğõnda tarõmsal üretim değeri açõsõndan 

seksen bir il içinde dokuzuncu sõrada yer almakta; Türkiye İhracatçõlar Meclisi�nin 

(TİM) 2006 Ocak verilerine göre en çok ihracat yapan iller içinde ise yirmi beşinci 

sõrada yer almaktadõr. 2006 Ocak ayõnda Samsun�dan ihracat yapõlan ilk beş sektör 

hububat bakliyat, yağlõ tohumlar ve mamulleri, fõndõk mamulleri, demir ve demir dõşõ 
metaller, taşõt araçlarõ yan sanayi ve ağaç mamulleri, orman ürünleridir. İhracatõ 

yapõlan ilk beş ürün ise ekmeklik buğday unu, kabuksuz fõndõk, yuvarlak çubuklar, saf 

amonyak ve motorlu taşõt parçalarõdõr. Oranlardan anlaşõldõğõ gibi Samsun�da tarõma 

dayalõ bir ekonomi ön plana çõkmaktadõr.   

1. Başlõca Rekabet Stratejileri 

Dünyada rekabet ve kalite gereksinimi artarken, uluslararasõ ticarette engeller 

ve tarife dõşõ koruma yöntemleri azalmaktadõr. Günümüzde rekabet karşõsõnda ayakta 

kalabilmek için üretimi arttõrmak ve üretilen yeni ürünleri dõş pazarlara ihraç etmek 

gereklidir. İhracat yapmak, bir ülkenin ve bu ülkedeki firmalarõn büyümesi ve rekabet 

gücünü artõrmasõ bakõmõndan çok önem kazanmõştõr. Firmalar ihracat yaparak pazar 

paylarõnõ genişletme, üretim kapasitelerini kullanma, üretimlerini arttõrma, iç 

pazardaki durgunluğu harekete geçirme imkânõ bulmaktadõrlar.  

Bir firmanõn rekabet avantajõna sahip olmasõ, rekabet ortamõnda rakipleri 

karşõsõnda kaynaklarõnõ kullanma nedeniyle ya da faaliyet alanõ nedeniyle üstünlük 

elde etmesi anlamõna gelmektedir (İslamoğlu, 2002: 84). Teknolojik gelişmelere ayak 

uydurabilen, yenilikleri takip edebilen, kaliteli ve ucuza üreterek müşteri taleplerine 

                                                 
 Dr., Ankara Üniversitesi,  Siyasal Bilgiler Fakültesi, İşletme Bölümü.  
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hõzla cevap verebilen firmalar rekabet avantajõnõ sağlamaktadõrlar. Küresel rekabetin 

geleneksel olarak belirleyici faktörleri olan artõk doğal kaynaklar veya ucuz işgücünün 

önemi azalõrken, iyi yetişmiş işgücünün, teknoloji geliştirmenin ve inovasyon 

altyapõsõna sahip olmanõn önemi artmõştõr. Küresel rekabetin artmasõ, rekabetçi 

stratejilerin önemini de artmõştõr. Fiyat dõşõ rekabet dediğimiz dağõtõm, ürün tasarõmõ, 

tanõtõmda farklõlõk gibi alanlarda farklõlõk yaratmak önem kazanmaktadõr. Artan 

rekabet ortamõnda çok fazla ürün ve çeşit sunulmaktadõr.  

İşte bu nedenlerle ihracat yapmak isteyen firmalarõn küresel rekabet 

ortamõnda başarõlõ olabilmeleri için öncelikle amaçlarõnõ belirleyerek faaliyetlerini 

planlamalarõ ve buna göre gerekli kaynak ve kabiliyetlerini kõsaca rekabet stratejilerini 

belirlemeleri gereklidir. Rekabet stratejisi oluşturmak isteyen bir firma içinde 

bulunduğu sektörü iyi tanõmalõ, ileriye dönük fõrsat ve tehditlerin neler olabileceğini, 

rakiplerin rekabet güçlerini, kendisinin rakiplerine göre güçlü ve zayõf yönlerinin neler 

olduğunu ortaya koymalõdõr. Son olarak ise hangi rekabet stratejisine yöneleceğine 

karar vermelidir (Porter, 2000;20). Bir firmanõn içinde bulunduğu sektörün gücünü 

tanõmlayan unsurlar sektörün büyüme, karlõlõk potansiyeli, finansal istikrarlõlõğõn 

olmasõ, teknolojik bilgi, kaynaklardan yararlanma, sermaye yoğunluğu, pazara giriş 
kolaylõğõ, verimlilik, adaptasyon sağlayabilmedir (Radder, Louw, 1998:553). Firmalarõn 

rekabet güçlerini oluşturan başlõca faktörler ise; üretim maliyetleri, müşteri ihtiyaç ve 

isteklerine uygun kalite ve standartlarda üretim, nitelikli işgücü, üretim teknolojisi, 

pazarõn önemli bir payõna sahip olmak, üretim ve teslimat hõzõ, satõş sonrasõ 

hizmetlerdir. Örneğin, çay, fõndõk, tütün ve pamuk gibi her yerde yetişmeyen birçok 

tarõm ürünü rekabet gücü verebilir. Honda�nõn motor bilgisi, Sony�nin minyatürlük 

becerisi bu firmalara rekabet üstünlüğü vermektedir. Radder ve Louw�a göre rekabet 

gücü sağlayan unsurlar; pazar payõ, ürün kalitesi, ürün yaşam eğrisindeki yeri, müşteri 

sadakati, üretim kapasitesi, teknolojik bilgi ve dikey bütünleşmedir (Radder, Louw, 

1998:551). Bir diğer görüşe göre firmaya rekabet gücü veren unsurlar örgütsel 

kaynaklar (firma büyüklüğü, yönetim yeteneği, iş tecrübesi, finansal ve fiziksel 

kaynaklar) girişimcilik ve teknoloji kaynaklarõdõr (Majocchi, Bacchiocchi, Mayrhofer, 

2005:723).  TÜSİAD�õn 1991 yõlõnda yapmõş olduğu bir çalõşmaya göre ise rekabet 

üstünlüğü sağlayan 14 ölçüt şöyle sõralanmaktadõr: İşgücü maliyeti, işgücü verimliliği, 

sermaye maliyeti, kalite, özellikler, benzersizlik, teknoloji, alt yapõ, hammadde 

bulunabilirliği, yurtiçi rekabet ortamõ, ülke imajõ, dõş bağlantõlardõr. 

İşletmelerin rekabet güçleri mali açõdan; satõş hacimleri ve pazar paylarõ, 

karlõlõklarõ, yatõrõmlarõn geri dönüş oranlarõ, nakit akõşlarõ ve finansal rasyolarõ, yeni 

yatõrõmlarõ ve kurulu kapasiteleri ile ölçülür (Radder, Louw, 1998:551). Mali açõdan 

güçlü olan her işletmenin her bakõmdan rekabet avantajõna sahip olduğu söylenemez. 

Mali açõdan güçlü olan bir işletme, ürünlerinin kalitesi, hizmet düzeyi, ve yönetim 

stratejileri bakõmõndan zayõf olabilir. Kõsaca; satõş hacmi ve pazar payõ yüksek olan bir 

işletme her zaman rekabet avantajõna sahip olmayabilir (İslamoğlu, 2003:65). 
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Günümüzde piyasada kalõcõ olabilmenin ön koşulu müşteri memnuniyetini sağlamak, 

veri tabanõ oluşturmak, personeli eğitmek, marka oluşturmak gibi yeni trendleri takip 

etmek ve bilgiye zamanõnda ulaşarak değişimin gerisinde kalmamaktõr. Ener�e göre 

firmalarõmõzõn ihracat ve pazarlama stratejileri geliştirmeleri, bu stratejilere 

odaklanarak uzun vadeli işbirlikleri kurmalarõ, kar marjlarõnõ değil pazar paylarõnõ 

artõrmalarõ gerekmektedir (Ener, 2001:40).  

Porter�a göre, rekabet avantajlarõnõ ülkeler değil, firmalar yaratmaktadõr. Bu 

nedenle firmalarõn rekabet stratejilerini benimsemeleri ve uygulamalarõ; uluslararasõ 

pazarlara girmeleri ve tutunabilmeleri için önem taşõmaktadõr. Rekabet stratejileri, 

bilinçli olarak rakiplerden farklõ düşünce ve davranõş şekillerinin seçimi ve uygulamasõ 

olarak tanõmlanabilir. Rekabetçi stratejilerin temelinde, dõş çevre faktörleri (fõrsat ve 

tehditler) ve firma kaynaklarõ (lojistik, üretim, pazarlama, finansman ve örgütlenme 

gibi geleneksel işletmecilik fonksiyonlarõ) analiz edilerek firmalarõn güçlü ve zayõf 

yönleri belirlenir ve firmalarõn güçlerini kullanarak, tehdit ve fõrsatlarõ değerlendirerek 

rekabetçi üstünlüğü yaratacak stratejileri uygulayabilecek politikalar oluşturulur. 

Porter�a göre rekabet stratejileri; düşük maliyet stratejileri, farklõlaşma stratejileri, 

belirli bir pazar kesimini hedefleyen odaklanma stratejileri, hõzlõ cevap verme 

stratejisidir. Bu stratejilerden sadece birine yönelmek yerine, tüm stratejiler birlikte 

kullanõlarak, bir taraftan maliyetleri düşürmek, diğer taraftan ürünü farklõlaştõrmak ve 

aynõ zamanda ittifaklara gitmek alternatiflerinin tümü değerlendirilebilir. Böylece 

daha iyi rekabet edilebilir. 

1.1. Düşük Maliyet Stratejisi 

Çok az model değişikliği gerektiren, verimli ve yüksek kapasite ile çalõşan 

işletmeler, kendilerini düşük maliyet lideri haline getirerek rekabetçi üstünlük elde 

edebilirler. Üretim teknolojilerinde yapõlan yenilikler, üretim maliyetlerini aşağõ 
çekmektedir. Düşük maliyetle üretim yapan işletmeler daha düşük fiyat teklif edebilir 

ve pazar paylarõnõ arttõrabilirler (Akõn 1999). Daha iyi pazarlama, daha iyi tasarõm, 

daha etkin üretim ve dağõtõm ile rakiplerden daha düşük maliyetli hale gelinmesi de 

bir rekabet stratejisidir. 

1.2. Farklõlaşma Stratejisi 

Belirli bir sanayi kolunda çalõşan bir firmanõn farklõlaşma stratejisini 

kullanabilmesi için, tüketiciler tarafõndan kabul görmüş bazõ konularda kendine özgü 

farklõlõklara sahip olmasõ gereklidir. Ürün farklõlaştõrma, çok çeşitli ürünler sunmak 

demek değildir. Ürün farklõlaştõrma, üretilen ürünü müşterinin gözünde rakiplerden 

daha farklõ hale getirmektir. Farklõlaştõrma ile ilgili yaklaşõmlar; tasarõm ve marka ismi, 

teknoloji, dağõtõm kanalõ, özellikler, müşteri hizmetleri, satõcõ ağõ, kalite konularõnda 

olabilir. Böylece tüketicilerde marka bağõmlõlõğõ sağlanmõş olacak ve müşteriler oluşan 

farktan kaynaklanan fiyatõ ödemeye razõ olacaklardõr. Örneğin firmalar rakiplerinin 
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kullanmadõğõ nitelik ve özelliğe sahip girdiler kullanabilirler. Söz konusu fiyat farkõ, o 

sektörde maliyet lideri işletmenin fiyatõndan daha yüksek olsa bile müşteriler satõn 

aldõklarõ ürünün bu farkõ ödemeye değeceğine inanõrlar. Bu stratejinin uygulanmasõ 

için araştõrmaya, yüksek kalitede malzeme kullanmaya önem vermek gereklidir 

(Kotler, 2000:47).  

1.3. Odaklanma Stratejisi 

Odaklanma, bir firmanõn rakiplerinden daha üstün bir hizmet verecek şekilde 

kaynaklarõna, yeteneklerine ve uzmanlõğõna bağlõ olarak tek bir pazar bölümüne ya da 

mamule odaklanmasõdõr. Belirli bir hedefe çok iyi bir şekilde hizmet vermek üzerine 

kuruludur (Porter: 2000:46). Böylece firma çok sayõda pazar bölümünden azar azar 

pay alacağõna  bir pazar bölümünden yüksek oranda pay almayõ hedefler. Böylece 

üretim ve masraflarõ azalõr, o pazar bölümünde üstünlük kurmayõ sağlayabilir. Aynõ 

pazar bölümüne çok sayõda firmanõn yönelmesi, ani bir teknoloji değişikliğinin 

uzmanlõğõ geçersiz hale getirmesi bu stratejinin dezavantajlarõdõr. Bununla birlikte 

coğrafi farklõlaştõrmaya giden firmalarõn koordinasyon maliyetleri, yönetim bilgi 

ihtiyacõnõ artmaktadõr (Lee, Giorgis, 2004:107). 

1.4. Hõzlõ Cevap Verme Stratejisi 

Firmanõn rakiplerinden daha hõzlõ hareket etmesi ve zamanõ çok iyi 

değerlendirmesidir. Yeni ürün geliştirme, üründe iyileşme yapma, müşteri isteklerine 

hõzlõ cevap verme şeklinde ortaya çõkabilir. Günümüzde gelişmiş üretim teknolojileri 

ile kolayca sağlanabilen kalitenin  yanõnda, yenilik, esneklik, hizmet ve pazara daha 

çabuk ulaşma, yani hõz faktörlerinin de rekabet avantajõnõn önemli boyutlarõ haline 

geldiği görülmektedir. Porter, firmalarõn rekabet avantajõ sağlayabilmek için 

kaynaklarõnõ uygun stratejik başarõ faktörleri üzerinde yoğunlaştõrarak daha başarõlõ 

olabileceklerini iddia etmektedir. Fiyat, maliyet liderliğinde önemli bir başarõ faktörü 

iken, kalite, üretim esnekliği, işlem zamanlarõ ve güvenilir teslim farklõlaştõrma 

stratejisinin önemli rekabetçi üstünlük faktörleridir.  

2. Samsun�daki İhracatçõ Firmalarõn Rekabet Stratejileri�ne  

 Yönelik Uygulama Çalõşmasõ 

2.1. Araştõrmanõn Amacõ 

Bu araştõrmanõn amacõ, Samsun�dan ihracat yapan firmalarõn ihracat 

faaliyetlerini etkileyen stratejik faktörleri bulmak, ihracat pazarlarõnda karşõlaştõklarõ 

problemlerini tanõmlamak ve sõnõflandõrmaktõr. Bu amaçla, Karadeniz'in en büyük 

liman kenti olan Samsun�dan ihracat yapan firmalarõn ihracata nasõl başladõklarõ, en 

fazla ihracat yaptõklarõ ürünler ve ülkeler, kaç yõldõr ihracat yaptõklarõ, ihracat türleri, 

hangi ülkelere ihracat yaptõklarõ, kullandõklarõ aracõ türleri belirlenmiş ve denizyolu, 
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havayolu, demiryolu, karayolu taşõmacõlõğõnõ ne kadar kullandõklarõ kõsaca rekabet 

stratejileri araştõrõlmõştõr.  

2.2. Araştõrmanõn Kapsam ve Sõnõrlarõ 

2001 yõlõnda Samsun�da bulunan 138 ithalatçõ, 98 ihracatçõ firma sayõsõ 2004 

yõlõnda 213 ithalatçõ ve 133 ihracatçõ firmaya çõkmõştõr. Samsun Ticaret ve Sanayi 

Odasõ�na kayõtlõ ihracat yapan firmalar olarak görülen 153 firma ana kütle ve 

örnekleme birimleri olarak, sektör ayrõmõ yapõlmadan araştõrma kapsamõna alõnmõştõr. 

Araştõrma, Samsun�dan ihracat yapan firmalar ile sõnõrlandõrõlmõştõr. İhracat gücünün 

ölçülmesinde finansal verilerin ölçülmesi zor olduğundan firma yetkililerinin 

görüşlerine başvurulmuş, subjektif ölçütler kullanõlmõştõr (Majocchi, Bacchiocchi, 

Mayrhofer, 2005:722). İhracatçõ firmalarõn güçlü ve zayõf yönleri, faaliyet gösterilen 

süre, ihracat satõşlarõnõn toplam satõşlara oranõ, 2004 ve 2005 yõlõ satõşlarõnõn 

karşõlaştõrõlmasõ, yapõlan ihracatõn beklentileri karşõlayõp karşõlamadõğõ, ihracat yapõlan 

ülke sayõsõ, sahip olunan belge türleri,  müşteri ihtiyaç ve isteklerine uygun kalite ve 

standartlarda üretim yapõlõp yapõlmadõğõ, üretim maliyetleri, teslimat süresi, yeni ürün 

geliştirme, araştõrma kapasiteleri, işgücü niteliği, teknoloji kullanõmlarõ, müşteri 

sadakati, yönetimin ihracat konusundaki kararlarõnõ doğru bulup bulmama, tedarik, 

üretim hõzõ, marka, pazar payõnõn son iki yõlda artõp artmadõğõ sorularõyla ölçülmeye 

çalõşõlmõştõr.  

2.3. Araştõrma Yöntemi 

Veri toplama yöntemi olarak anket ve mülakat yöntemleri kullanõlmõştõr. 

Hazõrlanan soru belgesinde yirmibeş soru yer almaktadõr. Soru belgesinde yer alan 

çoktan seçmeli, sõralamalõ, açõk uçlu sorular, ihracat konusunda daha önce yapõlan 

çeşitli bilimsel araştõrmalardan yararlanõlarak elde edilmiştir. Anket sorularõ 

dağõtõlmadan önce sekiz firma ile görüşülerek ön testten geçirilmiş ve elde edilen 

veriler doğrultusunda yeniden düzenlenmiştir. Samsun Sanayi ve Ticaret Odasõ 

çalõşmanõn başarõlõ bir şekilde tamamlanmasõ için anketlerin dağõtõlmasõ ve 

toplanmasõnda yardõmcõ olmuştur. Soru belgeleri Samsun Sanayi ve Ticaret Odasõ 

tarafõndan posta ile 24 Şubat 2006�da firmalara gönderilmiş, 15 Mart 2006 günü 

mesai bitimine kadar Odanõn, Dõş İlişkiler Müdürlüğü�ne teslim edilmesi rica 

edilmiştir. Ön yazõda araştõrmanõn amacõ, araştõrmayõ kimin yaptõğõ, önemi açõklanmõş 
ve firma isimlerinin gizli tutulacağõ ve araştõrmanõn sonuçlarõnõn isteyen firmalara geri 

gönderileceği belirtilmiştir. İki hafta sonra geri dönüş oranõ düşük olduğu için 

firmalara telefon edilmiş, anketler elden toplanmõştõr.  

2.4. Anket Sonuçlarõnõn Değerlendirilmesi 

Anketler yüzelliüç firmanõn adresine gönderilmiştir. Onyedi firma, alõcõlarõn 

adresten ayrõlmalarõ nedeniyle geri gelmiştir. Onbeş firma ihracat yapmadõğõnõ, bir 
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firma tasfiye olduğunu, bir diğer firma toptancõ olduğunu belirtmiştir. Toplam 

yüzondokuz soru belgesinden kõrkdokuz soru belgesi değerlendirmeye alõnmõştõr. Soru 

belgelerinin geri dönüş oranõ % 41�dir. Elde edilen veriler SPSS paket programõnda 

değerlendirilmiş, analizler yapõlarak sonuçlar yorumlanmõştõr. 

2.4.1.Samsun�dan İhracat Yapan Firmalarõn Özellikleri  

Soru belgeleri, kõrkdokuz firmanõn işletme müdürleri (% 55,1), ihracat 

müdürleri (% 20,4), üretim müdürleri (% 22,4) ve pazarlama satõş müdürleri (% 2) 

tarafõndan cevaplandõrõlmõştõr. Çalõşan işgücü sayõsõna göre kõrkdokuz firmadan 

dokuzu (% 18,4�ü) mikro, yirmidördü (% 49�u) küçük, onaltõsõ (% 32,7�si) orta 

büyüklükte işletmedir. Araştõrma kapsamõna alõnan Samsun�dan ihracat yapan 

firmalarõn büyük bir kõsmõ küçük ölçekli işletmelerdir. Çok sayõda uygulamalõ 

araştõrmada firma büyüklüğü ile karlõlõk arasõnda pozitif bir ilişkinin olduğu, büyük 

ölçekli firmalarõn pazar gücü sağladõklarõ, küçük işletmelere göre uluslar arasõ bilgi 

ağõna daha kolay ulaştõklarõ, iletişim kurabildikleri, ölçek ekonomilerinden 

yararlandõklarõ belirlenmiştir (Lee, Giorgis, 2004:108). 

Firmalarõn % 30�6�sõ 1980 yõlõndan önce, % 30,6�sõ 1981-1990 yõllarõ arasõnda, 

% 32,7 si ise 1991-2000 yõllarõ arasõnda, % 6,1�i 2000 yõlõndan sonra kurulmuştur. 

Firmalarõn büyük bir kõsmõ yirmi yõldõr faaliyette bulunmaktadõr.  Bununla birlikte kõrk 

dokuz firmadan otuz yedisi beş yõldan fazla süredir ihracat yapmaktadõr. Bu firmalarõn 

çoğunun yabancõ pazarlar konusunda tecrübeli olduğunu göstermektedir. Kõrk dokuz 

firmanõn   % 20,4�ü tarõm, % 22,4�ü diğer alanlarda,  % 10,2 si inşaat, % 8,2�si tekstil, % 

4,1�, plastik, % 4,1�i sağlõk, % 6,1�i elektrik, % 6,1 makine, % 6,1 �i un, % 12,2�si 

otomotiv sektöründe ihracat yapmaktadõr. İhracat yapõlan mallarõn türü sorulduğunda 

% 49�unun tüketiciye yönelik tüketim malõ, % 32,7�sinin sanayi kuruluşuna yönelik 

sanayi malõ, % 12,2�sinin hem sanayi hem tüketim malõ, % 4�ü diğer tür olduğu 

belirtilmiştir. Stratejik Araştõrmalar Enstitüsü Başkanõ Sn. Can Fuat Gürlesel�e göre 

çeşitli ürünlerin yetiştirildiği Samsun�da tarõm ürünleri sanayisinin bulunmamasõ 

önemli bir eksikliktir. Yetiştirilen ürünler iç pazarda tüketilemediğinden ve ihraç 

edilemediğinden dolayõ değerlendirilememekte, israf olmaktadõr. Yetiştirilen 

ürünlerin ihracatla değerlendirilememesinin nedeni sebze ve meyvelerin kõsa sürede 

bozulmasõnõ engelleyecek ambalaj ve soğuk hava tesisi gibi sanayi tesislerinin 

olmamasõdõr.  (http://www.kobifinans.com.tr/article/ articleview/ 61810/1/) 

2.4.2.Firmalarõn İlk Olarak İhracata Başlama Şekilleri 

Firmalarõn uluslararasõ pazarlama faaliyetlerine katõlma dereceleri 

birbirlerinden farklõ olabilir. Bazõ firmalar minimum katõlõmõ ifade eden, tesadüfi 

olarak ve seyrek bir biçimde dõşardan gelen siparişlerin karşõlanmasõ şeklindeki 

tesadüfi ihracata yönelirlerken,  bazõ firmalar mevcut mamulleri için dõş pazarlar 

bulmaya çalõşarak aktif ihracata yönelebilirler. Samsun�daki ihracatçõ firmalara 
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ihracata ilk nasõl başladõklarõ sorulduğunda kõrkdokuz firmadan onsekizi (% 36,7) ilk 

talebin dõşardan gelmesiyle başladõklarõnõ, ondört firma (% 28,6) yabancõ pazarlarõ 

araştõrarak başladõklarõnõ, beş firma (% 10,2)  fuarlara katõlarak, beş firma (% 10,2) 

yurt içindeki distribütörleri sayesinde başladõklarõnõ, beş firma (% 10,2) ürünü yurt 

dõşõndaki aracõlarõna yollayarak başladõklarõnõ belirtmiştir. Bu sonuçlardan 

Samsun�daki ihracatçõ firmalarõn yarõya yakõn bir kõsmõnõn ihracata başlarken dõş 
pazarlar bulmaya çalõşmadõğõ ve tesadüfen yurt dõşõndan gelen siparişler üzerine ya da 

ürünlerini aracõlarõna göndererek ihracata başladõklarõ, kõsaca pasif ihracatçõ olduklarõ 

anlaşõlmaktadõr.  

2.4.3. Samsun�daki İhracatçõ Firmalarõn Kullandõklarõ İhracat Türleri 

Bir ürünün ihracõ kayda bağlõ bir ürün ise, firmalar veya kuruluşlar, gümrük 

beyannamelerini ihraç konusu ürüne göre, ilgili İhracatçõ Birliklerince kayda aldõrmak 

zorundadõrlar. Samsun�daki İhracatçõlardan yirmi beş firma (%51) ihracatçõ 

birliklerince ürünlerini kayda aldõrarak ihracat yapmaktadõrlar. Araştõrma kapsamõna 

alõnan kõrk dokuz ihracatçõdan ondördü (%28,6) serbest ihracat yapmaktadõr. Serbest 

ihracatta ihracatçõ, ihracõ yasaklanmõş ya da kayda bağlõ mallar listesi dõşõndaki mallarõ 

ihraç etmektedir (Şahin 2005:10). Sadece bir firma (%2) konsinye ihracat 

yapmaktadõr. Konsinye ihracat, kesin satõş yapõlmadan malõn, dõş alõcõlara, 

komisyonculara, şube ve temsilciliklere gönderilmesine imkan veren bir ihracat 

şeklidir. Konsinye satõş, gerçekte bir satõş değil, satõş imkanõ arama yoludur. Konsinye 

olarak gönderilen mallarõn fiili ihraç tarihinden itibaren bir yõl içinde kesin satõşõnõn 

yapõlmasõ gerekir. Üç firma ise (% 6,1) kredili ihracat yapmaktadõr. Kredili ihracatta 

mal bedeli dövizlerin, ihracattan sonra öngörülen süreleri aşacak şekilde ödenmesine 

ve yurda getirilmesine imkan sağlayan ihracat şeklidir. Kredili ihracat süresi tüketim 

mallarõnda iki yõl, yatõrõm mallarõnda beş yõldõr. Bu süreleri aşan kredili ihracat talepleri 

Müsteşarlõk tarafõndan belirtilir (www.dtm.gov.tr). 

2.4.4.Samsun�daki  İhracatçõ Firmalarõn Yabancõ Pazara Girerken Kullandõklarõ 
Aracõ ve Ulaşõm Türleri 

İhracatta dağõtõm kanalõ seçilirken hedef pazardaki tüketici sayõsõ, coğrafi 

dağõlõmõ, siparişlerin büyüklüğü, mamulün bozulabilirliği, teknik yapõsõ, aracõlarõn 

sağladõğõ servis, firmanõn finans gücü, firmanõn kanalõ denetleme isteğine gibi 

unsurlara dikkat edilmektedir (Mucuk, 2004: 265). Küçük firmalar yabancõ pazara 

girerlerken sistematik bir analiz yapmamakta, kaynaklarõ üzerindeki kontrolü 

sürdürmeyi istediklerinden doğrudan ihracatõ tercih etmektedirler (Westhead, 

Wright, Ucbasaran, 2002: 63) . Araştõrma kapsamõna alõnan Samsun�daki ihracatçõlarõn 

yarõya yakõn bir kõsmõ % 46,9�u aracõ kullanmadan doğrudan ihracat yapmakta, % 

26�5�u ihracatçõ birliği aracõlõğõ % 12,2�si yabancõ tüccar, % 8,2�si yerli tüccar, % 4,1�i 

yerli komisyoncu, % 2�si diğer aracõlarla ürünlerini ihraç etmektedirler. Belirli 
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büyüklüğe ulaşan firmalar, aracõ kullanmak yerine doğrudan ihracatõ tercih 

etmektedirler. Tarõmsal, çabuk bozulabilen mallarda ve bazõ tüketim mallarõnda 

doğrudan ihracat yöntemi kullanõlmaktadõr. Finans bakõmdan zayõf olan, pazarlama 

tecrübe ve bilgisi yetersiz olan firmalar, aracõ kullanmak zorundadõrlar. Aracõlarla 

ihracat yapan firmalar, dõş pazarlara açõlma riskini minimum düzeyde tutmakta ve 

aracõ kuruluşlardan yararlanmaktadõrlar. Özellikle dõş pazarlara yeni açõlan firmalar, 

riskin az olmasõ, yeterli dõş pazar bilgisine sahip olmama, yatõrõm gerektirmemesi gibi 

nedenlerle aracõlardan yararlanmaktadõrlar. Örneğin, büyük makine ve tesislerin, 

inşaat malzemelerinin, yardõmcõ araç ve gereçlerin satõşõnda aracõ kullanõlmasõ 

yaygõndõr. Firmalarõn % 34,7�si ulaşõmda denizyolu ve karayolunu kullanmaktadõr. % 

30,6�sõ sadece karayolunu, % 12,2�si sadece denizyolunu, % 8,2�si deniz, demir ve kara 

yolunu, % 4,1�i deniz, kara ve hava yolunu, % 6,1 havayolunu, % 2�si (sadece bir firma) 

demiryolunu tercih etmektedir. 

2.4.5.Samsun�dan  İhracat  Yapan  Firmalarõn  İhracat  Faaliyetlerini    Etkileyen 
Stratejik Faktörler ve Karşõlaştõklarõ Problemler 

Samsun�daki 49 ihracatçõ firmanõn ihracat faaliyetlerini etkileyen stratejik 

faktörler en önemliden en önemsize doğru şöyle sõralanmõştõr: 1-Döviz kurlarõnõn 

değişmesi, 2-Yabancõ dil, 3-Bürokrasi,  4-Nitelikli, yetişmiş dõş ticaret elemanõ bulma, 

5-Finans kaynağõ,  6-Test standartlarõ, denetim gibi hükümet kõsõtlamalarõ, 7-Pazar 

araştõrmasõ, 8-Kambiyo mevzuatõnda dövizin yurda getirilmesi ile ilgili tahdit ve 

cezalar,  9-Dağõtõm kanalõna erişim (aracõ bulma), 10-CE İşareti,  11-Pazarlama- tanõtõm 

destekleri yetersizliği, 12-Dahilde işleme rejimindeki aksaklõklar, 13-Fuarlara katõlõm 

organizasyonunun yetersiz olmasõ. 

2.4.6.Samsun�daki İhracatçõ Firmalarõn Güçlü ve Zayõf Yönleri 

Kõrkdokuz ihracatçõ firmanõn yirmidördü (%49) ihracat satõşlarõnõn, toplam 

satõşlara oranõnõn  % 0-25 arasõnda olduğunu, onbeş firma (%30,6) % 26-50 arasõnda 

olduğunu, altõ firma (%12,2) % 51-75 arasõnda olduğunu, dört firma   (% 8,2) % 76-100 

oranõnda olduğunu belirtmiştir. Firmalarõn yarõsõnda ihracat, toplam satõşlarõn 1/4�ünü 

oluşturmaktadõr. Samsun�daki ihracatçõ firmalarõn 2004 ve 2005 yõllarõndaki ihracat 

satõşlarõnõ karşõlaştõrõlmasõ istenmiştir. Cevaplayõcõlarõn beşi (% 10,2) ihracat 

satõşlarõnõn önemli miktarda arttõğõnõ, yirmisi (% 40,8) biraz arttõğõnõ, yedisi (% 14,3) 

aynõ kaldõğõnõ, onaltõsõ  (% 32,7) azaldõğõnõ belirtmiştir. Kõrküç firma (% 87,8) yapõlan 

ihracatõn beklentileri karşõlamadõğõnõ ve ihracatõn daha iyi olabileceğini belirtmiştir. 

Sadece üç firma ihracatõn beklentileri karşõladõğõnõ, üç firma da hemen hemen 

karşõladõğõnõ belirtmiştir. Arõ�ya göre ihracatõn beklentilerin gerisinde olmasõnõn 

nedeni, ihraç edilecek ürünlerimizin olmamasõ veya doğal kaynaklarõmõzõn 

yetersizliğinden kaynaklanan üretim azlõğõ değildir. Türkiye ihracatõnda temel altyapõyõ 

oluşturan en önemli eksikliklerden birisi, ihracatta uygulanan bürokratik 
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düzenlemelerdir. Bu düzenlemelerin Türkiye�de ithalatõ kolaylaştõrõldõğõ ama ihracat 

işlemlerini zorlaştõrdõğõ belirtilmektedir (Arõ, 2003). 

Samsun�daki kõrkdokuz ihracatçõ firmadan yirmibiri (%42,9) beş ve daha fazla 

sayõda ülkeye ihracat yapmaktadõr. On firma (%20,4) bir ülkeye, sekiz firma (%16,3) üç 

ülkeye, yedi firma (%14,3) iki ülkeye, üç firmada dört ülkeye ihracat yapmaktadõr. 

Yirmibir firma (%42,9), en çok ihracatõ AB ülkelerine yapmaktadõr. On firma (%20,4) 

Ortaasya Türk Cumhuriyetlerine, yedi firma (%14,3) Ortadoğu�ya,  bir firma ABD�ye, 

bir firma Uzakdoğu�ya, sekiz firma Hindistan, Afrika gibi diğer ülkelere ihracat 

yapmaktadõr. İhracatçõ firmalarõn onbeşi (% 30,6�sõ) kalite belgelerinden hiçbirine 

sahip değillerdir. Ondört firma (% 28,6) TSE ve ISO 9000 belgesine, onüç firma 

(%26,5) sadece TSE belgesine, üç firma (%6,1)  sadece ISO 9000 belgesine, üç firmada 

(%6,1) TSE, ISO 9000 ve CE işaretine sahiptir. Kõrkdört firma  (%91,7), kalite ve 

standartlara uygun mal ürettiğini belirtmekte ve ürünlerine güvenmektedir. 

Firmalarõn % 73,5�i mevzuattaki değişiklikleri takip ettiklerini belitmiştir. Yirmialtõ 

firma (% 53,1) üretim maliyetlerinin düşük olduğunu belirtirken, yirmiüç firma üretim 

maliyetlerinin yüksekliğinden şikâyet etmektedir. Firmalarõn hepsi zamanõnda 

teslimatõ gerçekleştirdiklerini belirtmektedir. Bununla birlikte yirmi firma (% 40,8) 

yeni ürün geliştirmemekte, onaltõ firma (% 32,6) araştõrma kapasitelerinin yetersiz 

olduğunu belirtmektedir. Otuzdokuz firma (% 79,5) işgücünün niteliğinden memnun 

olarak çalõşmakta, oniki firma (% 24,4) müşteri sadakati olmadõğõna ve markalarõnõn 

güçlü olmadõğõna inanmaktadõr. Firmalarõn % 65,3�ünün kendilerine ait bir markasõ 

bulunmaktadõr. Firmalarõn yarõsõnda personele dõş ticaret konularõnda eğitim verildiği 

belirtilmektedir. İhracata yönelik devlet yardõmõ alan firma oranõ   % 36,7, web sitesi 

ile ürünlerini tanõtan firma oranõ % 69,4, internet aracõlõğõ ile ihracat yapan firma oranõ 

% 36,7�dir. Firmalarõn % 53,1�i yurt içi fuarlara katõldõğõnõ belirtmiştir. Yurt dõşõ 
fuaralara katõlõm oranõ ise % 46,9�dur. Stratejik ortağõ olan firma oranõ % 12,2�dir. 

Bununla birlikte firmalarõn büyük bir kõsmõ (% 83,7) ileride yeni ihracat pazarlarõna 

girmeyi düşünmektedir. 

2.4.7.Samsun�dan İhracat Yapan Firmalarõn Karşõlaştõklarõ Fõrsat ve Tehditler 

Fõrsatlar Tehditler 

Avrupa pazarõna yakõnlõk, coğrafi konum, 
nakliyede rekabet olmasõ, fiyat avantajõ, 
ürün kalitesi, fõndõk üretiminde dünya 
tüketiminin %75�ini üretebilmemiz, 
pazara ürünü ilk gönderen olmak,  
pazara yeni ürün sunmak, markanõn 
tanõnmasõ, kapasite artõşõ, ihracat 
yapõlan ülkede sektörün gelişmeye 
başlamasõ, ürün hizmeti ve servis 
desteği,  arzyokluğu, teslimat hõzõ, kur 

Hammadde fiyatlarõnõn yüksekliği, İhracat yapan ülkede 
istikrarsõzlõk, ülke idaresinde otorite boşluğu, hammadde 
girdilerinin düşük kalitede olmasõ, Uzakdoğu mallarõnõn 
piyasaya girmesi, Arzõn talepten fazla olmasõ (fõndõk), Vergi 
yüksekliği, rakiplerin düşük fiyata, kaliteli mal satmalarõ,  
lojistik destek konusunda yetersizlik, dõş firmalarca istenen 
kalite/fiyat oranõndaki tatminsizlik, kota, vergi yüksekliği, 
teşviklerin azalmasõ, siyasi istikrarsõzlõk, rekolte fazlalõğõ, 
pazar payõnõn azalmasõ, yüksek fiyatlar, bilinen markalar,  
kur düşüklüğü, değişikliği, hedef pazar vergisi, haksõz 
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yükselmesi, kalite sertifikalarõ, yurt dõşõ 
talebi, üretimi, şirketi geliştirme, peşin 
tahsilât, büyük çaplõ satõş, ihracat 
yapõlan ülkede güvenilir temsilcilerin 
olmasõ, Türki Cumhuriyetleri�nin ilerisi 
için çok umut verici olmasõ, fuarlar, 
esneklik, finansman, termin sürati. 

rekabet eden firmalar, devletin bilinçsiz fiyatlandõrma 
politikalarõ, dünya piyasalarõndan mal alamamak, işçilik 
maliyetleri,  bölge bayilerinin sõnõrlarõna başka bayilerin 
girmesi, nakliye güvenliğinin olmamasõ, kalitenin 
düşürülmesi,  hizmet bedelinin geç ödenmesi, hammadde 
fiyatlarõndaki değişiklik, aşõrõ rekabet, markalaşamama. 

2.4.8. İhracatçõ Firmalarõn Rekabet Gücünün Arttõrõlmasõna Yönelik Öneriler 

a) Düşük maliyet, farklõlaşma, belirli bir pazar kesimini hedefleyen odaklanma, 

hõzlõ cevap verme rekabet stratejilerinden sadece birine değil birkaçõna birden 

yönelmeye çalõşõlabilir. 

b) Dõş Ticaret Merkezleri kanalõyla firmalarõn rekabet şansõ yükseltilebilir, dõş 
ticarette etkili kurumlarla güçlü iletişim kurulabilir, ihracat eğitimi-bilgilendirme 

toplantõlarõ düzenlenmesi, uluslararasõ pazarlara giriş stratejileri eğitimleri, dõş ticaret 

elemanõ yetiştirme eğitimleri talep edilebilir.  

c) Elektronik Ticaret Yapmak: Bilgisayar eğitimi ile herkese eşit rekabet 

şansõnõn tanõndõğõ internette bilgiye ulaşmak kolaylaşmõştõr. İhracatçõ firmalarõn büyük 

bir kõsmõ küçük ölçekli olduğundan elektronik ticaret yapmalarõ, kendilerine tanõtõm-

pazarlama gücü ve potansiyel dõş alõcõlara ya da pazarlara ulaşabilme olanaklarõ 

kazandõrabilir. 

d) Teknolojik Gelişmeleri Takip Etmek: Samsun�da tarõm ürünleri sanayisi 

bulunmamaktadõr. Teknoloji, sulama ve organizasyon yetersizlikleri vardõr. Ambalaj ve 

soğuk hava tesisi gibi sanayi tesisleri kurularak, ürün kalitesinin artõrõ lmasõ  için 

modern işletme ve üretim yöntemleri kullanõ labilir.  

e) Komşu ve Yakõn Ülkelerle Ticaret: AB ülkelerinin kendi aralarõndaki ticareti 

%55�i bulmaktadõr. ABD�nin ihracat ve ithalatõnda en büyük payõ NAFTA ülkesi olan 

Meksika ve Kanada almaktadõr.  Coğrafi yakõnlõğõn önemi özellikle düşük maliyetler, 

nakliye kolaylõklarõ ve kültürel yakõnlõk konularõnda ortaya çõkmaktadõr. İhracata 

başlamayõ engelleyen en önemli faktör hedef pazar hakkõnda yetersiz bilgidir. İhracata 

başlamak isteyenler, kültürel ve coğrafi yakõnlõğõn olduğu komşu, yakõn ülkelerle 

ticaret yapabilirler. 

f) Yeni Yükselen Pazarlara Yönelme: Ener�in ifadesiyle �İhracat potansiyeli 

olan pazarlar Çin, Rusya, Çek Cumhuriyeti, Polonya, Romanya, Bulgaristan, Estonya, 

Orta Asya Cumhuriyetleri (Kõrgizistan, Özbekistan, Kazakistan, Türkmenistan), 

Ukrayna, Litvanya�dõr. Doğurganlõk oranõnõn düşük, nüfusun büyük bir kesimin orta 

gelir seviyesinde olduğu bu pazarlarda pahalõ ve gösterişli ithal ürünlere talep 

sõnõrlõdõr. Modern pazarlama yöntemlerinin yeni yeni yerleştiği bu pazarlarda 

tüketiciler estetik özelliklerden çok uygun fiyatlõ olmasõna önem vermektedirler.� 
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(Ener, 2003;42). Firmalarõmõz uygun pazarlama ve strateji taktikleriyle bu pazarlarda 

kalõcõ olabilirler Özellikle çimento-toprak ürünlerinde, demir ve demir dõşõ metallerde 

Irak�õn önemli bir pazar oluşturabileceği belirtilmektedir. 

g) Müşteri Odaklõ Davranmak: Hedef müşteriyi tanõmak, pazar araştõrmasõ 

yapmak, ihracatçõnõn kim için ürün ürettiğini bilmesi önemlidir. Veri tabalõ pazarlama 

sistemi ile potansiyel veya mevcut müşteriler veya kuruluşlar hakkõnda sistemli bir 

şekilde veri toplanabilir.  

h) Stratejik İşbirlikleri-Ortak Girişimler Oluşturmak: Yapõlan ampirik çalõşmalar 

ile işbirliği ve ortaklõğõn küçük işletmelerin ihracat başarõsõnõ arttõrdõğõ belirlenmiştir 

(Haathi, Madupu,Yavas, Babakus 2005:128134). İnşaat malzemeleri, altyapõ 

yatõrõmlarõ ile ilgili olarak stratejik ortaklõklar oluşturulabilir. Avrupa da çiftçiler 

ürettikleri ürünlerinin yüzde 90�õna yakõnõnõ üretici birlikleri kanalõyla pazarlamakta, 

çiftçilerin ekonomik hak ve çõkarlarõ böylece korunmaktadõr. Kõrsal kesimlerde tarõm 

faaliyeti ile geçimini sağlayan çiftçilerin sorunlarõnõn çözümünde ve ekonomik 

seviyelerinin iyileştirilmesinde üretici örgütlenmesi gerçekleştirilebilir.  

i) Ürün tasarõmõ, ambalaj, markaya önem vermek: Hedef ülke tüketicilerinin 

önem verdiği logo ve amblemler kullanõlarak, ürün tasarõmõ ve markaya önem 

verilebilir. 

j) Yurt içi ve Yurt Dõşõ Fuarlara Katõlmak: Samsun fuarõ eski önemini 

kaybetmiştir. İhtisas fuarlarõnõn gerçekleştirilmesi ile ihracatçõlar yeni bağlantõlar 

kurabilirler. Yurt içi ve yurt dõşõ fuarlara katõlabilirler. 

k) Dõş Ticaret Müsteşarlõğõ tarafõndan verilen teşvikler firmalara tanõtõlabilir. 

l) İngilizce bilen elemanlar istihdam edilebilir. 

m) Demiryolu yenileme çalõşmalarõna hõz verilmesi: 1960'li yõllarda karayolu % 

50, demiryolu % 30 pay alõrken, 1985'den bu yana demiryolunun payõ % 10'un altõnda 

kalmõştõr. Demiryollarõnõn taşõmadaki payõnõn artõrõlmasõ önemlidir 

(http://www.tcdd.gov.tr/genel/tarihce.htm). 

n) İhracatõn arttõrõlmasõnda Samsun Serbest Bölgesinden yararlanmak: Serbest 

bölgeler, Türkiye�nin gümrük sõnõrlarõ dõşõnda sayõlmaktadõr. Türkiye serbest bölgeleri, 

hem ihracat hem yabancõ sermaye hem de yerli sanayi için ucuz ve düzenli şekilde ara 

malõ ithalatõ amacõnõ gütmektedir. Serbest bölgeler, ara malõ ve hammadde ithalatõ 

kolaylaştõrmaktadõr. 2000 yõlõnda açõlan Samsun serbest bölgesinden Karadeniz 

Ekonomik İşbirliği ülkelerine ihracat yapõlabilir. 

o) Sektörel Dõş Ticaret Şirketlerinin Oluşturulmasõ: Aynõ üretim alanõndaki 

KOBİ�ler, ihracata yönelik olarak A.Ş. şeklinde kurduklarõ dõş ticaret şirketleri aracõlõğõ 
ile dünya pazarlarõna açõlmalarõ, dõş ticarette uzmanlaşmalarõ ve bu şekilde daha etkin 
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faaliyet göstermeleri amaçlanmõştõr. Aynõ alanda çalõşan KOBİ�ler SDTŞ 

oluşturabilirler. 

p) Hükümet politikalarõnõn istikrarlõ olmasõ: Dõş ticarette karşõlaştõklarõ 

sorunlarõn çözümünde, öncelikle hükümet kararlõ, dengeli ve destekleyici politikalar 

uygulayabilir. 

r) İhracat yapan veya yapmak isteyen firmalara yönelik web sitesi 

hazõrlanmasõ, firmalar hakkõnda güvenli bir imaj verilebilir ve ürünlerin reklâmõ 

yapõlabilir. 

Sonuç 

Sanayileşme için gerekli olan yollarõ, okullarõ, havaalanõ, limanõ bulunan 

Samsun�un sanayi kenti haline gelmesi için önemli olan, özel sektörün gerekli ilgiyi 

sanayiye göstermesidir. Samsun�un ekonomik, ticari, küresel ve bölgesel 

bütünleşmelerin içerisinde yerini almasõna ve ihracat, üretim, yatõrõm artõşõnõn 

sağlanmasõna önem verilmelidir. Araştõrmada, Samsun�daki ihracatçõlarõn başarõlarõnõ 

ölçmek için ihracat satõşlarõnõn, toplam satõşlarõndaki paylarõ, ihracat satõşlarõnõn 

beklentilerini karşõlayõp karşõlamadõklarõ, 2004 yõlõndan 2005 yõlõna pazar paylarõnõn 

nasõl değiştiği gibi ölçütler kullanõlmõş ve yetkili kişilerin görüşlerine başvurulmuştur. 

İhracat satõşlarõ beklentileri karşõlamamaktadõr. Günümüzdeki rekabet ortamõnda 

Samsun�daki ihracatçõ firmalarõn rekabet güçlerini arttõrmalarõ için ürünlerinde farklõ 

değerleri ortaya çõkarmalarõ, işbirliklerine yönelmeleri, gelişmeleri takip etmeleri, 

pasif ihracatçõ konumundan aktif ihracatçõ konumuna geçmeleri, müşteri odaklõ 

olmalarõ, elektronik ticareti öğrenmeleri, kendi alanlarõndaki fuarlarõ takip etmeleri 

önemlidir. 
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TÜTÜN ÜRETİMİ, YAPRAK TÜTÜN TİCARETİ VE SİGARA SANAYİNİN 

SAMSUN�UN TARIMSAL VE SOSYO-EKONOMİK YAŞAMI ÜZERİNDEKİ ROLLERİ 

Necdet ÇAMAŞ*  

Giriş 

Solenacea familyasõnõn (patlõcangiller) Nicotiana cinsinden, tek yõllõk bir bitki 

olan tütün, köklerinde nikotin alkaloidinin sentezlenmesi ile diğer kültür bitkilerinin 

hepsinden farklõ bir yeri bulunan keyif verici bir bitkidir. Sağlõk üzerindeki bütün 

zararlõ etkilerine rağmen Yukatan yarõmadasõndaki Maya kavminin tütünle tanõşan ilk 

ferdinden bu yana, değişmeksizin aynõ amaçla kullanõlmõştõr. Değişen tek şey, 

geçmişten bu yana kullanõm şekli olmuştur. Dünya üzerinde 56° kuzey ve 38° güney 

enlemine kadar çok geniş bir alanda hüküm süren, her tip iklim şartlarõnda 

yetiştirilebilmesi nedeni ile pek çok ekotipler meydana getirmiştir1. 

Üretim, kullanõm, iç ve dõş ticareti yönünden diğer tarõm ürünlerinden farklõ 

bir öneme sahip olan tütün, son yõllarda özellikle sağlõk açõsõndan taşõdõğõ önem 

nedeniyle de ülke ve dünya gündeminde önemli bir yer tutmaktadõr. 

Sağlõk açõsõndan gün geçtikçe daha fazla tartõşõlõr olmakla birlikte, üretimden 

değerlendirme aşamasõna kadar, gerek sağladõğõ istihdam olanaklarõ, gerekse başta 

ihracat olmak üzere devlet gelirleri ve ulusal gelir açõsõndan ekonomiye sunduğu 

katma değer açõsõndan tütün, Türkiye ekonomisi için oldukça önemli bir tarõmsal ürün 

olma özelliğini korumakta ve çeşitli bölgelerimizde aile tarõmõ olarak yaygõn bir şekilde 

üretilmektedir. Ülkemizde tütün üretimi yapan çiftçiler ve tütün endüstrisinde 

çalõşanlar (aileleri dahil) ile birlikte Türkiye nüfusunun yaklaşõk % 5�ini 

oluşturmaktadõr2. 

Kurutulmuş yapraklarõndan yararlanõlan ve tek yõllõk bir tarõm ürünü olan 

tütünün, farklõ ekolojik koşullar ve mikro klimalara bağlõ olarak ülkemizde çeşitli 
tiplerde üretimi yapõlmaktadõr. Türkiye�de üretilen tütünlerin % 98�i Türk (oriental) 

tütünleridir. Geri kalan kõsmõ dark air-cured (Sigar), flue-cured  (Virginia), air-cured 

(Burley) tütünlerden oluşmaktadõr1. Kurutulmuş tütün yaprağõ tütün mamulleri 

sanayinin temel hammaddesini oluşturur. Ekiciden satõn alõnan tütün yapraklarõ, 

harman ihtiyaçlarõ ve dõş alõcõlarõn talepleri doğrultusunda �Türk Tütünleri 

Standardõ�nõn� belirlediği kalite, ağõrlõk, hacim ve ambalaj esaslarõna göre yeniden 

tasnife tabi tutularak balyalanõr. Balya halinde uygun koşullarda fermantasyon 

                                                 
*
 Doç. Dr., Ondokuz Mayõs Üniversitesi, Bafra Meslek Yüksekokulu Öğretim Üyesi. 

1
 Kevseroğlu, K. 2000. Tütün Ürünleri Üretim  Teknolojisi. OMÜ Bafra Meslek    Yüksekokulu 

Yayõnlarõ No:3. Bafra-Samsun. 
2
 Çamaş, N. ve Çalõşkan, Ö. 2004. Türk  tütüncülüğü  içerisinde  kaliteli Bafra  tütünün  yeri  ve 
kaliteli Bafra menşeyinin yeniden kazanõmõ. Bafra Ziraat Odasõ Yayõnlarõ. 
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geçiren yaprak tütünler bakõm ve muhafaza işlemleri ile olgunlaşarak sanayide 

kullanõlabilecek yarõ mamul hale getirilir. Son yõllardaki yaprak tütün işleme 

teknolojisindeki gelişmeler çok ileri boyutlara taşõnmõştõr. Bu amaçla özellikle ihracat 

yapan firmalar ülkemizde dünyanõn en modern yaprak işleme tesisleri için yatõrõmlar 

yapmõşlardõr. Hatta devlet Tekel�i dahi İzmir bölgesinde böyle bir işletmeyi kurma 

zorunluluğu hissetmiştir. Böylece geçmiş yõllarda bir yaprak tütün işleme fabrikasõnda 

ortalama 750 işçi ile bir aylõk süreçte 500 ton yaprak tütün işleyen tesisler yerine 

modern işletmelerde aynõ sayõdaki çalõşan ile bu işlem artõk 3 günde 

tamamlanabilmektedir3. Bu nedenle ilimizde bulunan ve modern olmayan yaprak 

işleme fabrikalarõndaki işçilerin büyük çoğunluğu ya emekliye sevk edilmiş, ya diğer 

kuruluşlara gönderilmiş, ya da aynõ kurum içinde yer ve çalõşma alnõ değiştirmiştir. 

Bazõ işletmeler ise zaten kapanmõş veya kapanma noktasõna getirilmiştir. Özellikle son 

yõllarda Tekel�in özelleştirme sürecinde bulunmasõ ile bu uygulamalar daha da 

hõzlandõrõlmõştõr. Bu aslõnda doğru bir yaklaşõmdõr. Fakat ilimiz ekonomisi için önemli 

bir dezavantaj oluşturmuştur. Diğer taraftan bunun yerine yeniliklerin getirilmemesi 

veya alternatiflerin düşünülmemesi olayõn sosyal boyutunu daha da içinden çõkõlmaz 

hale getirmiştir.  

Dünyada yaprak tütünlerden üretilen mamul ürünler, özellikle de sigara 

üretmek için son 150 yõldõr sanayiden ve teknolojiden yararlanõlmaktadõr. İlk yõllarda 

çok başarõlõ olunamasa da son yõllardaki başarõlar çok üst seviyelere taşõnmõştõr. 

Geçmişte çok eski teknoloji ile dakikada 100-200 sigara sarabilen, 1960�lõ yõllarda bu 

sayõyõ 900-1000�lere çõkaran, 1990�lõ yõllarda ancak dakikada 2500-3000 sigara 

sarabilen makineler yerine günümüz teknolojisi ile dakikada 16000-36000 sigara 

sarabilen makineler mevcuttur4. Böylece sigara üretimi de tonlar yerine binlerce ton 

değerleri ile ifade edilmektedir. Yani geçmişte tiryakinin tütün tüketim alõşkanlõğõ hõzlõ 

bir şekilde sigara tüketimine dönüşmüştür. Hatta çok uluslu firmalar aracõlõğõ ile 

dünyada sigara mamulleri içim zevki çok cazip hale getirilmiştir. Özellikle harmanlarda 

yapõlan yenilikler ve reçeteler ile soslama sayesinde tüm dünyada tiryakilerin 

vazgeçemeyeceği aromalar oluşturulmuştur. Bu durum günümüzde devlet gelirlerinin 

de en önemli kaynağõnõ oluşturmaktadõr5. Ülke ekonomilerine desteğinden dolayõ 

hükümetler de bu geliri asla göz ardõ edememektedirler. Türkiye için ortalama yõllõk 

sigara vergi gelirlerinin 5-6 milyar $ ile ifade edilmesi mümkündür6.  

 

                                                 
3
 Tütün Teknoloji Mühendisi ve TTL Karadeniz Bölge Müdürü Hakan Karaali ile yapõlan kişisel 

görüşmelerden. 
4
 Samsun-Ballõca Sigara Fabrikasõ Müdürü Muammer Yavuz ile yapõlan kişisel görüşmelerden. 

5
 T.C. Devlet Planlama Teşkilatõ kayõtlarõ, Tütün ile ilgili tüm raporlardan, Ankara. 

6
 Anon., 2006. Tobacco: World Markets And Trade. United States Department of Agriculture 

Foreign Agricultural Service. 
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1. Dünya ve Türkiye Tütüncüğünde Durum 

Dünyada yaklaşõk 4 milyon ha üretim alanõnda 6 milyon ton civarõnda 

kurutulmuş tütün yaprağõ üretilmektedir9. Bu tütünler farklõ menşeylerde olup 

yaklaşõk 3.2 milyon tonu FCV (Flue-Cured Virginia), 1.2 milyon tonu Burley, 800 bin 

tonu oriental ve yarõ-oriental, kalanõ ise Puroluk, Maryland, Kentucky gibi 

menşeylerdir. 

Tablo 1. 2000�2004 yõllarõ Dünya tütün ve sigara üretimi genel durumu 

 2000 2001 2002 2003 2004 

Ekim Alanõ (ha)  4.182.920   3.950.561  3.944.184  3.743.384  3.941.824 

Tütün Üretimi (t)  6.678.927  6.143.325  6.445.321  6.011.731  6.444.881 

Tütün İthalatõ (t)  2.010.505   2.088.348  2.085.675  2.017.993  1.863.858  

Tütün İhracatõ (t)  1.961.742   2.071.100  2.108.116  2.096.964  2.095.730  

Tütün Tüketimi (t)  5.136.087   6.411.165  5.992.135  5.883.502  5.724.505  

Yõlsonu Stoğu (t) 8.189.671   7.347.289  7.055.045  6.464.616  6.242.956  

Sigara Üretimi (t)  5.468.930   5.470.976  5.463.937  5.535.649  5.530.474  

Sigara İthalatõ (t)  618.400   622.498  624.333  720.771  637.820  

Sigara İhracatõ (t)  906.697   897.686  928.643  761.687  761.183  

Kaynak; Tobacco: World Markets And Trade. United States Department of Agriculture Foreign 

Agricultural Service, 2005. 

Dünyanõn en yaygõn harmanõ (sigara üretimi için menşey karõşõmõ) Blended 

tipidir. Son yõllarda dünya sigara üretiminin % 75 den daha fazlasõ bu tip harmanlarla 

gerçekleşmektedir. Bunu izleyen harman tipleri ise Anglo-Saxon ve Oriental 

harmanlardõr. Dünyada yaklaşõk yõlda 300 milyar paket sigara üretimi yapõlmaktadõr. 

Bu üretimin % 35�lik kõsmõnõ Çin tek başõna gerçekleştirirken, geriye kalan kõsmõnõn 

büyük çoğunluğunu da çokuluslu şirketler gerçekleştirmektedir7.  

Bu şirketlerin olağanüstü çalõşmalarõ ile son 20 yõlda içim zevki büyük oranda 

değiştirilmiş ve şirketlerin dünya tütün ve sigara sanayi üzerine etkileri daha da 

artmõştõr8. Bu gelişmelerden ülkemiz de nasibini gereğinden fazla almõş ve Türkiye 

Tekeli bunu sadece izleyici olarak takip etmiştir. Günlük politikalar ile ne üretirsen 

ben alõrõm mantõğõ son 10 yõldõr tutmamõş ve gerçeklerle yüz yüze gelinmiştir. Türkiye 

son yõllarda 250-300 bin olan Türk tütünü üretimini 150-200 bin tonlara geriletmiş, bu 

alanda dünyanõn en iyi ihracatçõsõ konumunu sürdürmesine rağmen önemli zaafa 

uğramõştõr9. Ülke değişen içim zevkinden dolayõ aynõ zamanda önemli bir ithalatçõ da 

                                                 
7
 Anon., 2004. U.S.D.A. FT 9-2004      

8
 Esendal, E.1986. Tütün Tekelindeki Değişiklik üzerine Türk Tütünleri Karşõsõnda Yabancõ Tütün 

Yetiştiriciliği, Türkiye Tütüncülüğü ve Geleceği Sempozyumu. 12-13-14 Kasõm 1986. Tokat 
9
 Anon., 2005. Tütün  Enformasyon  Bülteni, TEKEL YTİM Yayõnlarõ Mayõs-Haziran 2005. 
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olmuştur. İhtiyacõmõzõn çok daha fazlasõnõ üretip satma potansiyeline (üretim alanõ, 

üretici, ekipman, teknik eleman) sahip olmamõza rağmen bunu günümüzde 

gerçekleştirememekteyiz. Türkiye�nin toplam Türk tütünü ihtiyacõ 180-200 bin 

tondur. Bunun 100 bin tonu ihracat, geriye kalanõ ise iç tüketim ve stok ihtiyacõdõr10. 

Tablo 2. 2000‐2004 yõllarõ arasõ Dünya tütün üreticisi başlõca ülkelerin tütün üretim 
durumu 

Ülkeler 2000 2001 2002 2003 2004 

 Çin  2.295.000 1.997.183 2.079.950 1.918.450  2.013.735 
 Brezilya  493.100  442.345  551.250  515.720  757.075 
 Hindistan  599.400  530.000  592.000  595.000  598.000 
 ABD  408.200  404.559  358.363  339.241  357.612 
 Malavi  89.550  37.408  124.301  121.021  138.000 
 Endonezya  157,052  146,100  144,700  135,000  135,000 
Türkiye  208,002  161,266  159,521  107,339  126,902 
Diğerleri  2.054.942 1.993.940 1.872.384 1.746.996   1.735.295 
 Toplam  6,678,927 6,143,325 6,445,321 6,011,731  6,444,881 

Kaynak; U.S.D.A. FT 9-2004      

Tablo 3. 2004 ürün yõlõnda Türkiye tütün üretimi genel durumu 

Tütün 
Çeşitleri 

Tütün Üretim 
Bölgeleri 

Tütün Ekilen
Köy Sayõs

Tütün Ekicis
Adedi 

Tütün Ekim
Alanõ (ha) 

Tütün Üretim
(t) 

Türk 
Tütünü 

Ege  1.612  116,055  131.313  82.209 
Marmara  317  7.811  4.998  8.125 
Karadeniz  768  40.048  19.981  16.327 
Doğu  188  20.988  5.819  5.442 
Güneydoğu  1.019  97.827  23.619  22.423 

Toplam    3.904  282.729  185.730  134.526 
Kaynak; Tekel kayõtlarõ, 2005 

Ancak ülkemizin FCV-Burley ihtiyacõnõn 70-75 ton olduğu bilinmektedir. Bu 

ihtiyacõn 12-15 bin tonu ülkemizde Düzce-Sakarya civarõnda yabancõ şirketler ve Tekel 

ortaklõğõ ile üretilmektedir. Geriye kalanõ ise ithal edilmekte ve buna da her yõl 600-

700 milyon dolar ödenmektedir11. Türkiye�de yõlda 6 milyar paket sigara üretilmekte, 

buda yaklaşõk 9 milyar dolar demektir12. Ayrõca 2-2.5 milyar dolarlõk kaçak sigaranõn 

girdiği iddia edilmekte, buda ülke ekonomisi için önemli bir kayõp anlamõna 

gelmektedir. 

2. Tarihi Yaklaşõm 

Tütün tüm dünyada olduğu gibi Osmanlõ İmparatorluğunda da kõsa süre 

içerisinde yaygõn bir tutku haline dönüşmüştü. Ülkede değişik guruplarõn farklõ 

                                                 
10

 Anon., 2006. Tütün Enformasyon Bülteni, TEKEL YTİM Yayõnlarõ Ocak-Şubat 2006. İSTANBUL 
11

 Anon., 2006. T.C. DPT Tütün ve Ürünleri Verileri. Ankara. (www.dpt.gov.tr/) 
12

 Anon., 2006. Tütün, Tütün Mamülleri ve Alkollü İçkiler Piyasasõ Düzenleme Kurumu.  Ankara. 

(www.tapdk.gov.tr/) 
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tepkileriyle karşõlanan tütün uzun yõllar imparatorluk idarecileri tarafõndan ekonomik 

yönden değerlendirilmemiştir. Osmanlõ Devleti'nin 19. yüzyõl süreci özellikle 

ekonomide her yönü ile sõkõntõlõ ve içinden çõkõlmaz halde zor bir dönem olmuştur. 

1854 yõlõnda Kõrõm savaşõnõn açõklarõnõ kapatmak amacõyla ilk alõnan borçlar ve bu 

borçlanmayla başlayan borçlanma süreci devleti Düyun-õ Umumiye İdaresi'nin 

kurulmasõna kadar getirmişti. İdare'nin her türlü temel çalõşma alanõnõ belirten 

Muharrem Kararnamesinde, Osmanlõ Devleti'nin tütünden aldõğõ vergiler de bu 

idareye bõrakõlõyordu13. İdare, tütünden alacağõ vergileri üçüncü bir şahsa işletme 

hakkõnõ vererek ayrõ bir kurumun doğmasõnõ sağlamõştõ. Alman ve Avusturyalõ 

bankerler ile Osmanlõ Bankasõ sermayesi ortaklõğõ tarafõndan kurulmuş olan bu 

anonim şirket, Düyun-õ Umumiye İdaresi ve Osmanlõ Devleti yöneticileri tarafõndan 

onaylanan şartnamesi ile çalõşmalarõna başlamõştõ. �Mamalik-i Şahane Dühanlarõ 

Müşterekül Menfaa Reji İdaresi� ya da �Regie co-interessée des Tabacs de I'Empire 

Ottoman� diye anõlan bu yabancõ sermayeli ve çok uluslu kurum, halk arasõnda kõsaca 

Reji İdaresi olarak bilinmekte idi14. 

Reji'nin ilk kurulmasõ için Osmanlõ Devleti, Düyun-õ Umumiye İdaresi ve Reji 

Şirketi temsilcileri Muharrem Kararnamesinin 9. maddesine dayanarak 10 Ocak 1882 

yõlõnda aralarõnda ortaklaşa bir metin hazõrlamõşlardõ. Bu metin Kararname haline 

getirilerek Sadaret makamõna ardõndan da 8 Nisan 1883 tarihinde padişaha 

sunulmuştu15. 

Reji İdaresi'nin oluşumu, çalõşmasõ, hukukî durumu ve diğer özellikleri 28 

Mayõs 1883'de yayõnlanan şartname16. Reji'nin temel statülerini taşõyordu. Bu 

şartname 29 asõl bir de ek olmak üzere 30 maddeden oluşmaktadõr. Bu şartname ve 

maddeleri 30 yõl için geçerli idi. Reji İdaresine verilen bu tütün tekeli 30 yõldan sonra 

taraflarõn oluru sonucu tekrar yenilenecekti. Nitekim 4 Nisan 1913 tarihinde Reji 

şirketi adõna E. Weyl, Düyun-õ Umumiye İdaresi adõna Adam Block, Osmanlõ Devleti 

adõna ise Maliye Nazõrõ Rõfat tarafõndan imzalanan mukavele ile tütün tekelinin 15 

Nisan 1914'den başlayarak 15 yõllõğõna tekrar Reji şirketine verilmesi uygun 

görülmüştür. 28 Mayõs 1883 anlaşmasõ ile 4 Nisan 1913 anlaşmasõ arasõnda bazõ 

farklõlõklar vardõr. Bu anlaşmalara taraf olanlar (Osmanlõ Hükümeti, Düyun-õ Umumiye 

İdaresi ve Reji Şirketi) ilk uygulamadan sonra çeşitli deneyim ve beceriler kazanarak 4 

Ağustos 1913 sözleşmesinde daha ayrõntõlõ, net ve serbest maddeler konularak 

aksaklõklar giderilmeye çalõşõlmõştõr. 

                                                 
13

 Dinçer, N. 1979. Osmanlõ İmp.nun Yarõ Sömürgeleştirilmesi. Ankara, s. 86-111. 
14

 Oktar, T. 2003. Osmanlõ Devletinde Reji Şirketinin Kurulmasõndan Sonraki Gelişmeler. Emine 

Gürsoy Naskali Tütün Kitabõ. s.45, İstanbul. 
15

 Nusret. 1910 (1326). Tütün Meselesi, Selanik, s.76 
16

 Anon, 1883. Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi (BOA), İradeler, Meclis-i Mahsus, 3367, 7. VI 1300, 

No: 52, 10 Ocak 1883. 



 

220 

Osmanlõ tütününün üretim, işletme ve pazarlanmasõnõn kendine özgü bir 

şekilde özelleştirilip işletmesinin de çok uluslu bir ortaklõk tarafõndan yapõlmasõ o 

dönem için önemli bir gelişmeydi. Bu özelleştirmenin ileriki yõllarda çeşitli 
argümanlarõ ve değişik sonuçlarõ çõkmõştõr. Reji İdaresi ile ilgili Osmanlõ arşivlerinde 

oldukça bilgi ve belge bulmak mümkündür. Hatta dönemin gazetelerinde de Reji 

hakkõnda lehte ve aleyhte epey doküman vardõr. Şirketin İdare Meclisi 10 kişiden 

oluşacaktõ. Şirket, ülkenin her yerinde istediği kadar şube ve acente açabilecek, 

kaçakçõlõğõ önlemek için istediği kadar memur görevlendirebilme yetkisine sahip 

olacaktõ. Reji memurlarõ, maliye memurlarõnõn elbisesine benzer bir elbise giyecekler, 

kaçakçõlõğõ önlemede devlet memurlarõ kadar yetkili olacaklardõ. 

Osmanlõ ülkesinde üretilen tütünlerden devlet aşar vergisinden başka hiç bir 

vergi almayacaktõ. Ülke içinde kõyõlmõş tütünden ve duhan yapraklarõndan yapõlmõş 
sigaralar, ağõz tütünü, enfiye ve bütün tütünler reji şirketi tekelinde olacaktõ. Tütün 

ihracõ serbest olacak, ancak ihraç edilen tütünler dahi reji ambarlarõndan çõkacaktõ. 

Tütün ile ilgili ihraç ve ithal vergileri hükümet ve şirket arasõnda anlaşõlarak 

yapõlacaktõ. 

Ülke içinde tütün yetiştirmek isteyenler Reji İdaresinden ruhsatname 

alacaklardõ. Tütün üretimine ayrõlacak arazinin yerini ve genişliğini belirten ruhsatlar 

Reji İdaresinden ücretsiz verilecekti. Tütün üreticisi, tütün ziraatõ için Reji İdaresine en 

az yarõm dönüm arazi üzerinde ekim yapacağõnõ dilekçe ile bildirdikten sonra Reji 

İdaresi ruhsat vermek zorundaydõ. 

Tütün  ziraatõ  için  ruhsat  verilecek  kaza  ve  nahiyeler  içinde  16  üretim 
sahasõndan  en  önemlileri  arasõnda  Canik  Bölgesi  de  vardõ;  Samsun, Çarşamba ve 

Bafra  kazalarõnda  üretim  yapõlmasõ  isteniyor  ve  tavsiye  ediliyordu.  Bununla  birlikte 
Karadeniz  Bölgesinin  diğer  kesimlerinde  de  tütün  üretimi  yaygõnlaştõrõlmaya 
çalõşõlmasõna  rağmen  özellikle  Samsun  ve  civarõnõn  yeri  çok  farklõ  düşünülüyordu. 
Fakat  Reji  tarafõndan  bazõ  bölgelerde  ise  üretimin  tamamen  yasaklandõğõ  da 
bilinmektedir. Özellikle İstanbul ve yakõnlarõnda birçok noktada üretim yasaklanmõştõr.  

Şirket tütün ürününü artõrmak için üreticiye gerekli kolaylõklarõ sağlayacaktõ. 

Bunun için Reji İdaresi tütün ekiminin olduğu bölgelerde ambar yapmak zorunda idi. 

100.0000 kõyye ve daha fazla tütün üretimi olan her köye veya birkaç köyün üretimi 

100.000 kõyyeyi bulacak olursa bu köylerin ortasõna bir ambar yapacaktõ. Üretici, Reji 

İdaresine teslim edecek ürünlerini 10 saatten uzak mesafeye nakletmeye mecbur 

değildi. Ülke içinde perakende tütün fiyatõnõ da Reji İdaresi belirleyecekti. En yüksek 

tütün fiyatõ kõyye (1282 gr) başõna 250 kuruştan (2.5 Osmanlõ lirasõ) fazla olmayacaktõ. 

Ucuz tütün ise, 20-30 kuruş olacaktõ. Tütün satõcõsõ dükkânlarõn kârlarõnõ ise, 

dükkânlarõn bulunduğu konuma göre Reji İdaresi tespit edecekti17. 
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Tütün üreticisinin karşõlaştõğõ zorluklardan birisi de, �Ambar� ve tütünün 

ambara teslimi konusu olur. Reji Şartnamesi�nin 16. maddesinde belirtildiği üzere 

tütünün toplanacağõ ambarlarõn yapõmõ Reji şirketine aittir. Her yõlõn Ağustos ayõnda 

ambara teslim edilmeyen tütün kaçak sayõlõr ve ürüne el konulur. Bu durumda 

ambarsõzlõk nedeni ile, Reji�ye teslim edilemeyen tütünlere, Reji hiçbir karşõlõk 

ödemeksizin sahip çõkar. Üstelik mevcut Reji ambarlarõ hiç de sağlõklõ koşullara sahip 

değildir. 

Görülüyor ki Reji Şirketinin, gerek �şartname� gerek �hak ve yükümlülüklere 

ilişkin nizamname� hükümleri tütün üreticisini olumsuz yönde etkilemiş ve bu aynõ 

zamanda önemli bir baskõ unsuru oluşturmuştur. 

Nitekim  bir  Osmanlõ  arşiv  belgesinde  de  belirtildiği  gibi,  �Reji  Şirketinin 
baskõsõndan ve  çok  fazla vergi  istemesinden  şikâyetçi olan  Çarşamba halkõ ve  tütün 
üreticileri  için  yapõlan  tebligatlar  henüz  icra  safhasõna  konulmamõş  olup  halkõn 
şikâyetleri kesilmemiştir. Buna acilen çare bulunmasõ gerekmektedir17.� 

Bu nedenlerle bölgemizde tütün kaçakçõlõğõ Reji�den önce de az da olsa 

karşõlaşõlan bir konu olmakla birlikte, Reji�den sonra büyük boyutlara ulaşõr18. Bu oluş 
nedeni ile de Reji'nin kuruluşundan kaldõrõlõşõna kadar geçen sürede üzerinde en çok 

tartõşõlan konudur. 

Reji Müfettişi Nuri Bey, kaçak tütün miktarõnõn yaklaşõk 12-13 milyon kg. 

olduğu, şartname gereği bütün tütün ürününü satõn almaya zorunlu olan Reji�nin 

buna gücü yetmeyince, tütün ziraatõnõn çõkmaza girmiş olduğu ve fakir düşen 

üreticilerin ürünlerini daha yüksek fiyat veren kaçakçõlara satmaya başladõğõnõ 
belirtir19. 

Yine başka bir kaynak da, Osmanlõ Devleti sõnõrlarõ içerisinde o tarihlerde, Reji 
şirketi�nin ürettiği  ile aynõ  kalitede ancak onun  yarõ  fiyatõna  satõlan  kaçak  tütünden 
imal edilmiş sigarayõ içmeyenin hemen hemen hiç olmadõğõna ilişkin izlenimler; �1914 
yõlõnõn Temmuz ayõnõn sonlarõna doğru, Samsun ilinin güneyine kadar iki gün süresince 
yapõlmõş  olan  seyahat  sõrasõnda  buralarda Reji  şirketi  tarafõndan  imal  edilen  sigara 
bulup almanõn zorluğu� biçiminde aktarõlõr. Tütün üreticisi ve tüccarõnõn Reji şirketi�ne 
tepkiyle  kaçakçõlõk  yapmasõnõn  temel  nedeni,  şirketin  tek  alõcõ  olarak  piyasada  yer 
almasõdõr.  Oysa,  Reji  yöneticileri  yalnõzca  iç  tüketime  ayrõlan  tütünün  Rejinin 
sorumluluğuna girmesi nedeni ile, ihracat yapabilme özgürlüğüne sahip olan üretici ve 
tüccarõn  bundan  kaçõnarak  kaçakçõlõğa  sapmõş  olmasõnõn  hiç  de  hoş  görülecek  bir 

                                                 
17

 Anon., 1891. İrade Dahiliye. Başbakanlõk Osmanlõ Arşivi (BOA), Ankara. 
18

 Anon., 1987. Osmanlõ Devletinde Avrupa  İktisadi  Yayõlõmõ  ve Direniş (1881‐1908), Donald 

Quateret, Yurt Yayõnlarõ, 4, Ankara. s.29. 
19

 Anon., 1898. Yõldõz Esas Evrakõ, 14.2386,126.ff  �Reji Müfettişi Nuri Bey�in Raporu�. BOA, 

Ankara. 
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yanõnõn  olmadõğõnõ  öne  sürerek,  kaçakçõlõğõn  gerçek  nedenini  görmezden  gelirler  ve 
kaçakçõlõktan dolayõ Osmanlõ Hükümetine sürekli şikâyet eder ve yardõm isterler. 

Reji şirketinin, tütün kaçakçõlõğõnõ önlemeye yönelik kolcu güçlerini 

oluşturmasõ çeşitli çevrelerde, değişik yorumlara yol açar. Özellikle Osmanlõ Devletinin 

güvenlik güçlerinden büyük destek almasõ ayrõ eleştiriler alõr. Hüseyin Avni bunu şu 

şekilde belirtir. �Devletle arasõndaki mukavele mucibi icabõnca hükümetin Jandarmasõ 

ve Polisi de Rejinin zabõta kuvvetleri ve hukuki müessesede ecnebi sermayedarlõğõnõ 
istismara yardõm ediyordu�. 

Konuya ilişkin olarak Haydar Kazgan da; �Şirketin tütün kaçakçõlarõyla 

mücadeledeki etkinliği devletin polis ve jandarma gücünün çok üstünde bir 

organizasyona bağlanmõş ve bu konudaki müsamahasõzlõk ve acõmasõzlõk ilkelerine 

bağlõlõk türlü hikayeler ile, gazete sütunlarõnda sayfalarca anlatõlmõştõr" ifadesini 

kullanmaktadõr. 

Hatta bazõ kaynaklar: �Reji İdaresi, ülke içinde yayõlan teşkilatõ ve memur ve 

kolculardan ibaret geniş kadrosu ile adeta devlet içinde devlet gibidir� derken, bazõlarõ 

da: �Belâlõlardan ve eski sabõkalõlardan oluşmuş bir kolcu teşkilatõ kurulduğunu, 

Jandarmanõn refakatinde çalõşan kolcularõn herkesin şahsõna ve aile mahremiyetine 

sorumsuzca tecavüz ettiğini" belirtmektedir. Reji şirketinin Meşrutiyetin ilanõna kadar 

süren idaresinde halk arasõnda ayõngacõ olarak adlandõrõlan tütün kaçakçõlarõyla kolcu 

ve jandarmalarõn çatõşmalarõnda çoğunluğu kaçakçõlardan olmak üzere 50-60 bin Türk 

çocuğunun sakatlanmõş ya da öldürülmüş olduğunun gerek basõn, gerek yetkililerce 

ifade edildiğini, yalnõzca 1901 yõlõnda ise ölenlerin 20 bini aştõğõnõn resmi belgelerce de 

kanõtlandõğõnõ belirtmektedir. 

Cumhuriyetin ilanõ ile yabancõlara verilen imtiyazlar gözden geçirilir. 13 

Haziran 1923 tarihinde Reji şirketi ile Hükümet arasõnda bir anlaşma yapõlõr ve ertesi 

yõl 30 Temmuz 1924 tarihinde şirketin imtiyazõ iptal edilerek, "Bütün mallarõ, haklarõ 

ve taahhütleri" Türkiye Cumhuriyeti Devletine" geçer. 1925 tarihinde "Osmanlõ 

Devletinin ağõr ve tütün üreticileri bakõmõndan acõ, hatta kanlõ miraslarõndan biri olan 

Tütün Rejisi 4 milyon Türk lirasõna satõn alõnarak devletleştirilir ve tütün tarihinde yeni 

bir sayfa açõlõr20,21. Bu tarihi sürecin her aşamasõnda Samsun ve civarõ tütünleri, 

tütünlerin ticareti ve tütün kaçakçõlõğõnda yer almasõ birçok eser ve arşivde ifade 

edilmektedir22,23,24,25, 26,27,28,29,30. 

                                                 
20

 Boratav, K. 1990. Türkiye İktisat Tarihi 1908‐1985, 3. Baskõ, s.35, Ankara. 
21

 Kuruç, B. 1988. Belgelerle Türkiye İktisat Politikasõ (1929‐1932), 1. Cilt, Yay. No: 569, s.78. 
22

 Salih Zeki, 1928. Türkiye�de Tütün Ziraati ve Ticareti, s.359, İstanbul. 
23

 Öztürk, C. 2003. Milli Mücadele Döneminde Reji Sorunu. Emine Gürsoy Naskali Tütün Kitabõ. 

s.107, İstanbul. 
24

Karaca, A. 2003. Osmanlõ İmparatorluğunda Reji ve Tütün Kaçakçõlõğõnda Trabzon Örneği: Bir 
Yabancõ Sermaye Serüveni. Emine Gürsoy Naskali Tütün Kitabõ. s.57, İstanbul. 
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3. Samsun�da Tütün ve Tütün Sanayii 

3.1. Yaprak Tütün Üretimi  

Samsun ve civarõnda üretilen tütünlerin önemli boyutlara 1800�lü yõllarõn 

ortalarõnda ulaştõğõ bilinmektedir. Üretim başlangõcõnõn ise Avrupa�dan tütün ülkemize 

girdiğinden itibaren olduğunu söylemek mümkündür. Yani 1600�lü yõllarõn başlarõnda 

tütün ithal ederken, 30-40 yõl sonrasõnda tütün ihraç eder konuma geldiğimiz 

bilinmektedir. İlimiz ve çevresi ise o yõllarõn önemli tarõmsal üretim sahalarõnõ 

oluşturmakta idi. Özellikle tütün tarõmõ için uygun iklim şatlarõna sahip olmasõ ve 

yörede bulunan ecnebi vatandaşlarõmõzõn tütün tarõmõna yatkõn olmalarõ yetiştiriciliği 

daha da teşvik etmiştir. Kaynaklar incelendiğinde 1860 yõlõnda Osmanlõ borçlarõna 

karşõlõk yabancõlarõn en önemli gelir kaynaklarõnõn başõnda �Samsun ve civarõ 

tütünlerine el koymak� gelmektedir.   

Bölgemizde yetiştirilen tütünlerin özellikle Trabzon tütünleri ile karõştõrõlarak 

özel bir için zevki oluşturduğu ve hem Reji şirketinin, hem de kaçakçõlõğõn gözdesi 

olduğu ifade edilmektedir. Samsun ve civarõnda çok farklõ özelliklere sahip tütün 

menşeyleri geçmişte ve günümüzde hala önemini devam ettirmekte ve dünya 

literatürlerinde yer almaktadõrlar. Canik ve Bafra tütün menşeyleri en iyi örnekleri 

oluştururken, Maden, Evkaf ve Dere oymaklarõ da dikkat çekici olmuşlardõr. Samsun 

tütünlerinin en önemli özellikleri kõrmõzõnõn değişik tonlarõna sahip olmalarõ, nikotin 

oranlarõnõn düşük olmasõ, ideal indirgen madde içerikleri ve vazgeçilmez koku 

içerikleridir. Bu nedenle çok eski yõllarda bile oldukça yoğun talepler karşõsõnda çok 

zor tarõmsal işlemlerine rağmen hemen her ilçemizde üretim en önemli tarõmsal ürün 

olma özelliği göstermiştir. Kõsacasõ eski Samsun�da dağ taş tütün olarak bilinmekteydi.  

Tablo 4. 2001‐2005 yõllarõ arasõnda bölgelere göre tütün üretim durumu 

Bölgeler 2001 2002 2003 2004 2005 

Ege  92.801  104.191  66.289  82.131  90.150 
Karadeniz  23.034  24.235  15.422  16.271  22.523 
Marmara  3.244  2.312  1.282  1.768  1.680 
Doğu  3.881  4.455  4.817  5.307  6.239 
G.Doğu  21.749  17.868  19.529  21.425  21.147 
Virginia  4.783  4.333  3.567  3.865  2.350 
Burley  2.229  2.047  1.192  2.480  1.700 
Puroluk  0  0  0  0  0 

                                                                                                                                 
25

 Emiroğlu, K.1993.Trabzon'da I.Meşrutiyette Tütün Rejisiyle Mücadele. s.34-35, Trabzon. 
26

Anon., 1881. Düyun-õ Umumiye-i Osmaniye'nin Suret-i Tesviyesi Hakkõnda Tekarrür Eden 

Mukavalat Üzerine Tanzim Olunup Mer'iyyeti Ahkamõna Bil İstizan İrade-i Seniyye Cenab-õ 

Padişahõ Şerefsudur Buyurulmuş Olan Nizamname madde 9. İstanbul. 
27

 Kütükoğlu, M. 1999. Tanzimat Devrinde Yabancõlarõn İktisadi Faaliyetleri, Ankara, s.110 
28

 Lermioğlu, M.1949. Akçaabat Tarihi, İstanbul 1949, s.18 
29

 İlter, M. 1973. Tütün Tarihi, Tekel, Sayõ 1 s.20-21. İstanbul. 
30

 Anon., 1908. İkinci Meşrutiyet Sonrasõ Samsun' da Reji Hakkõnda Bir Tespit", Akademik 
Yorum, Trabzon, Feyz, Ağustos 1908. Sayõ.5 s23-25 
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Tömbeki  74  80  60  54  50 
Hasankeyf  773  731  355  295  300 
 Toplam  152.571  160.252  112.513  133.123  145.869 

Kaynak; Tekel kayõtlarõ, 2006 

Samsun tütünleri yõllardõr tüccar (günümüzde özel şirketler) ve devlet tekeli 

tarafõndan alõnmakta, büyük bir kõsmõ ihraç edilirken, geriye kalanõ da iç tüketimde 

kullanõlmaktadõr. Samsun ilinde tütün üretim miktarlarõ 1800�lü yõllarõn ortalarõnda 3-4 

bin ton civarõnda tahmin edilirken,  yüzyõlõn sonlarõna doğru 10 bin ton civarõnda 

olmuştur. Üretilen yaprak tütünlerin büyük çoğunluğu ise ihraç edilmek üzere 

alõnmõştõr. 20. yüzyõlõn başlarõndan itibaren Samsun tütüncülüğünde iyi ve kötü günler 

unutulmaz sosyal ve ekonomik boyutlar kazanmõştõr. Bankalardan alõnan krediler ile 

tüccar avanslarõ arasõnda kurumsal rekabetler oluşturulmuş, büyük köklü ve saygõnlõğõ 
olan bazõ aileler tütün ticaretine başlamõş ve Samsun aldõğõ her nefeste artõk tütünü 

hisseder olmuştur. Bundan etkilenerek 19. yüzyõlõn sonlarõnda zaten sigara fabrikasõ 

kurulmuş, aynõ yõllarda Reji en büyük depolarõndan birisini bölgede inşa etmiştir.  

Fakat devlet borçlanmasõnda yapõlan hatalar, kredi ve avans alõmlarõnda da 

yapõlarak çiftçi kendisini zora sokmuştur. 1888 yõlõnda kurulan Canik Ziraat Bankasõ 

zaman içerisinde tütün çiftçisine kredi temin eden en önemli kuruluş olmuştur. Fakat 

geri ödemeler yapõlamayõnca çok kötü sonuçlar ortaya çõkmõştõr. Bir taraftan 

ipotekler, icralar ve tefecilerin eline düşmeler gerçekleşmiş ve tütün çiftçilerinden 

işletmeyi kontrol edemeyenler hem üretime hem de kendilerine önemli problemler 

oluşturmuşlardõr. 

Tablo 5. Türkiye ve Karadeniz tütüncülüğü içinde Samsun tütünlerinin uzun yõllara 
göre durumu 

Ürün Yõlõ  Samsun 
Üretim (t) 

Üretici

Sayõsõ 
Karadeniz

Üretim (t) 
Üretici

Sayõsõ 
Genel 

Toplam (t) 
Üretici 
Sayõsõ 

1925  6.368  5.345  15.064  85.250  59.535  179.000 
1930  4.887  4.956  11.681  45.500  47.335  99.793 
1940  8.452  7.882  16.665  65.329  71.356  135.241 
1950  8.985  8.545  18.962  78.638  93.328  230.970 
1960  13.208  15.367  27.931  85.965  139.177  298.499 
1970  10.566  11.106  20.742  99.650  149.861  342.243 
1980  23.589  15.235  40.265  113.588  228.349  455.002 
1990  22.841  18.952  47.095  101.673  296.008  521.952 
2000  14.256  14.521  32.523  90.128  208.002  583.474 
2001  15.327  16.841  32.772  77.804  161.266  520.056 
2002  12.381  14.352  24.235  74.623  159.521  405.882 
2003  8.042  11.728  21.737  59.681  107.339  315.758 
2004  10.605  15.333  16.272  40.048  126.902  278.907 
2005  11.741  13.748         

Kaynak; Tekel kayõtlarõ, 2006 
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Samsun tütüncülüğünde bu problemler yõllarca devam etmesine rağmen Türk 

tütüncülüğü içerisindeki yerini asla kaybetmemiştir. Sadece tütüne alternatif ürünler 

ortaya çõktõkça üretim bölgelerinde değişiklikler olmuş, fakat yeni üretim sahalarõ ile 

bu aksaklõklar giderilmiştir. Özellikle Bafra�da çeltik, Çarşamba ve Tekkeköy�de fõndõk, 

Havza ve Vezirköprü�de ise şeker pancarõ üretimi yeni bitki desenlerini oluşturmuştur. 

Fakat ilimiz tarõmsal potansiyeli içinde tütüne alternatif olamayan birçok üretim 

sahasõ mevcuttur ve bu sahalarõmõzda hala en önemli geçim kaynağõ yaprak tütün 

üretimidir. Diğer taraftan sanayileşme ve tarõmsal teknolojideki yenilikler, seracõlõk, 

meyvecilik ve hayvancõlõk tütün üretimini olumsuz etkileyebilen en önemli tarõmsal 

faaliyetler olmuştur. Aile işletmesi şeklinde düşünülebilen tütün tarõmõnda özellikle 

son 50 yõl içinde yurt dõşõna işçi olarak gidenler, genç nüfusun eğitim ve 

Büyükşehirlerde iş bulma imkânlarõ üretim miktarõnõ olumsuz etkileyen diğer 

faktörlerdir.  

Fakat son yõllarda tarõmsal gelişmeler tütün üretimine de katkõda 

bulunmuştur. Birim üretim alanõ azalõrken verimde artõşlar sağlanmõştõr. Böylece 

üretim sahalarõndan kayõplarõn önüne yüksek verim ve kalite ile geçilmiştir. Fakat 

1970�li yõllardan itibaren 1990�lõ yõllarõn ortalarõna kadar tütün bitkisi ve üreticisi 

tamamen politize olmuştur. Ne üretirsen ben alõrõm mantõğõ ile bir noktaya 

gelinemeyeceği ancak 2000�li yõllara doğru sonuç vermeye başlanmõştõr. Samsun da 

bundan nasibini almõş ve tütüncülüğümüzde önemli zaaflar ortaya çõkmõştõr. Kota 

bilmecesinden Samsun tütünleri hiç etkilenmemeli iken bu durum üretici ve tüccara 

yanlõş aksettirilmiş ve bir üretim boşluğu ve alõm hatalarõ yapõlmõştõr. Tam bunlar 

düzeldi derken yine üretici ve alõcõlarõ karşõ karşõya getiren bazõ politik yanlõşlõklar veya 

rant kavgalarõ ve kaygõlarõ ortaya çõkarak yine tütüncülüğümüzü olumsuz 

etkilemektedir. Samsun geleneğine yerleşmiş olan ve �bu  yõl  tütün  olursa  traktör 
alõrõm�, �oğlanõ evlendiririm�, �kõza nişan yaparõm�, �bir çift kara öküz alõrõm�, �arsa 
alsak  iyi olur�, �hatun dile benden ne dilersen, sana beşibiryerde alõrõm� gibi bir çok 

deyiş şimdilerde yerini; �eskiden bu tütüne traktör almõştõm�, �şu kadar kg tütüne bir 
teneke  yağ alõnõrdõ�,  �traktörün deposu  şu kadar  tütüne dolardõ� gibi eskiyi özleten 

ifadelere bõrakmõştõr. Fakat yine de tütünden başka tarõmsal faaliyete uygun olmayan 

birçok köyümüzde üreticilerimiz tütün yetiştirmeye ve bu geleneği devam ettirmeye 

çalõşmaktadõrlar. Bunun dõşõnda fazla işgücüne sahip ailelerde de tütün üretimi 

sürdürülmektedir. Çünkü her ne kadar üretici memnun olmasa da en iyi geliri yine 

tütünden sağladõğõ bilinmektedir.  

Samsun ekonomik yapõsõ içinde tütün önemli bir yere sahiptir. Yõllara göre 

düşünüldüğünde 35 milyon $  ile 75 milyon $ arasõnda yaprak tütün gelirinin olduğu 

bilinmektedir. Bundan en yüksek payõ Bafra alõrken, Samsun Merkez ilçe, Çarşamba, 

Alaçam, Tekkeköy, Vezirköprü ve Havza bu ilçemizi izlemektedir. Tütün paralarõnõn 

üreticinin eline geçme dönemi tarõmsal ürünlerin hiç birinin piyasaya arz dönemi 

olmamasõndan dolayõ daha da önemli olmaktadõr. Tütün piyasalarõnõn açõlmasõ 
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eskiden bölgede bir karnaval havasõ oluştururdu. Halaylar çekilir, kurbanlar kesilir, 

tüm köylerden üreticiler o gün şehre iner ve büyük bir kalabalõğa mutlaka Genel 

Müdürleri ile birlikte Bakan düzeyinde bir miting eşliğinde piyasa açõlõrdõ.  Bu haber 

aynõ zamanõnda dönemin yayõn kuruluşlarõnca günün en önemli haberi olur ve birinci 

sõradan verilirdi. Üstelik her zaman Karadeniz tütün piyasasõ diğer bölgelerimizden 

daha yüksek başfiyat alõrdõ. Fakat son yõllarda yeniden yapõlanma ve özelleştirme 

çalõşmalarõ nedeni ile bu değerlendirmeler tamamen ortadan kalkmõş ve yerine 

sözleşmeli üretim sistemine geçilmiştir.  

Böylece eski önemi olmamasõna ve kalitesinde de geçmişe göre düşüşler 

kaydedilmesine rağmen Samsun-Bafra tütünleri önemini yitirmemiş ve dünyanõn ve 

ülkemizin sigara harmanlarõ için hala aranan yaprak tütünler olma özelliğini 

sürdürmektedir. Ancak üretim alanõ, üretici sayõsõ ve üretim miktarlarõnda azalmalar 

olurken, birim alandan elde edilen verimde artõşlar,  ancak kalitede kõsmen düşüşler 

meydana gelmiştir.  

3.2. Yaprak Tütün Sanayi ve Ticareti 

Samsun ve civarõnda yaprak tütün ticaretinin çok eski yõllara dayandõğõ ve Reji 

öncesi ihracatta önemli bir yeri olduğu bilinmektedir. Fakat Reji döneminde bölgeden 

alõnan yaprak tütünler hem dõş alõcõlara hem de ülkenin iç tüketimine sunulmakta ve 

bu tütünlerden yapõlan sigara harmanlarõnõn çok büyük beğenilerle tüketildiği de 

anlaşõlmaktadõr. Bu nedenle Reji döneminde üreticinin yaprak tütünleri üzerine 

oynanan oyunlardan dolayõ kaçakçõlõk çok ön plana çõkmõş ve özellikle Trabzon 

tütünleri ile birlikte bu kaçakçõlõğõn boyutlarõ ulusal ve uluslararasõ düzeylerde önemli 

olmuştur. Kaliteli Samsun ve Trabzon tütünleri harmanlanarak iyi bir içim zevki 

oluşturduğu için her taraftan talep oluşmuştur. Birçok küçük işletmeler kurulmuş ve 

tütün alõmõ yapanlarõn sayõsõnda da artõşlar meydana gelmiştir. Reji düşük fiyatla ve 

tütünleri üreticiden zorla alma isteği sonucu bölgenin en büyük düşmanõ ilan edilmiş 
ve üretici başka resmi kaynak bulunmadõğõ için tütünlerini daha iyi fiyatlara 

kaçakçõlara veya tefecilere, ya da aracõlara satmak zorunda kalmõştõr. Bu durum 1925 

yõlõna kadar yani Reji�nin ortadan kalkmasõna kadar bu şartlarda sürdürülmüştür.  

Samsun ve civarõnda yaprak tütün ticareti ve bu ürünlerin işlenmesi uzun 

yõllar birçok şirketin ve çok sayõda çalõşanõn geçim kaynağõnõ oluşturmuştur. Bu durum 

yaklaşõk olarak 60-70 yõl süre ile önemini devam ettirmiştir. Devlet tarafõndan Reji�den 

kalan yaprak işleme tesisleri geliştirilmiş, hatta üretim ve kalitedeki artõşlar nedeni ile 

Samsun Merkez ve Bafra ilçelerinde önemli işletmelerin yanõ sõra Alaçam ve 

Vezirköprü�ye de işleme tesisleri kurulmuştur. Ayrõca her üretim noktasõ için alõm 

merkezleri ve bakõm depolarõ da inşa edilmiştir. Bu tesisler yetersiz bulununca bazõ 

özel girişimciler aracõğõ ile kiralõk depolar ve yaprak tütün işleme tesisleri dahi 

yapõlmõştõr. Üstelik bu tesisler devlet tekeline kiraya verilerek önemli kazançlar da 
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sağlanmõştõr. Özel müteşebbis işleme tesislerinde Tekel�in işçileri çalõştõrõlarak işlenen 

yaprak tütün miktarlarõna göre işletme sahiplerine kiralar ödenmiştir. Bu uygulama 

1980 yõlõna kadar devam etmiştir. Böylece kademeli olarak Samsun il sõnõrlarõnda 

üretilen tütünlerin işlenmesi, depolanmasõ ve bakõmõnda uzun yõllar boyunca 8.000 ile 

13.250 arasõnda işçi ve memur çalõştõrõlmõştõr. Böylece Samsun ekonomisi sadece 

çalõşanlar bakõmõndan yõllõk ortalama 125 milyon $�lõk bir kazanç sağlamõştõr.  

Tablo 6. Türkiye yaprak tütün ticareti sektöründe önemli kuruluşlar (2004 yõlõ için) 

Kuruluş Adõ Yeri Üretim Konusu 
Yabancõ Sermaye

Payõ (%) 
İşçi

Sayõsõ 
Kapasite 

(milyon adet, t/yõl) 

Tekel YTİM  İstanbul  Yaprak Tüt. 
Alõm, İşl. Bak.  0,00  8.951  78.390 

Anadolu‐Frana  İzmir          �  50,00  349  42.120 
Alliance One  İzmir         �  99,98  2.488  64.350 
Öz‐Ege  İzmir  �  0,00  599  46.800 
Sarper  İzmir  �  0,00  335  21.762 
Socotab  İzmir  �  100,00  1.475  63.180 
Sunel  İzmir  �  0,00  1.100  42.120 
TTL  İzmir  �  0,00  816  64.584 
Türkiye Tütünleri  İzmir  �  0,00  398  18.720 
Tezol Tütün  İzmir  �  0,00  228  20.358 
Çakõn Tütün  İzmir  �  0,00  454  0 
Toplam        17.193  462.384 

Kaynak; TAPDK, 2006 

Samsun tütün ticareti bakõmõndan da ülkemizin çok önemli bir merkezini 

oluşturmaktadõr. Geçmişte olduğu gibi bu önemini günümüzde de sürdürmektedir. 

İlimizde geçmiş yõllarda birçok tüccar ve özel şirketin yanõ sõra Tekel�de en büyük alõcõ 

olmuştur. Özel şirketler alõmõndan sonra Tekel yasa gereği zaten üretilen her yaprak 

tütünü alma zorunluluğuna sahipti. Böylece özel şirketler tarafõndan alõnan yaprak 

tütünlerimiz tamamen ihracat amaçlõ alõnõyordu. Bu tütünler alõm sonrasõ İzmir�de 

işlenmekte ve oradan da dünya pazarlarõna dõş alõcõlara satõlmakta idi.  Böylece 

Samsun tütünleri önemli ihraç ürünlerimizden birisi olarak dikkat çekmektedir. Uzun 

yõllar ortalamasõna göre Samsun üretim noktalarõndan yõlda 3,000 ile 11,000 ton 

işlenmiş yaprak tütün ihracatõ sağlanmõş ve ülke ekonomisi için yaklaşõk olarak 35-40 

milyon $ gelir elde edilmiştir.  Bu rakam bazõ yõllarda 100 milyon $�a kadar çõkmõştõr. 

Çünkü ihracatçõ firmalar zaman zaman üreticiden ihtiyaçlarõnõ karşõlayamaz ise 

Tekel�den tütün alõmõ yapmakta ve Tekelin de yaprak tütün ihracatõ için bölgemiz 

tütünleri önemli bir yere sahip olmaktadõr.  

Tablo 7. 2001‐2005 bölge ve menşelere göre tütün piyasa değeri  (ytl/kg) 

Bölgeler  / Yõllar 2001 2002 2003 2004 2005 

Ege  3,00  4,30  4,80  4,92  5,41 
Karadeniz  3,05  4,37  4,88  4,97  5,47 
Marmara  3,05  4,37  4,88  4,97  5,47 
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Doğu  2,70  3,69  4,12  4,22  4,63 
G.Doğu  2,55  3,49  3,89  3,98  4,36 
Virginia  0,00  4,55  5,00  5,31  4,20 
Burley  0,00  4,10  4,50  4,80  4,40 

Kaynak; TAPDK, 2005      

Fakat günümüzde bu değerler önemini kaybetmeye başlamõştõr. Alternatif 

ürünler, üretim tarzlarõnõn değişmesi, aile işletmesi şeklin düşünülen tütün 

üretiminde çalõşacak işgücü kayõplarõnõn olmasõ ve işletmelerin küçülmesi üretimi 

azaltõrken, özelleştirme süreci, üretim maliyetleri ve diğer etkenlerde 

tütüncülüğümüzü olumsuz etkilemiştir. Eskiden yaprak işleme tesislerinde yaklaşõk 

10,000 çalõşanõn yerine günümüzde bu sayõ 2,000�lere kadar düşmüştür. Artõk sadece 

alõm ve bakõm depolarõnda devlet ve özel teşebbüste çalõşanlar mevcuttur. Yaprak 

işlemede binlerce çalõşanõn yerine artõk İzmir�de modern tesislerde üretim 

yapõlmaktadõr.  

3.3. Sigara Sanayinin Samsun İçin Önemi 

Samsun�da ilk sigara fabrikasõ 1887 yõlõnda Reji idaresi tarafõndan 

kurulmuştur. Şehir merkezinde en gözde yer olan ve Cumhuriyet Meydanõ diye 

bilinen merkezde yaklaşõk olarak 23,000 m2 alan üzerinde kurulan bu fabrika 

Samsun�a 110 yõl boyunca hizmet vermiştir. Ayrõca fabrikanõn en önemli hammaddesi, 

yani ana madde olarak bilinen yaprak tütün ihtiyaçlarõnõ karşõlamak üzere depo ve 

bakõm tesisleri de yapõlmõştõr. Bu tesisler de Mecidiye ve civarõnda olup yine Samsun 

için yõllarca hizmet vermiştir. Bu süre içerisinde sigara sanayinde kuruluş yõllarõnda 

yaklaşõk olarak 800 kişi çalõşmõştõr. Diğer çalõşanlarõ ile birlikte bu sayõnõn 1,500 olarak 

ifade edilmesi mümkündür.  1950 yõlõnda yaklaşõk 1,300, 1960 yõlõnda 1,500, 1970 

yõlõnda 1,400, 1980 yõlõnda 850, 1990 yõlõnda 750 çalõşanõ bulunmaktadõr. Böylece 

Samsun sosyal hayatõnda sigara sanayi vazgeçilmezler arasõnda yer almõş ve 

ekonomiye çok büyük katkõlar sağlamõştõr. 1997 yõlõna gelindiğinde 770 çalõşana sahip 

olan fabrika tasfiye edilmiş ve günümüzde devlet tekelinin sahip olduğu en modern 

sigara fabrikasõ Ondokuzmayõs ilçemizde tesis edilmiştir. Halen bu fabrikamõzda yöne-

tici, teknik personel, memur ve işçi statüsünde 670 çalõşan mevcuttur. Eskiye göre 

günümüzde çok daha modern teknoloji ile üretime devam etmekte ve ülke ekonomisi 

için de önemini sürdürmektedir. Hatta ihtiyacõ karşõlayabilmek için şimdilerde üç 

vardiya ile 24 saat üretim yapmaktadõr. Yõllõk üretim miktarõnõn da 15,000 ton 

civarõnda olmasõ ile ülkemiz Tekel sigara fabrikalarõ içinde en büyük paya sahiptir. 

Sigara fabrikasõ çalõşanlarõnõn Samsun ekonomisi üzerine etkileri göz ardõ 

edilemeyecek kadar önemlidir. Fabrika giderleri ve ilgili birimlere olan kazanõmlarõ ile 

yõllõk 15-20 milyon $�lõk bir katkõsõnõn olduğu düşünülebilir. Çalõşanlarõn büyük bir kõsmõ 

merkezde oturmakta, fakat fabrikanõn kurulu olduğu ilçemizde ikamet edenler de 

bulunmaktadõr.  
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Tablo 8. Türkiye sigara sanayii ve ticareti sektöründe önemli kuruluşlar 

    2005 Yõlõ 

Kuruluş Adõ Yeri Üretim Konusu 
Yabancõ

Sermaye Payõ (%) 
İşçi

Sayõsõ 
Kapasite 

(milyon adet, t/yõl) 

SİGARA 
SANAYİ 
İŞLETME VE 
TİCARETİ A.Ş. 
 

Adana  Sigara Üretimi  0,00  605  10.656 
Tömbeki Üretimi  0,00    1.755 

Ballõca  Sigara Üretimi  0,00  211  16.163 

Bitlis  Sigara Üretimi  0,00  780  1.881 
KõyõlmõşTütün Ür.  0,00    211 

İstanbul  Sigara Üretimi  0,00  593  20.218 
Pipo Üretimi  0,00    47 

Malatya  Sigara Üretimi  0,00  631  9.014 
Tokat  Sigara Üretimi  0,00  1.250  20.218 

PHILSA  İzmir  Sigara Üretimi  75,00  725  28.220 
JTI  İzmir  Sigara Üretimi  100,00  420  20358 
TEKA  İstanbul  Puro Üretimi  0,00  5  37 
BAT  İzmir  Sigara Üretimi  87,50  189  9.056 
EUROPEN  Mersin  Sigara Üretimi  50,00  170  3.285 
IMPERIAL  Manisa  Sigara Üretimi  100,00  55  6.599 
IMEKS  İzmir  Aromalõ Nargile 

Tüt.Ür.  0,00  4  288 

ŞERBETLİ  Trabzon  �  0,00  4  351 
SELAR  İstanbul  �  0,00  5  585 
SMYRNA  İzmir  �  50,00  5  59 

Kaynak; TABDK, 2006 

Tablo 9. 2000‐2005 tekel sigara fabrikalarõnõn toplam mamul üretimi genel durumu (Ton) 

Yõllar 2000 2001 2002 2003 2004 2005 

Filtreli Sigara  75.823      76.906     69.425      58.656       51.744      35.289     
Filtresiz Sigara   813       616           213          119            139               ‐     
Diğer Mamuller  119       120           151           116           86             49     
Sigara Toplamõ  76.636       77.522      69.638      58.775       51.883      35.289     
Genel Toplam  76.755      77.642     69.789      58.891       51.969      35.338     

Kaynak; Tekel kayõtlarõ, 2006 

Sonuç  

Geçmişte tütünsüz bir Samsun düşünülememiştir. Böyle bir zehir yõllarca 

Samsun�umuzun sağlõk nefesi olmuştur. Yaklaşõk olarak tüm köylerimizin yarõsõ uzun 

yõllar en önemli geçim kaynağõ olarak tütünü bilmiştir. Günümüzde hala tek geçim 

kaynağõ tütün üretimi olan köylerimiz ve üreticilerimiz vardõr. Fakat bu sayõ geçmişe 

göre yarõ yarõya azalmõştõr. Yaprak tütün üretimi, tütün işleme ve bakõmõ, tütün 

ticareti ve sigara sanayi ile ilgili olarak geçmiş yõllarda yaklaşõk 30,000 ailenin geçim 

kaynağõnõ oluştururken, günümüzde 18,000 bin ailenin geçim kaynağõnõ temin 

etmektedir. Bu nedenle yine de tütün ve sanayisi olmayan bir Samsun düşünmek 

mümkün değildir.  
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TÜRKİYE SU ÜRÜNLERİ AVCILIĞI SEKTÖRÜNDE SAMSUN İLİ BALIKÇILIĞININ 

ÖNEMİ, SORUNLARI VE ÇÖZÜM ÖNERİLERİ 

Osman SAMSUN* Ferhat KALAYCI**  
Sabri BİLGİN*** Necati SAMSUN**** 

Giriş 

Ülkemiz üç tarafõ denizlerle çevrilmiş olup, 7200 km kõyõ şeridine ve zengin 

deniz su ürünü potansiyeline sahiptir. Buna 175700 km uzunluğundaki akarsu ve 

toplam 342000 hektarlõk göl, gölet ve baraj gölleri alanõ eklendiğinde, su ürünü 

yönünden ülkemizin potansiyel zenginliği daha da belirginleşmektedir. 

Balõklar, daha geniş kapsamõyla su ürünleri kõyõsal kesimlerde yer aldõklarõ 

ülkelerin, açõk denizde ise her ülkenin yararlanmasõna açõktõr. Yine her ülkenin canlõ 

kaynaklarõ da, ülke insanlarõ için ortak mal niteliğindedir. Balõkçõlõkla uğraşan ve 

konuyla ilgilenenler, ne kadar yoğun avcõlõk yapõlõrsa ürünün de o oranda azaldõğõnõ 
görmüşlerdir. Bu nedenle birçok ülke, devlete ait araştõrma birimleri kurmuşlar ve 

istihdam edilen araştõrmacõlar balõk stoklarõnõn biyolojisi ve populasyon dinamiğini ve 

bu arada da bunlarõn uluslar arasõ bölüşümü konularõnda çalõşmalar yapmõşlardõr.  

Balõkçõlõk sektörünün denetim altõna alõnmasõ ve en uygun yönetilmesi, canlõ 

kaynaklarõnõn iyi izlenmesi ve ölçülmesi yanõnda av araç ve gereç teknolojisinin amaca 

uygun olarak geliştirilmesi ve çok iyi kullanõlmasõna bağlõdõr. Bu gelişim içinde daha 

fazla verim elde etmek yerine, deniz ve iç sularda yapõlan avcõlõkta mümkün olan 

ölçüde ekonomik bireyleri avlamak, her balõğa en az bir defa üreme şansõ vermek, 

yavru bireylerin yaşamasõnõ sağlamak stoklar için çok önemlidir (Erkoyuncu, 1995: 5). 

Aşõrõ ve bilinçsiz avcõlõk nedeniyle giderek azalan balõk stoklarõnõn korunmasõ 

ve geliştirilmesi için av araçlarõnõn stoka zarar vermeden en etkin avlamayõ sağlayacak 

özellikte olmasõ gerekmektedir. 

Bu çalõşma ile Samsun balõkçõlarõnõn mevcut potansiyeli, sorunlarõ ve bunlarõn 

yasal zeminlerde uygulamaya yönelik olarak çözümlenebilmesi amacõyla, çeşitli 
araştõrmalarõmõzõn õşõğõnda, bilimsel olarak getirilen öneri ve çözüm yollarõ Samsun 

Kamuoyunun gündemine sunulmak istenmiştir. 

 

 

                                                 
* Prof. Dr., Sinop Üniversitesi, Sinop Su Ürünleri Fakültesi 
** Arş. Gör., Sinop Üniversitesi, Sinop Su Ürünleri Fakültesi 
*** Dr.,  Sinop Üniversitesi, Sinop Su Ürünleri Fakültesi 
**** Yrd. Doç. Dr., Ordu Üniversitesi, Fatsa Deniz Bilimleri Fakültesi 
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1. Genel Bilgiler 

Samsun ili, Karadeniz sahil şeridinin orta bölümünde yer almakta olup, 9.083 

Km²�lik bir yüz ölçüme sahiptir. Coğrafi konum olarak 40° 50� - 41° 51� kuzey 

enlemleri, 37° 08� ve 34° 25� doğu boylamlarõ arasõndadõr. Kuzeyinde Karadeniz�in yer 

aldõğõ ilimizin komşularõ; doğusunda Ordu, batõsõnda Sinop, güneyinde Tokat ve 

Amasya, Güney batõsõnda ise Çorum illeridir. 

Karadeniz�deki Su ürünleri potansiyelinden en fazla istifade eden Türkiye�de 

son yõllarda Türkiye dõşõndaki ülkelerden, özellikle Tuna ve Denieper gibi akarsulardan 

kaynaklanan ve balõk yumurtlama bölgelerini menfi yönde etkileyen deniz kirliliğinin 

pek çok ekonomik su ürünleri stoklarõnõn etkilenmesi nedeniyle, Karadeniz�den 

istihsal edilen toplam su ürünleri miktarõnda önemli azalmalar olmuştur (Özdamar ve 

Samsun, 1993: 109). 

Su ürünleri üretiminde avcõlõk yoluyla elde dilen su ürünleri miktarõ 484.410 

ton olup toplam üretimin % 82 sini oluşturmaktadõr. Avcõlõk yoluyla elde edilen bu 

miktarõn % 96�sõnõ deniz balõklarõ oluşturmaktadõr. Avlanan deniz balõklarõnõn 342.763 

tonu (%73,7) Karadeniz� den elde edilmekte ve bunun büyük bir bölümünü başta 

hamsi olmak üzere pelajik balõklar oluşturmaktadõr. Ülkemizde trol tekne sayõsõ 538, 

trol-gõrgõr tekne sayõsõ 146 olmak üzere toplam 684 adet trol avcõlõğõ yapabilecek 

tekne mevcuttur. Bu sayõnõn 365 adedi (%53,4) Karadeniz�de bulunmaktadõr (DIE, 

2004:17).  

  

Foto 1-2. Dip trolü teknesi ve donanõmlarõ. 

Samsun gerek deniz ve gerekse iç su balõkçõlõk potansiyeli bakõmõndan 

Türkiye�nin önemli illerinden biridir. Kõta sahanlõğõnõn uygunluğu nedeniyle Dip trol 

balõkçõlõğõnõn, buna bağlõ olarak da orta su trol balõkçõlõğõnõn yaygõn olarak yapõldõğõ 
Karadeniz�deki tek ilimizdir. Baraj Gölleri, Lagün Gölleri ve akarsularõnõn fazla olmasõ 

yönünden, iç su balõkçõlõğõ bakõmõnda da önemli bir yere sahiptir. 

Samsun balõkçõlõk açõsõndan önemli bir konumda bulunmaktadõr. Kuzey 

Karadeniz kõyõlarõndan başlayan hamsi akõnõnõn Sinop�tan sonra hemen Samsun�a 
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yönelmesi avcõlõk bakõmõndan büyük avantajlar sağlamaktadõr. Avlanma mevsiminin 

başõnda Samsun bölgesi hamsi akõnõna uğramaktadõr. Bu akõn geçmişte yakalanan 

hamsinin hayvan yemi olarak kullanõmõ için işlenmesine neden olmuş ve bu amaçla 

halen faaliyetlerini sürdüren üç işletme teşvik alarak kurulmuştur. Mevsimine göre 

Samsun bölgesinden yakalanan ticari açõdan önemli balõklarõn, ülkenin her yerine 

ulaştõrõlarak insan tüketimine sunulmasõ ile Samsun ekonomisine ve ülke 

beslenmesine önemli katkõlar sağlamaktadõr. Samsun da 522 adet deniz ve 237 adet iç 

su olmak üzere toplam 759 adet balõkçõ teknesi bulunmaktadõr. Deniz teknelerinin 

122 adedi 12 metreden büyük, 400 adedi 12 metrenin altõnda boydadõr. 12 metreden 

büyük olanlarõn 34 adedi Trol, 2 adedi Gõrgõr ve 86 adedi Trol-Gõrgõr ruhsatõndan 

oluşmaktadõr (Anonim, 2005a:6).  

1999 ve 2003 yõllarõ arasõndaki 5 yõllõk dönemde 1800 avcõlõk ruhsatlõ gerçek 

kişi ve 627 gemi ile toplam 801.801 dolar ihracat gerçekleştirilerek ekonomiye büyük 

katkõ sağlamõştõr (Anonim, 2005a: 5). Samsun ilinin 2003 yõlõ su ürünleri varlõğõ; deniz 

ürünleri 26.750.716 kg, kültür balõkçõlõğõ ürünleri 138.500 kg ve tatlõ su ürünleri 

150.727 kg olmak üzere toplam 27.041.946 kg. dõr (Anonim, 2005b: 59). 

Deniz balõkçõlõğõ dõşõnda Samsun�daki akarsular, büyük baraj gölleri (Hasan ve 

Suat Uğurlu, Altõnkaya) ve deltalardaki büyük balõk alanlarõ tatlõ su balõkçõlõğõ için 

büyük fõrsatlar yaratmaktadõr (Anonim, 2005c: 28). 

 

Foto 3-4. Gõrgõr tekneleri ve donanõmlarõ 

Özellikle son yõllarda Samsun bölgesinde trol balõkçõlarõ, iki tekne ile çekilen 

ortasu trolü avcõlõğõna yönelmektedirler. Orta su trolleri dip trolleri kadar dibe hakim 

değildir. Balõğõn hareket durumuna bağlõ olarak hem dip, hem de üst su seviyelerine 

çõkma özelliğine sahiptir.  



 

236 

  

Foto 5-6. Samsun bölgesindeki orta su trol tekneleri. 

Türkiye kõyõlarõnda sadece Samsun bölgesinde yapõlan çift tekne ile orta su 

trol avcõlõğõ, bölgenin balõk ihtiyacõnõn ve balõk unu yağõ fabrikalarõnõn hammadde 

ihtiyacõnõn karşõlanmasõ noktasõnda önemli bir balõkçõlõk faaliyetleri 

gerçekleştirmektedirler.  

Orta su trolleriyle özellikle nisan ve mayõs aylarõnda en çok çaça balõğõnõn 

avlandõğõ ve hemen, hemen tamamõnõn balõk unu ve yağõ fabrikalarõna ham madde 

olarak gönderildiği görülmüştür (Samsun ve diğ., 2006: 71) 

1997 yõlõna kadar büyük bir kõsmõ hamsiden sağlanan hammadde ihtiyacõ, 

bölgede yaygõnlaşan iki tekne ile ortasu trol avcõlõğõ yoluyla çaça balõğõna kaymaktadõr. 

Özellikle av sezonun bittiği mayõs ayõnda, ortasu trolü ile çaça avcõlõğõnõn serbest 

olmasõ balõk unu yağõ fabrikalarõnõn bu aylarda bile çalõşmasõna katkõ sağlamaktadõr 

(Kalaycõ ve diğ., 2005: 9). 

2. Materyal ve Yöntem 

Bu çalõşmada, Samsun bölgesini de içeren Karadeniz�in detaylõ özelliklerini 

gösteren Satalayt deniz haritalarõnõn bazõ bölümleri, fotoğraf haline getirilerek 

değerlendirme ve karşõlaştõrmalarda kullanõlmõştõr. Tarõm ve Köy İşleri Bakanlõğõ 
Samsun İl Müdürlüğünün, çeşitli amaçlar için temin ettiği su ürünleri kaynaklarõna 

ilişkin verilerle (Anonim, 2005a:6), DİE nin yõllõk istatistikleri kullanõlmõştõr (DİE, 

2004:17). Samsun Ticaret ve Sanayi Odasõ raporu (Anonim, 2005b: 59), bölgeye ilişkin 

sosyal, ekonomik kalkõnma ve gelişmeye yönelik analizler yapan SABEK AŞ�nin raporu 

(Anonim, 2005c:187) ile Üniversitelerimizde gerçekleştirilen araştõrma sonuçlarõ da 

kullanõlmõştõr. Tarõm ve Köy İşleri Bakanlõğõ Koruma kontrol Genel Müdürlüğünce 

1976-2006 yõllarõnda yayõnlanan, Su Ürünleri Avlanma Sirkülerlerindeki Trol avcõlõğõna 

ilişkin sõnõrlamalarda detaylõ olarak değerlendirmelerde kullanõlmõştõr. 
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3. Bulgular 

Üç tarafõ denizlerle çevrili ve geniş bir iç su potansiyeline sahip olan 

ülkemizde toplam 18.542 adet kayõtlõ balõkçõ gemisi mevcut olup, bunlardan 4.588 

adedi (%24,7) Doğu Karadeniz�de bulunmaktadõr (DİE, 2004:17). Doğu Karadeniz�de 

bulunan balõkçõ teknelerinin 522 adedi (%11,38) Samsun iline bağlõ ruhsatlõ balõkçõ 

teknelerinden oluşmaktadõr. Ancak yakõn bağlama limanlarõna kayõtlõ olan ve av 

sahalarõnõn özelliği dolayõsõyla kayõtlõ olan teknelerden çok daha fazla bir miktardaki 

balõkçõ tekneleri Samsun civarlarõnda yoğun olarak avlanmaktadõrlar. Samsun�a bağlõ 

522 adet ruhsatlõ balõkçõ tekneleri 8 farklõ bağlama limanõna kayõtlõ olup, bunlardan 

192 adet ile en çok Samsun merkeze kayõtlõdõr. (Anonim, 2005a:6),   (Tablo 1) 

Samsun limanõna kayõtlõ ve avcõlõk ruhsatõ olan, 12 metreden küçük balõkçõ 

tekneleri, genellikle küçük balõkçõ olarak tanõmlanõp, yaygõn olarak, fanyasõz ve fanyalõ 

ağlarla, demersal (mezgit, barbun, kalkan, izmarit, iskorpit, vs) ve pelajik (istavrit, tirsi, 

lüfer, palamut, vs) balõklarõ avlamaktadõr. Ayrõca belirli zamanlarda algarna ile ve 

dalarak deniz salyangozu, nargile ve direçle kum midyesi avcõlõğõ yapmaktadõrlar. Bu 

balõkçõ teknelerinde, avlandõklarõ balõklarõn türüne ve mevsime göre değişmekle 

birlikte 3 yada 5 kişi çalõşmaktadõr. Bu bölgede bu teknelerin sayõsõnõn 400 adet 

olduğu dikkate alõndõğõnda ortalama 1200 kişi geçimini denizde çalõşarak 

sağlamaktadõr. 

12 metreden daha büyük balõkçõ tekneleri, trol (dip ve orta su) ve gõrgõr olarak 

kullanõlmaktadõr. Dip trolü ile mezgit, barbunya, kalkan, kaya, köpek ve vatoz vb., 

gõrgõr ve orta su trolü ile hamsi, istavrit, çaça, lüfer ve palamut vb. gibi balõklar 

avlanmaktadõr. Samsun bölgesinde faaliyet gösteren trollerde ortalama 5 kişi, 
gõrgõrlarda da 30 kişinin çalõştõğõ dikkate alõndõğõnda, bu avcõlõk yöntemlerinin hepsinde 

toplam 2000 kişinin çalõştõğõ ve bunlarõn da 5 kişilik bir aileye baktõğõ kabul edilirse, 

yaklaşõk 10.000 kişinin deniz balõkçõlõğõ avcõlõğõndan geçinmekte olduğu görülür. Bu 

miktara, karadaki balõk halinde çalõşanlarõ, balõk tezgâhõ sahipleri ve nakliyeciler de 

eklendiğinde, bu sayõnõn yaklaşõk 15.000 kişiyi bulacağõ açõktõr. 

Tablo 1.  Samsun  iline  bağlõ  faaliyet  gösteren  ruhsatlõ  balõkçõ  tekneleri  (Anonim, 
2005a:6) . 

 
12 M�DEN KÜÇÜK TEKNELER 12 M�DEN BÜYÜK TEKNELER 

0-8 METRE 8-12 METRE 12-22 METRE 22 OLAN TEKNELER 

0‐6 6‐8  TOP.  8‐10 10‐12 TOP T G TG TOP T G  TG  TOP 
Alaçam(3)  2 0  2  0 1 1 0 0 0 0 0 0  0  0 
Bafra(15)  1 1  2  1 5 6 3 0 2 5 0 0  0  0 
Çarşamba(60  18 28  46  6 7 13 0 0 1 1 0 0  0  0 
Merkez(192  33 83  116  19 8 27 3 0 9 12 2 2  33  37 
O.Mayõs(164  10 85  95  27 6 33 15 0 12 27 1 0  8  9 
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Tekkeköy(2)  0 1  1  1 0 1 0 0 0 0 0 0  0  0 
Terme(71)  3 36  39  11 2 13 5 0 12 17 1 0  1  2 
Yakakent(12  0 5  0  0 0 0 3 0 3 6 1 0  5  6 
TOPLAM(522  67 239  306  65 31 94 29 0 39 68 5 2  47  54 

Samsun�un Türkiye su ürünleri üretimindeki miktarlarõ 1999 yõlõndan itibaren 

düzenli bir artõş eğiliminde olduğu görülmektedir (Şekil 1). Bununla birlikte %1,3 ile 

%4,6 arasõnda değişen oranlarda bir katkõsõnõn olduğu belirlenmiş olup, 2003 yõlõnda 

en üst düzeye ulaşmõştõr (Şekil 2). 
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Şekil 1. Samsun�un yõllara göre Türkiye su ürünleri üretimindeki payõ   (DİE, 2004) 

4,6%

95,4%

Samsun Toplam

 

Şekil 2. 2003 yõlõna göre Samsun�un Türkiye su ürünleri üretimindeki payõ (DİE, 2004) 

Samsun, gerek dip, gerekse pelajik türlerin yoğun olarak avlandõğõ av 

sahalarõna sahiptir. Karadeniz�de özellikle trol avcõlõğõna sahip olan bölgeler içerisinde 
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Samsun, önemli bir yer tutar. Bu durum özellikle dip balõklarõnõn av miktarlarõ 

oranõnõn, pelajik türlere göre toplam av miktarõndan daha fazla bir pay edinmesine 

neden olmaktadõr (Şekil 3).  

Samsun bölgesinin çok uzun süre dip trolüne açõk olmasõ ve buradaki dip 

balõklarõ avcõlõğõnõn çok yoğun olduğu, dip balõklarõndan mezgit ve barbunya gibi 

türlerin, Doğu Karadeniz�deki payõnõn % 20-24 gibi yüksek bir değerde olmasõndan da 

anlaşõlmaktadõr. 

 

Şekil 3. Samsun bölgesinde avlanan bazõ balõk türlerinin Doğu Karadeniz ve Türkiye su 
ürünleri üretimindeki payõ (DİE, 2004). 

Samsun bölgesinde trol avcõlõğõ oldukça önemli yer tutmaktadõr. Günümüzde 

dip trolü ve orta su trolü ile ilgili sõnõrlamalar güncelliğini korumaktadõr. Bu 

sõnõrlamalar yer ve zaman başlõklarõ altõnda değerlendirilmiştir. 

1991 yõlõnda Sinop bölgesi yasağõ, Kastamonu ili Cide Köpekkaya Burnu ile 

Sinop Gerze Çayağzõ arasõ ve Samsun Çaltõ Burnundan Gürcistan� a kadar ki bölgeler 

olarak değiştirilip, yasak bölge genişletilmiştir. 1992 yõlõnda ise, Samsun Çaltõ Burnu, 

Samsun-Ordu il sõnõrõna çekilerek yasak bölge daraltõlmõştõr. 1993 yõlõnda Sinop ili İnce 

Burun ile Gerze Çay ağzõ arasõ yasaklanmõş ve eski yasak bölge daraltõlmõştõr.  

1994 yõlõnda Sinop İnce Burnu sõnõrõ, biraz daha batõya kaydõrõlarak Sinop 

Ayancõk Usta Burnu olarak genişletilmiştir. Her türlü trol yasaklarõna Zonguldak Ereğli 

Balõkçõ Barõnağõ ile Sakarya Akçakoca Balõkçõ Barõnağõ arasõnda kalan karasularõmõzda 

eklenerek, trolcülerin av sahalarõ biraz daha daraltõlmõştõr. 1995 yõlõnda Zonguldak 

bölgesi yasağõ, Ereğli Balõkçõ barõnağõ ile Bartõn ili Amasra ilçesi Dikili Burnu arasõ olarak 

değiştirilmiştir. 1996 yõlõnda her türlü trol yasağõ, Samsun ili liman fenerinden 

Gürcistan sõnõrõna kadar olarak değiştirilmiştir. 1998 yõlõnda ise Doğu Karadeniz 

Bölgesi yasağõ, Samsun-Ordu il sõnõrõ olarak doğuya kaydõrõlmõştõr. Bu bölge yasağõ 1 
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Eylül 2004 yõlõnda yürürlüğe giren 36/1 numaralõ Su Ürünleri Sirkülerine kadar devam 

etmiş, o tarihte, Samsun-Ordu il sõnõrõ biraz daha doğuya çekilerek Ünye ilçesi Taşkana 

Burnu olarak değiştirilmiştir. Buna ilaveten Sinop�un batõsõnda ki İnce Burun ile 

Ayancõk Usta Burnu arasõ dip trolüne açõlmõştõr.   

Görüldüğü gibi dip trolüne getirilen yer sõnõrlamalarõnda, yõldan yõla büyük 

farklõlõklar olmuştur. Ayrõca, Tablo�2 den de görüleceği üzere 1976-2006 tarihleri 

arasõnda, zaman yasaklarõ da yõllar içerisinde farklõlõklar gösterir. 

Tablo 2. Yõllar itibariyle (1976‐2006) Karadeniz�deki trol avcõlõğõna serbest bölgelerdeki 
zaman yasaklarõ (Anonim, 1976-2004) 

Yõllar      Yasak Tarih 
1976‐1977          1 Mayõs‐30 Haziran 1976 
1977‐1978          10 Mayõs‐1 Eylül 1977 
1978‐1979          1 Mayõs‐1 Eylül 1978 
1979‐1980          25 Nisan‐ 25 Ağustos 1979 
1980‐1981          5 Mayõs‐25 Ağustos 1980 
1981‐1982          10 Mayõs‐31 Ağustos 1981 
1982‐1983          10 Mayõs‐ 1 Eylül 1982 
1983‐1984          10 Mayõs‐ 1 Eylül 1983 
1984‐1985          10 Mayõs‐ 1 Eylül 1984 
1985‐1986          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1985 
1986‐1987          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1986 
1987‐1988          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1987 
1988‐1989          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1988 
1989‐1990          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1989 
1990‐1991          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1990 
1991‐1992          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1991 
1992‐1993          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1992 
1993‐1994          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1993 
1994‐1995          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1994 
1995‐1996          1 Mayõs‐ 1 Eylül 1995 
1996‐1997          1 Mayõs‐ 1 Ekim 1996 
1997‐1998          1 Haziran‐ 1Ekim 1997 
1998‐1999          1 Haziran‐ 1Ekim 1998 
1999‐2000          1 Mayõs‐1 Eylül 1999 ve 2000 
2000‐2002          1 Mayõs‐ 31 Ağustos  2001 ve 2002 
2002‐2004          1 Mayõs‐ 31 Ağustos  2003 ve 2004 
2004‐2006          1 Mayõs‐ 30 Eylül  2005 ve 2006 
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Türkiye�nin Karadeniz kõyõlarõnda gerek coğrafi konumu gerekse av sahalarõnõn 

yapõsõ bakõmõndan çok değişik karakterli avcõlõk yapõlmaktadõr. Şekil 8�den de 

görüldüğü gibi Türkiye�nin kuzey batõ bölgesi av sahalarõnõn, 36/1 nolu sirkülerde 

belirtilen bölgeden, doğuda ise Ordu-Giresun il sõnõrlarõna kadar olan 109 m derinliğe 

sahip bölgeye kadar olan sahalarõn trol avcõlõğõna uygun av sahalarõ olarak 

değerlendirilmektedir. Bununla birlikte trol avcõlõğõ sõnõrlamalarõnõn, çok uzun süre pek 

fazla değişmediği bu bölgede, av baskõsõnõn artmasõna neden olmaktadõr.  

 

Şekil 4. Satalayt üzerinde Karadeniz kõyõlarõnõn derinlik yapõsõ. 

 

Şekil 5. Samsun Körfezi trol av sahalarõ. 

Samsun civarlarõnda avlanan ve işlendikten sonra ihracat yapõlan 6 adet su 

ürünleri türü, dünyanõn 7 farklõ ülkesine ihraç edilmektedir (Anonim, 2005a:20)  

(Tablo 3).  
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Tablo 3.  Samsun�dan  ihracat  edilen  su  ürünleri,  miktarõ  ve  ihraç  edilen  ülkeler 
(Anonim, 2005a:20). 

Cinsi  G.Toplam (Kg) Ülkesi 
Deniz Salyangozu Eti  172.000 Kore 
Deniz Salyangozu Eti  20.000 Japonya 
Deniz Salyangozu Eti  20.000 Çin 
Deniz Salyangozu Eti  5.000 Tayvan 
Hamsi  19.008 Avusturya 
Hamsi  9.852 A.B.D. 
Hamsi  2.886 Almanya 
Palamut  5.580 adet Tayvan 
Sardalya  5.070 Almanya 
Mezgit  4.368 Almanya 
Palamut  4.053 Almanya 

ÖÖNERNERİİLEN BALIK SATILEN BALIK SATIŞŞ YERLERYERLERİİ ÖÖNERNERİİLMEYEN BALIK SATLMEYEN BALIK SATŞŞ YERLERYERLERİİ

Şekil 6. Önerilen ve önerilmeyen balõk satõş yerleri. 

Samsun Büyükşehir Balõk Hali günümüz ihtiyaçlarõna göre yeniden 

düzenlenerek, denize yakõn bir bölgede, hijyen koşullara, elektronik ölçüm ve kayõt 

yapõlabilme imkanlarõyla, yeterli soğuk zincir ve muhafaza imkanlarõyla donatõlmõş 
olarak yeniden yapõlandõrõlmaya ihtiyaç halindedir. 
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Balõk satõş yerlerinin günümüzün sağlõk gereksinimlerini karşõlayabilecek 

özelliklerdeki sabit mekânlarda gerçekleşmesi tamamen yaygõnlaşmamõştõr. 

Sonuç 

Karadeniz, Ülkemiz Su Ürünleri Üretiminde, avcõlõk yoluyla elde edilen 

miktarõn % 82 sini karşõlamaktadõr. Avcõlõk yoluyla elde edilen bu miktarõn %96�sõnõ 

deniz balõklarõ oluşturmaktadõr (DİE, 2004). Avlanan deniz balõklarõnõn 342.763 tonu 

(%73,7) Karadeniz� den elde edilmekte ve bunun büyük bir bölümünü başta hamsi 

olmak üzere pelajik balõklar oluşturmaktadõr. Ülke balõkçõlõğõna bu kadar büyük katkõ 

sağlayan bölge içinde, Samsun balõkçõlarõnõn da katkõsõ yadsõnamaz.  

Avlanma gücünü oluşturan teknelerin kapasite ve sayõlarõnõn artmasõnõn 

tersine, Karadeniz�deki komşumuz ülkelerin ekonomik münhasõr karasularõnõn 

sõnõrlarõnõ 200 mile çõkarmasõ bu teknelerin tamamen kendi ulusal kara sularõmõz 

içerisinde avlanmalarõna neden olmuştur (Samsun, 1995a: 232). 

Samsun civarlarõnda en yoğun avcõlõğõn yapõldõğõ Samsun Körfezi, av baskõsõnõn 

olumsuz etkilerinden fazlasõyla etkilenmektedir. Bölgede çeşitli balõklar üzerine 

yapõlan değişik araştõrmalarda bu durumun sonuçlarõ tespit edilmiştir (Samsun, 

1995b:19). 

Karadeniz�de dip trol ağlarõyla avcõlõkta dominant tür olan mezgit balõğõ 
avcõlõğõnda; genelde olduğu gibi yoğun sürü oluştuğunda ağõn torbasõnda tõkanma 

meydana geldiği için küçük balõklar avõn büyük bir bölümünü oluşturur (Erkoyuncu ve 

diğ., 1995: 123). 

Karadeniz�deki barbunya balõğõnõn üremesinin 2 yaş civarõnda olmasõ 

nedeniyle büyümenin nispeten fazla olduğu 1 ile 2 yaş grubunda yapõlan avcõlõk 

stoktan ekonomik olarak yararlanmayõ azalttõğõ gibi balõklarõn yumurta bõrakarak 

stokun gelişmesini sağlamadaki rollerini engellemektedir (Samsun ve Özdamar, 

1995a: 95). 

Orta Karadeniz�de dip trolüyle avlanõlan mezgit, barbunya ve kalkan gibi 

balõklar üzerinde yapõlan araştõrmalarda da görüldüğü üzere dip trolü ile avlanõlan 

balõklarõn genelde bir aşõrõ ve bilinçsiz avcõlõk baskõsõ altõnda olduğunu söyleyebiliriz 

(Samsun, 1995:19). 

Karadeniz�de dip trolü avcõlõğõna izin verilen bölgenin Orta Karadeniz olmasõ 

ve bu uygulamanõn yõllarca sürdürülmesi, balõkçõlarõmõza yoğun bir şekilde aynõ 

avlanma sahalarõnõ kullanmalarõna neden olmuştur (Samsun ve diğ., 1994: 1011). 

Orta Karadeniz�de yoğun olarak sürdürülen dip trolü avcõlõğõ esnasõnda yan 

ürün olarak avlanan pisi balõğõnõn hiçbir şekilde ağ gözünden çõkõp kaçma şansõ 

olmamaktadõr. Dominant demersal tür olan mezgit balõğõ avlanõrken sõrasõyla 
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barbunya, kaya balõklarõ, kõrlangõç, kalkan gibi balõklar avlanmaktadõr (Samsun, 1995c: 

24) 

Karadeniz�de yakalanan mahmuzlu cam gözlerin avcõlõğõnõn bu balõğõn stoklarõ 

için şimdilik ciddi bir sorun yaratmayacağõ düşüncesi ile birlikte gelecek yõllarda av 

baskõsõnõn arttõrõlmasõ ve 100 cm� den daha küçük balõklarõn avlanmasõ halinde ciddi 

problemlerin ortaya çõkabileceğini de belirtmek yararlõ olacaktõr (Samsun ve diğ., 

1995: 34). 

Orta su trolünde küçük balõklarõn avlanmasõ istenmiyorsa ilk çekim süresi kõsa 

tutulup av kompozisyonuna göre avcõlõk düzenlenebilir. Şayet bu ilk ağdaki balõklarõn 

çoğu küçük ise stoka olan olumsuz etki gõrgõra göre çok daha az olacaktõr. Oysa 

gõrgõrda stokun göreceği olumsuz etki daha fazla olmaktadõr (Samsun ve Özdamar, 

1995b: 42) 

Bölgedeki avlanmanõn yoğunluğuna bağlõ olarak ta ortalama balõk uzunluk ve 

ağõrlõklarõ diğer bölgelerde yürütülen çalõşmalara göre düşük bulunmuştur (Özdamar 

ve Samsun, 1995:138) 

Bilindiği üzere 1971 yõlõnda çõkarõlan 1380 sayõlõ Su Ürünleri Kanununda her ne 

kadar 1986 yõlõnda 2888 sayõlõ tadil getiren kanunla bazõ düzenlemeler getirilmiş olsa 

da halen mevcut kanunu ilgili konularõ karşõlayamadõğõ gözlenmektedir (Samsun ve 

diğ. 1993: 95).  

Spesifik olarak 4 yõl Su Ürünleri Mühendisliği eğitimi almõş ve mezun olmuş 
olan Su Ürünleri Mühendislerinin Balõkçõ Kooperatiflerinde ve kurulacak yeni Genel 

Müdürlüğün muhtelif taşra teşkilatlarõnda aktif olarak istihdamõ yoluna gidilmesi 

(Samsun, 1995d: 122). 

Palamut özellikle Karadeniz�de balõkçõlarõn en çok gelir sağladõklarõ balõklar 

arasõndadõr. Yapõlan bir çalõşmada 1994 yõlõ Türkiye balõk tüketiminde kişi başõna 0,92 

kg ile palamut tüketimi; hamsi, istavrit, alabalõk, mezgit ve kefal den sonra 6. sõrada 

yer aldõğõ bildirilmiştir (Samsun ve diğ., 2003: 507). 

Bölgenin coğrafik yapõsõna bağlõ olarak denizdeki av sahalarõnõn da çeşitli 
avlanma türlerine imkan vermesi bakõmõndan, bölgede oldukça yoğun avcõlõk 

yapõlmaktadõr. Bölgede dip trolü, fanyasõz ve fanyalõ ağlarla demersal (mezgit, barbun, 

kalkan, izmarit, iskorpit, vs) ortasu trolü, gõrgõr avcõlõğõ ile pelajik (istavrit, tirsi, lüfer, 

palamut, vs) balõklarõ avlamaktadõr. Ayrõca belirli zamanlarda algarna ile ve dalarak 

deniz salyangozu, nargile ve direçle kum midyesi avcõlõğõ yapmaktadõrlar. 

Özellikle salyangoz avcõlõğõ yapan balõkçõlar torba boyunu 1 m den daha uzun 

tutarak deniz salyangozlarõ ile aynõ ekolojik ortamõ paylaşan ve denizin derin alanlarõ 

ile sõğ alanlarõ arasõnda mevsimsel göç yapan bu balõklarõ da avlamaya yönelmektedir 

(Çelik ve Samsun, 1996: 261). 
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Değişik su ürünleri avcõlõğõna müsait olan bölgede, buna bağlõ olarak da 

stoklar üzerinde aşõrõ bir av baskõsõna neden olmaktadõr. Bu durum ise gelecekte bölge 

balõkçõlõğõ ve dolaysõyla ülke balõkçõlõğõnda büyük bir olumsuzluğa neden olacağõ 
kesindir. 

Öneriler 

Karadeniz�in dip yapõsõnõn özelliği nedeniyle, Bafra ve Çarşamba ovalarõnõn 

devamõ niteliğinde olan Ülkemiz Karasularõnõn genelde 100 m derinliği aşmayacak 

durumda olmasõ, bu bölgelerde dip balõklarõ avcõlõğõnõn yapõlabilmesine imkân 

tanõdõğõndan, doğal olarak bu bölgelerde dip trolü avcõlõğõ yõllardõr yoğun olarak 

sürdürülmektedir. Ancak bu durum araştõrmalarda da ortaya konulduğu gibi, su 

ürünleri stoklarõ üzerinde aşõrõ av baskõsõ oluşturduğundan su ürünlerinin boylarõ ve av 

miktarlarõnda azalmalar söz konusudur. 

Orta su trolü avcõlõğõnõn son yõllarda sadece Samsun bölgesinde 

yapõlabilmesine imkân veren iznin, orta su trolü ağlarõnõn dizaynõ ve ortak bir 

standartlarõnõn oluşturulmasõ ön şartõyla, gerekli kontrol mekanizmalarõnõn alõnmasõ ve 

mevcut avcõlõğõnõn yapõldõğõ bölgelerin dõşõnda da hem hamsi, hem de çaça balõğõ 
avcõlõğõnõn yapõlmasõ yönünde desteklenmesi yararlõ olabilecektir.  

Gõrgõr av teknelerinin avlanacak türlerin miktarca az ve dağõnõk olduğu 

zamanlarda ekonomik açõdan karlõ olmamasõ nedeniyle, avcõlõk faaliyetlerinde 

bulunmadõklarõ yer ve zamanlardaki hamsi ve istavrit gibi piyasada o an için önemli 

fiyatlarla alõcõ bulabilecek bu balõklarõn avlanmasõnda, orta su trolü tekneleri önemli 

bir görev yapõp piyasanõn balõk ihtiyacõnõ karşõlayabilecektir. 

Bölge ve dolayõsõyla ülke balõkçõlõğõmõz için çok önemli bir su ürünleri kaynağõ 
olma durumunda olan çaça stoklarõndan optimum bir düzeyde yararlanõlmasõ, hem 

bölge balõkçõlarõ için önemli bir gelir kaynağõ hem de su ürünleri balõk unu yağõ 
fabrikalarõnõn gereksinimi olan hammadde ihtiyacõnõn karşõlanmasõ noktasõnda önemli 

bir rol oynayabilir.  

Samsun balõk hali, gerek ortamõn olumsuz fiziki şartlarõndan kaynaklanan,  

gerekse balõklarõn nakillerinde yaşanan sõkõntõlardan dolayõ, büyük balõkçõlõk 

potansiyeli olan bölge için yetersiz kalmaktadõr. Samsun ve çevresindeki illere 

hizmette büyük katkõsõ olan balõk halinin, kullanõlan malzemelerin ve ortamõn daha 

hijyenik olmasõnõn sağlayabileceği kapalõ bir alanda oluşturulmasõ, su ürünlerinin 

karaya çõkartõldõğõ noktaya yakõn modern bir balõk hali, bölge balõkçõlõğõnõn gelişmesine 

daha büyük bir katkõ sağlayacaktõr.  
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SAMSUN SEMT PAZARLARI  

Cevdet YILMAZ
 

Giriş 

Tarihin çok eski dönemlerinden beri, dünyanõn hemen her yerinde, insanlarõn 

ihtiyaçlarõnõ karşõlamak üzere pazarlar kurulur. Haftanõn belli günlerinde şehirlerin 

muhtelif kesimlerinde kurulan semt pazarlarõ da bu bağlamda gündelik hayatõn 

vazgeçilmez unsurlarõndan biridir. Semt pazarlarõ; satõcõ ile tüketiciyi karşõ karşõya 

getirerek müşterilere aracõsõz hizmet vermeleri,  ucuzluk ve çeşitliliği bir arada 

sunmalarõ, piyasalarõn oluşumunda etkin rol oynamalarõ, dar gelirli aileler için 

alternatif alõşveriş imkânlarõ sunmalarõ gibi nedenlerle şehirlerde yaşayan özellikle 

orta ve alt gelir grubu için çok önemli mekânlardõr. Şehir merkezlerinde sayõlarõ her 

geçen gün artan büyük market zincirleri her ne kadar kişilerin alõşveriş alõşkanlõklarõnõ 

değiştirerek nüfusun önemli bir kõsmõnõ kendilerine çekmeye başlasalar da, semt 

pazarlarõ bütün dünyada olduğu gibi ülkemizde de varlõklarõnõ uzun yõllar devam 

ettireceklerdir.  

Genel olarak bakõldõğõnda başlõca üç tip pazar vardõr. Bunlardan birincisi 

�üretici-pazar-tüketici� ilişkisine dayanan  üretici  pazarlarõdõr. Bunda üretici kent 

çevresindeki tarõm alanlarõnda yetiştirdiği ürünlerini şehre gelip pazarda doğrudan 

tüketiciye satar. İkincisi �üretici�hal-perakendeci�pazarcõ-tüketici� ilişkisine dayanan 

perakendeci  pazarlarõdõr. Bunlar satacaklarõ malõ toptancõ hallerinden alõp pazara 

getirip satarlar. Üçüncüsü ise �üretici-tekelleşmiş perakendeci pazarcõ�tüketici� 

ilişkisine dayanan tekelleşmiş  perakendeci  pazarlardõr. Bunlar da üreticinin elindeki 

malõ daha tarladayken toptan alõp, araya aracõ kişi ve kurum katmadan doğrudan 

tüketiciye satarlar (GÖÇER 1984:63). Malõ nerden alõrlarsa alsõnlar hepsinin ortak 

noktasõ pazarda bir tezgâha veya bir yere  (sergiye) sahip olmalarõdõr. Bu pazar ve 

pazarcõ ilişkilerinin tamamõnõ çoğu zaman tek bir pazarda görmek mümkündür. Semt 

pazarlarõ bunlarõn örnekleri ile doludur. Pazarlarõn büyüklüğünü anlamak için başlõca 

kriterler ise; kapladõklarõ  alan,  ziyaretçi  sayõsõ,  satõcõ  sayõsõ,  ürünlerin  satõş  değeri 
yüksekliği  ve  iş  hacmi  yoğunluğudur (ÖZGÜÇ ve MİTCHELL 2000). Semt pazarlarõ 

kurulduklarõ yerlerde devamlõlõk gösterirler ve haftanõn belli günlerinde kurulduklarõ 

için de periyodik özelliğe sahiptirler. 

Temelde üreticiler,  satõcõlar ve tüketiciler olarak üç ana kesimi ilgilendiren 

semt pazarlarõ, kuruluş yerlerinin özellikleri, buralarda yaşayanlar üzerindeki etkileri, 

yerel yönetimlerin yer tahsisi ve kontrolü yanõnda, ilgili taraflara karşõ tutum ve 

davranõşlarõ gibi hususlar nedeniyle çok karmaşõk ilişkiler ağõna sahip, üzerinde 

önemle durulmasõ gereken bir konudur. Bu nedenle pazarlarõn ekonomik, sosyal, 

                                                 
 Prof. Dr., Ondokuz Mayõs Üniversitesi Eğitim Fakültesi Öğretim Üyesi. 
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kültürel ve mekânsal özelliklerinin bilinmesi coğrafya kadar diğer bilim dallarõnõ da 

ilgilendirmektedir. Ayrõca pazarlarõn kentsel plânlamadaki yeri ve önemi, buralardan 

faydalananlara sunulan hizmetin kalitesi, alõcõ ve satõcõlarõn istek, arzu ve 

şikâyetlerinin dikkate alõnarak bunlara çözümler getirilmesi gibi hususlar açõsõndan da 

yerel idarecileri ilgilendirmektedir.  

Semt pazarlarõnõn gündelik hayatõmõzda işgal ettikleri yerin öneminin aksine 

bu konuda Türkiye�de yapõlmõş çok fazla araştõrma yoktur. Pazarlama konusunu teorik 

açõdan ele alan ve içinde pazarlara da yer veren başlõca Türkçe coğrafi yayõn GARNİER 

ve DELOPEZ�e (1983) aittir. Türkiye�deki pazarlarõ konu alan coğrafi araştõrmalar henüz 

çok yenidir. Bunlardan ÖZGÜÇ ve MİTCHELL (2000) İstanbul pazarlarõnõ ele aldõklarõ 

çalõşmalarõnda, ayrõca yabancõ kaynaklardan da yararlanarak konunun teorik ve 

metodik açõklamasõna yer vermişlerdir. TUNÇEL (2003) Anadolu şehirlerindeki semt 

pazarlarõnõ Elazõğ örneği ile açõklamõştõr. Nihayet en son araştõrma ise ÇALIŞKAN (2005) 

tarafõndan Bursa pazarlarõ üzerine yapõlmõştõr. Bunlar dõşõnda Batõ Asya ve Akdeniz 

dünyasõ içinde Türkiye�deki pazarlara da yer veren, bunlarõ diğer ülkelerdeki 

pazarlarla karşõlaştõran yabancõ araştõrmacõlar da olmuştur. TUNÇEL�in (2003) 

belirttiğine göre bunlarõn başlõcalarõ W. Fischer, H.Gaube (vd.) ve H. Oettinger�dir.  

Bahsedilen tüm bu araştõrmalar Türkiye�de bugüne kadar yapõlan başlõca çalõşmalar 

olup, bunlar içinde Samsun�da kurulan semt pazarlarõ ile ilgili herhangi bir eser 

yoktur. Araştõrma Samsun için bir ilktir ve sadece bir başlangõçtõr.  

Bu çalõşmada, Samsun şehir merkezinde kurulan başlõca pazarlarõn genel 

özellikleri ve başlõca sorunlarõ üzerinde durulmuştur. Bunlardan ikisini oluşturan 

Hastanebaşõ ve Selahiye pazarlarõ ise ayrõntõlõ olarak incelenmiş, pazarlar ve 

pazarcõlara ait örnekler bu pazarlardan verilmiştir. Araştõrmada çeşitli zamanlarda 

pazarcõ, müşteri ve bu pazarlarda görev yapan zabõta memurlarõ ile yapõlan 

mülakatlarõn sonuçlarõndan ve gözlem metodundan yararlanõlmõştõr. Araştõrmanõn 

anket sonuçlarõna dayanan daha ayrõntõlõ kõsmõ başka bir yayõnda ele alõnacağõndan bu 

çalõşmada ayrõntõlõ bilgiye yer verilmemiştir.    

1. Samsun�da semt pazarlarõnõn kuruluş yeri özellikleri 

Samsun şehir merkezini oluşturan Atakum, Canik ve İlkadõm beldelerinde her 

hafta toplam 18 semt pazarõ kurulmaktadõr. Bu pazarlarõn belde ve kuruluş günlerine 

göre dağõlõmõ Şekil 1 ve Tablo 1�de gösterilmiştir. Pazarlarõn üçü salõ, ikisi çarşamba, 

ikisi de perşembe ve pazar günleri kurulurken mevcut pazarlar içinde en büyüklerini 

oluşturan 10 pazar ise cumartesi günleri kurulmaktadõr. Cumartesi kurulan pazarlar, 

şehrin merkezî yerlerinde olmalarõnõn yanõ sõra, özellikle hafta içini çalõşarak geçiren 
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vatandaşlarõmõzõn tatil günü olmasõ nedeniyle hem daha hareketli ve büyük, hem de 

daha kalabalõktõr1.  

 

Şekil 1. Samsun şehir merkezinde kurulan pazarlar ve kuruluş yerleri. 

 

                                                 
1
 Araştõrmanõn yapõldõğõ ve ilk yayõnlandõğõ 2006 tarihinde İlkadõm Belediyesi�nin bir bölümü o 

zamanki idari taksimata göre Gazi Belediyesi olarak gözüküyordu. Daha sonra iki belediye 

birleştirilerek tek belediye olmuş, sonraki yõllarda Yeşilkent de bu belediye sõnõrlarõna dahil 

edilmiştir. Bu arada aynõ düzenleme ile Tekkeköy de merkez ilçeler arasõna katõlmõş, buna ilave 

olarak Atakum�dan daha batõda bulunan Atakent, Kurupelit, Altõnkum gibi alt belediyeler de 

Atakum�a dahil edilmiştir. Bu gelişmelere paralel olarak hem Samsun Büyükşehir 

Belediyesi�nin gerçek kentsel alanõ idari olarak büyümüş, hem de buna bağlõ olarak çeperlerde 

yer alan pazarlarla da il merkezinde kurulan semt pazarõ sayõsõ artmõştõr. Fakat biz burada eski 

metne sadõk kalarak, nüfus yoğunluğunu da dikkate alarak merkezde kurulan büyük pazarlarõ 

dikkate almayõ uygun gördük. Burada bilinmesi gereken husus; şu an Samsun il merkezinde 

kurulan haftalõk pazar sayõsõnõn bu makalede belirtilenden daha fazla olduğudur. Diğer yandan 

yine aradan geçen zaman içinde pazar yerleri ile ilgili olarak; müşteriler, pazarcõlar ve 

pazarlarõn kuruluş yerlerinden kaynaklanan sorunlarda gözle görülür bir değişiklik olmamõş, bu 

makalenin sonuç kõsmõnda belirtilen hususlar bugün için de geçerliliğini sürdürmektedir. 
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Tablo 1. Samsun şehir merkezinde kurulan pazarlar ve kuruluş günleri. 

Beldeler Pazaryeri 
Pazar Kurulan Günler 

P.tesi  Salõ  Çarş.  Perş.  Cuma C.tesi  Pazar 

ATAKUM 
Atakum              X 
Türkiş          X     
Zabõta    X           

CANİK 
G.O.Paşa            X   
Karşõyaka        X       
Uludağ    X           

İLKADIM 

Ağabali            X   
Hançerli            X   
Hastanebaşõ            X   
İlyasköy            X   
İstasyon            X   
Kadõköy            X   
Kadifekale      X         
Kõlõçdede            X   
Liman    X           
Meskenler      X         
Reşadiye            X   
Selahiye            X   

Samsun şehir merkezindeki pazarlarõn hepsi cadde ve sokaklar üzerine 

kurulmakta olup, geçmişten günümüze bazõ iyileştirmeler yerine Samsun âdeta bu 

alanda bir gerileme yaşamaktadõr. Örneğin şehrin en merkezî kõsmõnda katlõ olarak 

inşa edilen pazaryerlerinden biri olan Modern  Pazar yõkõlarak park ve otoparka 

dönüştürülmüş ve pazar Ağabali Caddesi ve yan sokaklarõ üzerine kaydõrõlmõştõr (Foto 
1). Benzer şekilde, İlkadõm Beldesi sõnõrlarõ içinde daha önce katlõ pazaryeri olarak inşa 

edilen ve tuvalet, su gibi temel ihtiyaçlarõn karşõlanmõş olduğu üç büyük ve önemli 

pazarõn üçü de devre dõşõ bõrakõlmõştõr.  Bunlardan ilk olarak Unkapanõ katlõ pazaryeri 

İlkadõm  Belediyesi  Kültür  Merkezi�ne dönüştürülerek pazar fonksiyonu ortadan 

kaldõrõlmõştõr (Foto 2). 

Diğer ikisi, Hastanebaşõ ve Selahiye semt pazarlarõ da yõkõlarak, yerlerini 

Büyükşehir Belediyesi ile TOKİ�nin ortaklaşa yaptõklarõ Toplu Konut inşaatlarõna 

bõrakmõşlar (Foto 3), buralarda yer alan pazarlar da yine çevredeki sokak ve caddeler 

üzerine taşõnmõştõr (Foto 4). 
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Foto 1. Park  ve  otoparka  çevrilen  eski  Modern  Pazar  (solda)  ve  buraya  alternatif 
pazaryeri seçilen Ağabali Caddesi (sağda). 

 

Foto 2. İlkadõm  Belediyesi  Kültür  Merkezi�ne  dönüştürülen  eski  çok  katlõ  pazaryeri 
(sağda) ve Unkapanõ Caddesi üzerine kurulan yeni Hastanebaşõ Pazarõ. 
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Foto 3. Selahiye semt pazarõ yerine inşa edilen toplu konutlar. 

 

Foto 4. Eski yerini Toplu Konutlara kaptõran Selahiye semt pazarõ, pazarla  ilgili hiçbir 
altyapõsõ olmayan sokak aralarõndaki yeni yerinde. 
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2. Samsun semt pazarlarõnõn fonksiyonel özellikleri 

Samsun şehir merkezinde kurulan semt pazarlarõ, pazarcõlar ve bu 

pazarlardan alõş veriş yapanlar bir bütün olarak değerlendirildiğinde pazarlarõn 

fonksiyonel yapõsõ ortaya çõkmaktadõr. Samsun şehir merkezindeki semt pazarlarõnõn 

başlõca fonksiyonel özellikleri ana başlõklar altõnda şu şekilde özetlenebilir;    

- Pazarlarõn büyüklüğü semtlere, kuruluş yerlerine ve kuruluş günlerine göre 

değişmektedir. İstasyon ve Hastanebaşõ gibi, şehrin merkezî kõsmõndaki pazarlar daha 

kalabalõk, daha büyük ve daha çeşitli, çevrede yer alanlar ise nüfus yoğunluğunun da 

azalmasõna bağlõ olarak daha küçük, daha tenha ve daha az çeşide sahiptir. Örneğin 

her ikisi de cumartesi günü kurulan Hastanebaşõ Pazarõ�nda 450, Selahiye Pazarõ�nda 

ise ortalama 150 makbuz kesilmektedir2. Bu durum pazarlarõn konumu ve 

çevrelerinde barõndõrdõklarõ nüfus miktarõ ile yakõndan ilgilidir.  

- Samsun semt pazarlarõnda çevre köylerden gelen çok sayõda üretici-köylü 

kendine yer bulmakta, bu köylüler pazar için üretim yaparak geçimlerini bu yoldan 

sağlamaktadõrlar. 

- Samsun semt pazarlarõ daha çok orta ve düşük gelir grubuna hitap 

etmektedir. UZUNEMİNOĞLU�nun (1992:211) 13 yõl önceki tespitlerine göre Samsun 

halkõnõn % 65�i alõşverişini mahalle bakkalõ ve semt pazarlarõndan yapmaktadõr. Bu 

oranlar şüphesiz son 10 yõlda ulusal market zincirlerinin Samsun�da daha çok sayõda 

yer almasõ ile değişmiş olabilir. Fakat halkõn büyük kõsmõnõn alõm gücünün hâlâ düşük 

olmasõ ve pazaryerlerindeki kalabalõk bu oranõn yine yüksek olduğunun bir işaretidir.   

- Havanõn pazar günlerinde yağõşlõ olup olmamasõ müşteri ve pazara gelen 

satõcõ sayõsõnõ etkilediği gibi, yõlõn belli dönemlerinde de pazarlarda bir gerileme veya 

artma olmaktadõr. Örneğin fõndõk toplama mevsiminde Trabzon, Giresun, Ordu, 

Terme ve Çarşambalõ pazarcõ ve müşteriler memleketlerine gittikleri için, bazen 

pazarlarda yarõ yarõya azalma görülmektedir. Yaz döneminde pazarlarda müşteri sayõsõ 

ve buna bağlõ olarak pazarcõ sayõsõnõn azalmasõnõn bir diğer nedeni de Samsun halkõnõn 

bir kõsmõnõn tatil amacõyla yazlõklarõna, bir kõsmõnõn da (okullarõnda tatil olmasõyla) 

köylerine gitmesidir. Özellikle sonbaharda ise (turşu, konserve vb. ihtiyaçlar 

nedeniyle) kõşa hazõrlõk için pazarlar daha kalabalõk olmakta, alõşverişin hacmi de 

artmaktadõr. 

                                                 
2
 08.04.2006 Cumartesi günü saat 15.00�17.00 arasõnda Selahiye semt pazarõnda yaptõğõmõz 

incelemede 188 satõş birimi (yerde veya tezgâh üzerinde satõş yapan pazarcõ) tespit edilmiştir. 

Aynõ gün pazarcõlara makbuz kesen İlkadõm Belediyesi zabõta memurunun verdiği bilgiye göre 

toplanan para 240 YTL�dir. Yine aynõ kişinin verdiği bilgiye göre bir önceki hafta havanõn yağõşlõ 
olmasõ nedeniyle pazara gelen satõcõ sayõsõ yarõ yarõya az olup, toplanan vergi 150 YTL�dir.  
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- Pazarlarõn büyük kõsmõ (yarõdan fazlasõ) cumartesi günleri kurulmak-ta, bu da 

başta memurlar olmak üzere çok daha geniş bir kesimin pazarlardan alõşveriş 
yapmasõna imkân vermektedir. 

- Pazarlar kurulduklarõ yerdeki esnaf için de büyük önem taşõmaktadõr. 

Örneğin Hastanebaşõ Pazarõ�nõn yer aldõğõ Unkapanõ Caddesi üzerindeki esnaf pazar 

kurulduğu gün hem pazara gelen kalabalõk müşteri kitlesine, hem de pazarcõlara satõş 
yapmaktadõr (Foto 5). 

 

Foto 5. Unkapanõ  Caddesi  üzerinde  Hastanebaşõ  Pazarõ�ndan  bir  görünüm.  Cadde 
üzerindeki  dükkân  sahipleri  kendi  mallarõnõ  sergilemek  ve  satmak  için 
dõşarõdan gelen pazarcõlarõ cadde ortasõna ötelemiş.  

- Pazaryerlerinde tezgâhlarõn yerden yüksekte ve üstü kapalõ olmasõ gerekir. 

Ayrõca, özellikle sabahtan akşama kadar burada faal halde bulunan pazarcõlar için 

güvenlik, tuvalet, su, ibadethane gibi ihtiyaçlarõn da en iyi şekilde karşõlanmasõ lüzumu 

vardõr. Belediyelerce pazar kurulmasõna müsaade edilen yerlerin asgarî bu 

standartlara haiz olmasõ beklenir. Bunun için ideal olan husus özel pazaryerlerinin 

yapõlmasõdõr. Fakat ne ilginçtir ki, yukarõda da ifade edildiği gibi,  Samsun�da vaktiyle 

bu şekilde yapõlmõş bulunan pazaryerleri günümüzde başka amaçlar için kullanõlan 
alanlara dönüşmüştür. 

- Pazaryerlerinde tezgâh sahipliğine bakarak köylü ile şehirli pazarcõyõ 

birbirinden ayõrmak mümkündür. Şehirde oturup geçimini pazarcõlõktan sağlayan 

esnafõn pazaryerlerinde ahşap tezgâhlarõ vardõr.  Şehrin uzak ve yakõn çevresinden 

gelen köylüler ise pazaryerinde tezgâhlarõ olmadõğõ için, getirdikleri ürünleri yere 

açtõklarõ sergiler üzerinde satmaktadõrlar (Foto 6).  
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Foto 6. Selahiye  Pazarõ�nda  yere  sergi  açarak  satõş  yapan  köylü  pazarcõ  (önde)  ve 
tezgâh üzerinde kuru gõda ve baharat satan şehirli pazarcõ (arkada). 

- Pazarlarõn pazarcõlar tarafõndan gün içinde kullanõmõnda ÖZGÜÇ ve 

MİTCHELL�in (2000) İstanbul pazarlarõnda tespit ettikleri hususlar Samsun�da da dikkati 

çekmektedir. Örneğin; ilk iş olarak alõşverişlerini yapõp sonra diğer işlerine bakmak ve 

öğleden sonrayõ kendilerine ayõrmak isteyenler daha çok sabahõn erken saatlerinde 

pazara gitmeyi tercih etmektedirler. Ürünlerin iyisi ve ellenmemiş olanõnõ seçme isteği 

de bunda rol oynamaktadõr. Öğle vakitlerinde ise daha çok öğle arasõ tatilini 

değerlendirmek isteyen ücretli çalõşanlar pazarlarda daha sõk görülürken, akşama 

doğru ise daha çok erkekler ile iş dönüşü pazara uğrayanlar dikkati çekmektedir. 

Sabah 08.00-öğleden sonra 16.00 arasõ pazarlarda en fazla satõşõn yapõldõğõ zaman 

aralõğõdõr. Bu saatten sonra pazara gelenler alõm gücü düşük insanlardõr. Pazarõn 

bitmesine yakõn geç saatlerde ise daha çok ucuzcular ve bedavacõlar görülmektedir. 

Bunlarõn daha ucuz mal talep etmeleri yanõnda, satõcõlarõn da ürünlerini daha ucuz 

fiyata çekerek elden çõkarma gayretleri bir araya geldiğinde akşam vakitleri pazarõn en 

ucuz olduğu saatleri meydana getirmektedir. Ucuzcular, pazarcõlarõn geri getirmek 

istemediği ürünleri ucuza sattõklarõnõ bildikleri için, bu vakti kollarken, bedavacõlar da 

pazarcõlarõn bõraktõklarõnõ toplamaktadõrlar. Bedavacõlar içinde toplumun en alt 

kesimini oluşturan fakir ve kimsesizlerin sayõsõ Samsun pazarlarõnda azõmsanmayacak 

orandadõr. 

- Diğer şehirlerde olduğu gibi Samsun�da da büyük ailelerde pazara gitme 

oranlarõ daha yüksek, çekirdek ailelerde ise bu oran daha düşüktür.  
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- Samsun semt pazarlarõnda en dikkat çekici hususlardan biri de sebze 

dõşõndaki ürün ve mallarda diğer şehirlere bağõmlõlõğõn fazla olmasõdõr. Örneğin 

meyvenin büyük kõsmõ başka illerden gelmektedir. Çarşamba ve Bafra ovalarõnõn 

varlõğõ nedeniyle sebzede olmasõ beklenen bolluk özellikle yaz aylarõnda görülmekte, 

diğer zamanlarda Akdeniz Bölgesi�nden gelen sera ürünlerinin etkisi altõnda 

kalmaktadõr. Bu durumun tek istisnasõ kõşõn görülen lahana, põrasa, õspanak gibi 

nispeten soğuğa dayanõklõ sebzelerdir.  

3. Samsun semt pazarlarõnda satõlan ürünler 

 Samsun�daki semt pazarlarõnõn en önemli özelliği sebze ağõrlõklõ olmasõdõr. 

Başka ürünler de satõlsa ağõrlõk sebzededir. 08.04.2006 Cumartesi günü Selahiye 

Pazarõ�nda yaptõğõmõz tespitlere göre pazaryerinde satõlan başlõca ürünlerin dağõlõmõ ile 

bunlarõn cins ve sayõlarõ Tablo  2�de gösterilmiştir. Görüldüğü gibi satõcõlarõn % 58�i 

sebze satmaktadõr.  

Tablo 2. Selahiye Pazarõ�nda satõlan ürünlerin çeşit, tezgâh sayõsõ ve % oranlarõ. 

Satõlan Ürünler Sergi / Tezgâh Sayõsõ % 

Sebze (85�i yerde, 18�i tezgâhta)  103  58 
Zeytin, peynir, yumurta, bisküvi, çerez vd.  24  12 
Tuhafiye (kõyafet, çamaşõr, aksesuar vd.)  19  10 
Meyve (2�si yerde, 15�i tezgâhta)  17  9 
Metal veya plastik mutfak eşyasõ  11  5 
Süt  5  4 
Deterjan ve temizlik malzemesi  3  2 

Köylüler kõş mevsiminde marul, soğan, õspanak vb., yaz mevsiminde ise 

domates, biber fasulye gibi sezonluk ürünlerini satmaktadõr. Tezgâh sahibi şehirli 

esnaf ise ya halden aldõklarõ (mevsimine göre Samsun�da yetişmeyen, bu nedenle de 

köylünün pazara getiremediği) daha çok sera ürünü sebzeleri, ya da hem pazara gelen 

müşterilere, hem de köylerden gelip malõnõ satarak kazandõğõ parayla ihtiyaçlarõn 

gidermeye çalõşan köylülere satmak üzere kuru gõda, zeytin-peynir, deterjan gibi 

ürünleri satmaktadõrlar (Foto  7). Benzer durum meyve için de geçerlidir. Yine yere 

açtõklarõ sergilerde satõş yapan köylüler ellerindeki kendi bahçelerinin ürünü olan 

mevsimlik meyveleri satarken, tezgâh sahibi esnaf halden aldõğõ meyveleri 

satmaktadõr. Kõsaca özetlemek gerekirse Samsun semt pazarlarõnda köylü satõcõ sayõsõ 

yere açõlan sergi sayõsõ ile orantõlõdõr. 
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Foto 7. Selahiye semt pazarõnda kuru gõda, bakliyat gibi kantariye ürünleri ile temizlik 
malzemelerini bir arada satan şehirli esnaf‐pazarcõ. 

 

Foto 8. Hastanebaşõ Pazarõ�nda hazõr giyim ürünleri satan pazarcõlar.  

Gerek düşük gelirliler, gerekse pazara mal satmaya gelen köylüler için 

tuhafiye ve hazõr giyim ürünleri gibi mallar satan pazarcõlar da vardõr (Foto 8). İstanbul 

gibi büyük şehirlerde pazarõn belli sokaklarõnda toplanarak uzmanlaşma yoluna giden, 

hattâ sõrf bu özellikleri ile müşteri çeken Kadõköy  Salõ  Pazarõ veya Ulus  Pazarõ gibi 

pazarlarõn aksine Samsun�da düşük nüfus yoğunluğu nedeniyle hazõr giyim eşyasõ 

satan pazarcõlar diğer pazarcõlarla karõşõk vaziyette yer almakta, nadiren 2-3 tanesi yan 

yana gelmektedir. 



 

260 

Samsun�da en dikkat çekici hususlardan biri de şehir halkõnõn süt ihtiyacõnõn 

büyük kõsmõnõ köylülerden karşõlamakta olmasõdõr. Özellikle cumartesi günleri 

merkezdeki bu pazarlara sebze getiren köylüler kadar, belki onlardan daha da fazla 

süt getirenler vardõr. Bunlar sütleri boş su veya kola şişeleri, plastik poşet vb. 

bulabildikleri kaplarla taşõmaktadõrlar. Süt satan iki grup köylü vardõr. Bunlardan 

birinci grup pazaryerinde yere sergi açarak sütünü satar. Bu kişilerin sergi açmalarõnõn 

nedeni süt ve süt ürünleri yanõnda, tülbent, dantel ve oya gibi elişleri, mõsõr unu, 

bulgur, maydanoz, sebze vb. ürünlerini de satmalarõdõr (Foto 9). İkinci grup ise sadece 

süt satanlardõr. Bunlar da pazara sebze getiren diğer köylülerle aynõ arabayla şehre 

gelmekte, sonra kapõ kapõ dolaşarak önceden bağlantõ kurduklarõ müşterilerine elden 

sütlerini satmaktadõrlar. Sonra sattõklarõ sütlerin boş kaplarõnõ toplayarak 

pazaryerlerine gelip buradaki köylüleri ile buluşmakta, gerekiyorsa kazandõğõ para ile 

alõşverişini yapõp, geldikleri arabalar ile köylerine dönmektedirler.   

 

Foto 9. Ağabali Caddesi üzerinde kurulan pazarda elişi, sebze ve sütü bir arada satan 
köylü kadõnlar. 

4. Samsun semt pazarlarõnõn başlõca sorunlarõ 

Samsun şehir merkezinde kurulan semt pazarlarõnõn hemen hepsinin cadde 

ve sokaklar üzerinde yer almasõndan kaynaklanan çok sayõda problemi vardõr. 

Bunlarõn başlõcalarõ;  

- Pazarlar kurulduklarõ cadde ve sokak çevresindeki insanlarõn en temel 

haklarõnõ ihlal etmektedirler. Şöyle ki; pazar kurulduğu gün sokağa cankurtaran ve 

itfaiye girememekte, arabasõ olanlarõn arabalarõnõ çõkarmalarõ veya dõşardan evlerine 

gelmeleri mümkün olmamaktadõr (Foto  10). Özellikle dar sokaklarda çadõr ve 
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brandalarõn sokaktaki evlerin önlerine gerilmesi alt katlarda oturan vatandaşlar için 

sõkõntõ yaratmaktadõr. Aynõ gün sadece pazar kurulan cadde veya sokaklar değil, 

onlarla bağlantõlõ yan yol ve sokaklar da gerek müşterilerin, gerekse satõcõlarõn araçlarõ 

ile kapanmaktadõr. Sõrf bu yüzden pazara rastlayan günlerde evlilik ve düğün 

merasimleri ertelenmekte, cenaze varsa mahalle camisi devre dõşõ kalarak, daha uzak 

mesafelere gidilmektedir.  

 

Foto 10. Unkapanõ Caddesi üzerinde kurulan Hastanebaşõ Pazarõ�nõn tüm caddeyi 
sabahõn erken saatlerinden gecenin geç vaktine kadar kapatan görüntüsü. 

- Pazar yerinde erken saatlerde başlayan gürültü patõrtõ, çadõr kurma telaşõ, 
bu aradaki bağõrõş-çağõrõşlar çevredeki halkõn huzurunu bozarak büyük sõkõntõlar 

yaratmakta, evinde hastasõ ve küçük çocuğu olanlar için bu günler büyük eziyete 

dönüşmektedir. Özellikle yazõn bu gürültü 05.00�den başlayõp gece 22.00�ye kadar 

devam etmektedir. 

- Pazarlarõn çoğunda ürünlerin üzerine konacağõ yüksek tezgâhlar 

olmadõğõndan, sebze ve meyvelerin büyük çoğunluğu ayak hizasõnda, toz-toprak 

seviyesinde satõlmaktadõr. Bu durumda her ne kadar sebzeler branda, muşamba veya 

çuvallar üzerine serilse de özellikle yağõşlõ havalarda ortaya çõkan görüntü çok 

çirkindir. Satõcõ durumdaki köylülerin ürünleri ile birlikte yanlarõnda (yük teşkil 

edebilecek) bir de sergi malzemesi getir(e)memeleri bu durumu ortaya çõkaran 

önemli bir nedendir.  Diğer neden ise ilgili belediyelerin denetim yetersizliği veya 

umursamazlõğõdõr. Özellikle yağõşla birlikte yüzey akõşõna geçen her türlü kirliliği 

barõndõrma ihtimali yüksek pis sular bu sergilerdeki ürünlere bulaşmaktadõr (Foto 11). 
Bu durum potansiyel salgõn hastalõk tehlikesini beraberinde getirdiği gibi, bir kõsõm 
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duyarlõ vatandaşlarõmõzõn pazarlardan uzak durmasõna neden olarak köylünün 

getirdiği ürüne olan talebi azaltmakta, pazarlarõn gerekli fonksiyonu yerine 

getirmesine engel olmaktadõr. Görevli kişi ve kurumlarõn bu konudaki duyarsõzlõklarõ 

ise ibret vericidir.  Sõrf bu nedenle pazar kurulan cadde ve sokaklarõn diğerlerinden 

daha temiz ve düzenli olmasõ gerekmekte, çok kõsa aralõklarla rögarlar yapõlarak 

sularõn birikmesi ya da yüzeysel akõşa geçerek sergilere bulaşmasõ engellenmelidir.  

 

Foto 11. Selahiye  semt  pazarõnda  yağõşlõ  bir  havada  yerde  biriken  sular  arasõnda 
satõlan sebzeler. 

- Yazõn sõcak havalarda sergilerdeki çürük sebze ve meyvelerin tezgâh 

aralarõna gelişigüzel atõlmasõ sonucu ortaya çõkan çöplük görüntüsü de pazardan alõş 
veriş yapanlarõn midesini bulandõrmaktadõr (Foto  12). Bu sebepten dolayõ da yine 

hijyen ve temizliğe dikkat eden bir kõsõm vatandaşlarõmõz pazarlardan uzak durmakta, 

yukarõda da belirtildiği gibi, bu da pazarlarda müşteri azlõğõndan şikâyet eden ve 

getirdikleri mallara yeterli talep olmamasõndan yakõnan pazarcõlar için dezavantaj 

oluşturmaktadõr. Hâlbuki bu tür görüntüler ilgili belediye görevlileri tarafõndan veya 

onlarõn koyacağõ kurallar gereği pazarcõlara dağõtõlacak çöp poşetlerine konabilir ve 

böyle bir görüntü rahatlõkla ortadan kaldõrõlabilir. 
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Foto 12. Selahiye  semt pazarõnda öğleden  sonra bir görünüm. Satõlan ürünlerin boş 
kasalarõ, rasgele atõlmõş çürük sebzeler ve satõlmayõ bekleyen diğer ürünler, 
uçuşan sinekler, yayõlan pis kokular ve boş çöp kutusu bir arada. 

- Semt pazarlarõnda gerçek manâda yeterli kontrol ve denetim yoktur. 

Belediye zabõtasõ etkin olarak görev yapamamaktadõr. Bunun sonucu olarak da;  

özellikle süt ve süt ürünleri denetimsiz kalmakta, bunlarõ satanlarõn bulaşõcõ bir 

hastalõğõ olup olmadõğõ bilinmemekte, gõda ürünleri ilgili tüzüklere aykõrõ olarak 

satõlmakta, uyduruk markalar, ne eti olduğu belli olmayan salam ve sucuklar veya 

hormonsuz,  organik gibi tamamen satõcõnõn kendi uydurduğu ve yazdõğõ etiketlere 

sahip çoğu hileli ürünlerle vatandaş aldatõlmaktadõr. Bunlarõn ne derece gerçeği 

yansõttõğõnõ söyleyecek bir merci bulunmadõğõ gibi, ilgili yönetmeliklere göre üretilip 

üretilmediklerini denetleyen de yoktur. Daha da kötüsü temizlik ve deterjan gibi 

kimyasallarla gõda ürünleri çoğu zaman yan yana satõlmakta, bir kõsõm pazarcõlarõn ise 

kullanõlmõş eski poşetleri yeniden kullanmasõyla gõda güvenliği hiçe sayõlmaktadõr. 

- Pazarlarõn hemen hepsi tuvalet ve lavabo açõsõndan yetersiz, hattâ (Selahiye 

gibi) bir kõsmõnda hiç yoktur. Hijyen açõsõndan pazarlar ve pazarcõlar adeta pislik içinde 

yüzmektedirler. Açõk gõda satanlarõn sõk sõk ellerini yõkamalarõ gerektiği halde suyun 

olmadõğõ yerde bunu yapmak zordur.  Yakõnlarda -şayet varsa- camilerin tuvalet ve 

şadõrvanlarõ kullanõlmakta, bu da yoksa insanlar (özellikle bayanlar) büyük sõkõntõ 

çekmektedir. Çünkü erkekler yakõndaki kahvehanelerin tuvaletlerinden yararlanõrken, 

kadõnlar için bu imkân da yoktur. Bazen kadõnlar bu tür ihtiyaçlarõnõ pazar 

çevresindeki evlerin kapõlarõnõ çalarak gidermekte, özellikle namaz gibi ibadetlerini ifa 

etmek için buna mecbur kalmaktadõrlar. Hâlbuki pazar alanlarõnda pazar kurulduğu 
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günlerde seyyar tuvalet ve lavabolar da olmalõ, bu tür alt yapõsõ olmayan yerlerde 

zaten pazar hiç kurulmamalõdõr.  

- Bir kõsõm pazarlarda sokak aydõnlatmasõ da yoktur. Örneğin Selahiye semt 

pazarõ bu durumdadõr. Gerek sabah erken saatlerde sergiler açõlõrken, gerekse akşam 

geç saatlerde toplanõrken pazarcõlar fenerlerle veya el yordamõ ile hareket etmekte, 

bu durum ise insanlarõ canõndan bezdirmektedir. Pazarlarda güvenlik de yetersizdir. 

Bunu fõrsat bilen kapkaççõlarõn sayõsõ her geçen gün artmaktadõr. Güvenlik zafiyeti 

pazarcõlar için de önemlidir. Çünkü pazarcõlarõn kendi aralarõndaki herhangi bir kavga 

zamanõnda müdahale olmadõğõnda çok çabuk büyüyerek hemen kontrolden 

çõkabilmektedir. 

Sonuç ve öneriler 

Samsun kent merkezinde her hafta belli günlerde çok sayõda pazar 

kurulmaktadõr. Görünen o ki, pazarlar etki ve önemlerini daha uzun yõllar devam 

ettirecekler, şehir büyüdükçe ve yeni mahalleler ortaya çõktõkça semt pazarlarõna da 

yenileri eklenecektir. Başka bir ifade ile kõrdan kente göç ve doğal nüfus artõşõ yoluyla 

şehirler kalabalõklaştõkça pazar, pazarcõ ve müşteri sayõsõ artacaktõr. Haftalõk pazar 

sayõsõnõn İstanbul�da 350 (ÖZGÜÇ ve MİTCHELL 2000), Bursa�da 71 (ÇALIŞKAN 2005), 

Samsun�da ise 18 olmasõ, nüfus arttõkça ve şehir büyüdükçe pazar sayõsõnõn arttõğõnõ 
gösteren önemli ipuçlarõdõr.  

Mevcut durum incelendiğinde semt pazarlarõ açõsõndan Samsun şehri oldukça 

geri kalmõştõr. Son zamanlarda Gazi Belediyesi�nin pazarcõlara önlük ve kimlik dağõtma 

gibi bazõ yeni uygulamalarla pazaryerlerine çeki düzen verme girişimleri dõşõnda 

Samsun�da henüz olumlu bir gelişme yoktur. Tam tersine, iyileştirme beklenirken bazõ 
pazaryerlerinin yõkõlarak toplu konut alanlarõna tahsis edilmesi, mevcut pazarlarõn da 

hiçbir önlem alõnmadan sokak ve cadde üzerlerine kurulmasõ problemin asõl kaynağõnõ 
oluşturmaktadõr. Bu nedenle, Samsun�daki semt pazarlarõ satõcõlar, pazaryerleri ve 

müşteriler açõsõndan tam bir sorun yumağõdõr. Gerekli tedbirler alõnmadõkça bu 

sorunlar artarak devam edecektir. Maalesef yöneticiler meseleye haftanõn bir günü 

gerçekleşen ve sonra altõ gün ortada gözükmeyen bir olay olarak bakmaktadõrlar. 

Sorunlar görmezden gelinerek âdeta �bõrakõn yapsõnlar, bõrakõn satsõnlar� kabilinden 

bir mantõkla olaya yaklaşõlmaktadõr. Hâlbuki bir an önce pazarlarõn rehabilite edilmesi, 

kente ve kentliye yakõşõr hale getirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda başta 

Büyükşehir Belediyesi olmak üzere bütün alt belediyeler konu ile ilgili olarak ortak 

çalõşmalar yapmalõ ve çözümler üretmelidir. Pazarlarõn birbirlerine rakip değil, 

birbirlerinin tamamlayõcõsõ ve halkõn ihtiyaçlarõnõ en ucuza giderebildiği yerler olduğu 

dikkate alõnarak, pazarcõlarõn ve müşterilerin istekleri doğrultusunda yeniden ele 

alõnmalõ ve her türlü ihtiyaca cevap veren çağdaş mekânlar haline getirilmelidir. 

Bunun için;   
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- Mevcut pazaryerlerinin rehabilitasyonu (cadde ve sokak aralarõndan 

çõkartõlarak uygun yerlerde yeniden inşa edilmeleri) sağlanmalõ, şehir büyüdükçe yeni 

alanlarda okul, sağlõk ocağõ, park gibi yerler plânlanõrken bunlar içinde pazarlara da 

yer ayrõlmasõ gerektiği unutulmamalõdõr. Semt pazarlarõ birkaç mahalleye birden 

hizmet verecek merkeziyette olmalõ, yaya olarak da gidilebilmeli, aracõyla gelenler için 

otoparka sahip olmalõ, gerektiğinde de semt pazarlarõnõn yerleri diğer günlerde 

otopark olarak kullanõlõr olmalõdõr. Pazaryerlerinde yaşlõlar, çocuklu bayanlar ve 

özürlüler için de uygun alõşveriş ortamõ ve zemini hazõrlanmalõdõr.  Gerek pazarcõlar, 

gerekse müşteriler için pazaryerleri tuvalet, temiz su, ibadet yeri, lokanta vb 

hizmetler açõsõndan donanõmlõ olmalõdõr. Kapkaç ve hõrsõzlõğa karşõ tedbir alõnmalõ, 

gürültü, kirlilik gibi çevre sorunlarõna yol açmamalõ, çöpler zamanõnda kaldõrõlmalõ, 

petler (hayvanlar) girmemeli, acil durumlarda cankurtaran ve itfaiye giriş çõkõşlarõ için 

tedbir alõnmalõ, bunun için pazar kurulan bölgeye hizmet veren kurumlarõn şoförleri 

acil durumlarda alternatif yol güzergâhlarõ konusunda eğitimden geçirilmelidir.  Kötü 

havalarda da alõşverişe imkân vermeli, yağõş durumunda üzerleri kolaylõkla 

örtülebilmelidir. Pazaryerleri tõpkõ yeşil alanlar gibi deprem vb afetlerde insanlarõn 

evlerinden dõşarõya fõrladõklarõnda kolaylõkla sõğõnabilecekleri açõk yerler olarak da 

düşünülüp plânlanmalõdõr. Tüketicilerin can güvenliği düşünülerek pazara gelen 

ürünler en azõndan sağlõk açõsõndan mutlaka denetlenmelidir. Pazarlar için standart 

plastik tezgâhlar yapõlabilir. Bunlar tõpkõ plastik masa ve sandalyeler gibi hem 

toplandõklarõ zaman üst üste konularak yer kaplamazlar, hem de serildiklerinde 

ürünler yerlerde kalmaz. Bunlar belediye sahipliğinde pazarcõlara kiralanabilir veya 

mülkiyeti pazarcõlara satõlabilir. Pazaryerleri, denetimsiz ve ölçüsüz uygulamalar 

nedeniyle ticarî ve ahlakî kurallarõn ihlal edildiği yerler olamamalõ, tam tersine şehir 

halkõnõn ilgisini buralara çekecek özellikte olmalõdõr. Şehir ve çevresindeki geleneksel 

sanatlar ve zanaatlar ile bunlarõ icra edenlere pazaryerlerinde ayrõ yer tahsis edilmeli 

bu tür uğraşõlar teşvik edilmelidir. Semt pazarlarõ topluma hizmet için vardõr. Bu varlõk 

orada bulunan insanlara eziyete dönüşmemelidir. Velhasõl pazaryerlerinin insanlar 

için olduğu unutulmamalõdõr. Çünkü;  

- Samsun semt pazarlarõ şehrin uzak ve yakõn çevresinde bulunan kõrsal 

alanlar ve buralarda yaşayõp pazar için üretim yapan ve bu sayede kõrda varlõğõnõ 
devam ettirerek göçe katõlmayan köylüler açõsõndan başlõca geçim kaynağõdõr. Bu 

durum sadece köylüler açõsõndan değil, marketlerle kõyaslandõğõnda pazarlarõn daha 

ucuz olmasõ nedeniyle, şehirde yaşayan orta ve alt gelir grubunun beslenme 

maliyetinin düşmesine de etki ederek şehirli nüfus için de bir denge unsuru 

oluşturmaktadõr. Pazarlar şehirdeki marketler ve manavlarla rekabet içinde 

olduklarõndan onlarõn fiyatlarõ üzerinde düzenleyici etki yapmaktadõrlar. Pazarlar bu 

fonksiyonu en iyi şekilde icra ettikleri için de ayrõca desteklenmeyi hak etmektedirler.  

- Ülkemizde perakende ticaret hõzla yerli veya yabancõ sermayeli ulusal veya 

uluslararasõ market zincirlerinin tekeline girmeye başlamõştõr. Ayrõca, ulusal market 
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zincirleri sözleşmeli tarõm yoluyla direkt üreticiden aldõğõnõ tüketiciye satarak, bir 

anlamda yerel pazarlarõn yaptõğõnõ yaparak, yerel pazarlarla rekabet gücünü de eline 

geçirmiş görünmektedir. Bunlarõn bir sonraki aşamada tekelleşmeye gidebilecekleri 

riski de göz önüne alõnõrsa, orta ve düşük gelirli vatandaşlarõmõz için semt pazarlarõnõn 

varlõğõnõn devam ettirilmesi zorunluluğu kendiliğinden ortaya çõkmaktadõr. Bu aynõ 

zamanda stratejik bir konudur ve meselenin ulusal ve bölgesel ekonomi açõsõndan da 

büyük önemi vardõr. Çünkü ulusal market zincirleri yoluyla halkõn alõşveriş 
alõşkanlõklarõ hõzla değişmekte, semt pazarlarõndan yapõlan alõşverişlerin yerini bu 

marketlerin sebze-meyve reyonlarõ almaktadõr. Bu arada şehrin çevresinde şehir için 

üretilen sebze ve meyvelerin semt pazarlarõ yoluyla şehir halkõna satõlarak elde edilen 

gelirle sürdürülen kõrsal yaşam da hõzla tehdit altõna girmektedir. Hâlbuki üretici, 
pazar  ve  müşteriden oluşan mevcut sistem içinde para bölge içinde (Samsun�da) 

kalõrken, ulusal marketler devreye girdiğinde durum tersine dönmekte, para il dõşõna 

çõkmaktadõr. Yalnõz bu açõdan bile semt pazarlarõnõn sosyo-ekonomik yapõyõ 

kuvvetlendirici etkisi göz önüne alõnarak konu çok yakõndan takip edilmeli, semt 

pazarlarõ asla ihmal edilmemeli, bunlar için uygun mekânlar tahsis edilerek 

varlõklarõnõn devamõ sağlanmalõdõr.  Samsun şehri, hiç olmazsa bu alanda dõşa bağõmlõ 

olmamalõ, mevcut potansiyelini en iyi şekilde kullanarak enerji ve gücünü 

kaybetmemelidir. 

- Pazaryerlerinin düzensizliği, pisliği denetimsizliği vb. hususlar alõşverişe 

gelenlerin en önemli şikâyetlerini oluşturmaktadõr. Aynõ şekilde satõcõ durumundaki 

pazarcõlar da sabah 05.00�den akşamõn karanlõğõnõ kadar vakitlerinin geçtiği bu 

mekânlarda kendilerine düzenli yerlerin tahsis edilmemesi, sokak aralarõnda kalmalarõ 

nedeniyle beslenme, tuvalet, su gibi en temel ihtiyaçlarõnõ bile normal şartlarda 

karşõlayamamaktan şikâyetçidirler. İki taraflõ sorunlar yumağõnõ oluşturan ve yerel 

idarenin mutlaka çözmesi gereken bu durum pazarlarõn fonksiyonelliğine zarar 

vermekte, pazaryerlerinin toplum nazarõnda gözden düşmelerine neden olmaktadõr. 

Böyle bir durum, yani şehirli müşterilerin pazarlara ilgisizliği, ya da müşteri azlõğõ, 
köylüyü malõnõ satamadõğõ için üretimden vazgeçirmeye ve şehre göç etmeye teşvik 

ederken, ancak pazarlarda kendine yer bulan şehirdeki vasõfsõz işgücünü de başka 

arayõşlara yöneltecektir. Çünkü pazarlar, gerek şehirli gerekse kõrdan kente yeni göç 

etmiş, herhangi bir niteliği veya vasfõ olmayan her yaştaki nüfusun çalõşmak ve bir 

miktar kazanç elde etmek için barõndõğõ, imkânlarõndan yararlandõğõ ve bu sayede 

hayata tutunduğu mekânlardõr. Pazarlarõn yalnõz bu özellikleri ile bile halka gelecekle 

ilgili umut veren, onlarõn farklõ arayõşlar içinde olmalarõnõ engelleyen ve nihayet onlarõ 

içinde yaşadõklarõ topluma entegre eden rehabilitasyon kurumlarõ olduklarõ 

unutulmamalõdõr.  
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SOSYO-EKONOMİK KRİTERLERE GÖRE SAMSUN İLİNİN KARADENİZ COĞRAFİ 
BÖLGESİ VE TÜRKİYE�DEKİ YERİ 

Halil İbrahim ZEYBEK 

Giriş 

Gelişmişlik, belirli ölçütler bakõmõndan ortalamanõn üzerinde olmayõ ifade 

etmektedir. Bazõ il, bölge veya ülkelere gelişmiş denilmesinin ardõnda yatan anlam, bunlarõn 

ekonomik ve sosyo-kültürel özellikleri itibariyle belli bir seviyenin üzerinde bulunmasõdõr.  

Coğrafya, mekânla insan arasõndaki ilişkileri kendi yöntemleri çerçevesinde 

inceleyen bir bilim dalõdõr. Coğrafyaya konu olan mekân, insanõn yaşadõğõ yakõn çevreden 

kâinatõn tümüne kadar genişletilebilir. Bu sõnõrlar içerisinde, coğrafi konular en küçük 

yerleşme biriminden il, bölge, ülke, kõta veya dünya genelinde ele alõnõp incelenebilmektedir. 

Ekonomik kalkõnmada ise, diğer birçok bileşen kadar, mekân faktörü de önemlidir. Çünkü 

ekonomik faaliyetler belirli bir mekânda gerçekleşmekte, mekânõn coğrafi özelliklerinden 

etkilenmektedir. Kalkõnma söz konusu olunca da farklõ genişlikteki mekânlar gelişmişlik 

bakõmõndan bir takõm sõnõflandõrmalara tabi tutulmaktadõr. Nitekim gelişme düzeyleri 

bakõmõndan nasõl gelişmiş, gelişmekte olan ve geri kalmõş ülkeler ayrõlabiliyorsa, benzer 

yaklaşõmla bölgeler, hatta iller de sõnõflandõrõlmaktadõr. Türkiye�de Devlet Planlama Teşkilatõ 

bölgeler ve illerin gelişmişlik düzeyleri ile ilgili dönemler halinde araştõrma raporlarõ 

hazõrlamaktadõr. Sayõm dönemlerini izleyen bu raporlardan sonuncusu 2003 yõlõnda 

hazõrlanmõştõr.  

Sosyo-ekonomik kriterler bakõmõndan Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi ve 

Türkiye�deki yerini coğrafi bir bakõş açõsõ içerisinde ortaya koymayõ amaçlayan bu çalõşmada, 

DPT tarafõndan hazõrlanan raporlara ait veriler dõşõnda, yöredeki uzun süreli araştõrma ve 

gözlemlerimizden de yararlanõlmõştõr.  

1. Araştõrma Sahasõnõn Yeri  

Samsun ili, Orta Karadeniz Bölümü�nde yer almaktadõr. Kuzeyden Karadeniz 

ile sõnõrlandõrõlmõş olan il, batõda Sinop, güneybatõda Çorum, güneyde Amasya ve 

Tokat, doğuda ise Ordu illeri sõnõrlarõyla çevrilmiş bulunmaktadõr. 9364 km2�lik 

yüzölçümü (DİE, 2002a) ile orta büyüklükte iller arasõnda yer almaktadõr. Konum 

olarak, Karadeniz Bölgesi�nin ortasõnda, merkezi bir yerde bulunmaktadõr. 

Konumunun yanõ sõra, Samsun ilinin coğrafi özellikleri, yerleşmelerin kuruluşu 

ve gelişmesi açõsõndan uygunluk taşõmaktadõr. Nitekim Samsun yöresinde yerleşmenin 

tarihi oldukça eski olup, M.Ö. 4. binlere kadar götürülebilmektedir (UZUNEMİNOĞLU, 

1992; UZUN, 1995; ATASOY, 1997). Karadeniz kõyõlarõmõzõn iki büyük ve verimli deltasõ 

                                                 
 Prof. Dr. 19 Mayõs Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Coğrafya Bölümü Öğretim Üyesi. 
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(Kõzõlõrmak ve Yeşilõrmak deltalarõ) il sõnõrlarõ içerisinde bulunmaktadõr. Sahada görülen 

iklim özelliklere yaşamaya uygundur. Ülkemizin önemli akarsularõndan olan Kõzõlõrmak 

ve Yeşilõrmak, il sõnõrlarõ içerisinde uzun mesafeler kat ederek, Karadeniz�e 

dökülmektedirler. Samsun ili, başta deltalar ile iç kõsõmlardaki Lâdik, Vezirköprü ve 

Havza gibi depresyon tabanlarõ olmak üzere verimli topraklara ve zengin sayõlabilecek 

bitki örtüsüne sahiptir. 

1927 yõlõ nüfus sayõmõnda 260.868 olan il nüfusu, 2000 yõlõnda 1.209.137�ye 

yükselmiştir. Aynõ dönemde nüfus yoğunluğu da 28 kişiden 129 kişiye yükselmiştir. 

1927 yõlõnda il nüfusunun sadece % 21.3�ü şehirlerde yaşarken, 2000 yõlõnda bu oran 

% 52.5�e çõkmõştõr. Merkez ilçe dõşõnda Samsun ilinin 14 ilçesi, 985 köyü 

bulunmaktadõr. Samsun ili diğer kurumlarõn yanõ sõra, 30.000 civarõnda öğrenciye 

sahip Ondokuz Mayõs Üniversitesi ile bir kültür şehri özelliğine de sahiptir. 

İl ekonomisinde tarõmõn önemli yeri vardõr. Buğday, mõsõr, şekerpancarõ, fõndõk, çeltik 

başlõca tarõm ürünlerini oluşturur. Bafra ve Çarşamba ovalarõnda ise diğer ürünlerin yanõnda 

sebze yetiştiriciliği önemlidir. Karadeniz Bakõr İşletmeleri A.Ş., Samsun Gübre sanayi A.Ş., 

Ballõca Sigara Fabrikasõ, Çarşamba Şeker Fabrikasõ ildeki büyük sanayi kuruluşlarõdõr. Çimento, 

gübre, bakõr, sigara, şeker, yapay jüt, oto yedek parçasõ, mobilya, tekstil ve ilaç ilde üretilen 

başlõca sanayi ürünleridir. İç bölgelerdeki yerleşim merkezlerini kõyõya bağlayan ulaşõm 

yollarõnõn kavşağõnda kurulmuş olan Samsun şehri, geçmişten günümüze bir liman ve ticaret 

merkezi vasfõ taşõmõştõr. Samsun�a, tüm ulaşõm sistemleri vasõtasõyla ulaşmak mümkündür. 

Samsun ili doğal ve tarihi çekicilikleri ile de değerlendirilmeyi bekleyen yüksek bir turizm 

potansiyeli taşõmaktadõr. 

2. Sosyo-Ekonomik Gelişme Düzeylerine Göre Samsun İlinin Türkiye�deki ve 

Karadeniz Coğrafi Bölgesi�ndeki Yeri 

Samsun ili, Türkiye genelinde Devlet Planlama Teşkilatõ (2003) tarafõndan 

yapõlan sosyo-ekonomik gelişmişlik sõralamasõ bakõmõndan 81 il içerisinde 32. sõrada 

bulunmaktadõr. Samsun, 1996 yõlõna ait sosyo-ekonomik gelişmişlik sõralamasõnda ise 

76 il içerisinde 35. sõrada bulunuyordu. Her iki döneme ait veriler karşõlaştõrõldõğõnda, 

Samsun ilinin sosyo-ekonomik kriterler bakõmõndan bir gelişme içerisinde olduğunu 

göstermektedir. Bu durum, ekonomik anlamda diğer nedenlerin yanõnda, kamudan 

çok özel yatõrõmlarõn yaygõnlaşmasõ ile açõklanabilir. Çünkü 1996 yõlõna göre 2003 

yõlõnda Samsun�a düşen kamu yatõrõmlarõnda azalma olduğu dikkati çekmektedir. 

Samsun, 1996 yõlõnda kamu yatõrõm tahsislerinin ülke genelinde % 0.709�unu alõrken, 

2003 yõlõnda bu pay     % 0.542�ye düşmüştür. 

Sosyo-ekonomik gelişme düzeyleri bakõmõndan Samsun ilinin ilçeleri arasõnda 

Merkez İlçe, Bafra ve Çarşamba ilçeleri daha ön sõralarda yer almaktadõr (Tablo 1). 
Nitekim, 1996 yõlõnda 858 ilçe arasõnda merkez ilçe 15., Bafra 166., Çarşamba 189. 

sõrada yer almaktadõr. 2003 yõlõ verilerine göre ise 872 ilçe arasõnda merkez ilçe 25., 
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Bafra 204., Çarşamba 282. sõrada bulunur. Her iki döneme ait veriler itibariyle ilçelerin 

ülke genelindeki sõralamadaki yerlerinin gerilediği dikkati çekmektedir. Bu arada 

Samsun�da ilk üç sõrada yer alan ilçelerin de yer değiştirdiği görülmektedir. 2003 yõlõ 

verilerine göre ülke genelinde 25. sõraya gerileyen merkez ilçeyi 168. sõraya yükselen 

Ondokuzmayõs ilçesi izlemektedir. Bafra ise 204. sõra ile bu ilçeleri izlemektedir. Her 

iki devre içerisinde sõralamasõ hõzla yükselen bir diğer ilçe olan Tekkeköy 428. sõradan 

226.lõğa çõkmõştõr. 1996 yõlõ verilerine göre Ayvacõk 778., Asarcõk 773. ve Salõpazarõ 

736. durumda olup, 2003 yõlõnda her üç ilçede gerileyerek Asarcõk 796., Ayvacõk 789. 

ve Salõpazarõ 761. sõrada yer almõşlardõr. 2003 yõlõ verilerine göre Samsun ilçeleri 

arasõndaki sõralamada Ayvacõk ile Asarcõk yer değiştirmişlerdir. 

1996 ve 2003 yõllarõ arasõnda en fazla gelişimi 343 sõra yükselen Ondokuzmayõs ilçesi 

göstermiştir. Bu gelişimde daha çok sigara fabrikasõ, yaprak tütün işleme ünitesi ve turizme 

ait ferdî alt yapõ yatõrõmlarõnõn katkõsõ olmuştur. 202 sõra yükselen Tekkeköy, gelişim hõzõ fazla 

olan bir diğer ilçedir. 

Tablo 1.  Sosyo‐ekonomik  gelişme  düzeylerine  göre  Samsun  ili  ilçelerinin  Türkiye 
genelindeki sõralamasõ. 

İlçe  1996 (858 ilçe) 2003 (872 ilçe) Değişim 

Merkez  15  25  ‐10 
Alaçam  580  645  ‐65 
Asarcõk  773  796  ‐23 
Ayvacõk  778  789  ‐11 
Bafra  166  204  ‐38 
Çarşamba  189  282  ‐93 
Havza  225  523  ‐298 
Kavak  637  575  62 
Ladik  524  459  65 
Ondokuzmayõs  511  168  343 
Salõpazarõ  736  761  ‐25 
Tekkeköy  428  226  202 
Terme  240  436  ‐196 
Vezirköprü  333  710  ‐377 
Yakakent  646  581  65 

Kaynak: DPT, 2003 

Samsun, hem 1996, hem de 2003 yõlõ verilerine göre, sosyo-ekonomik gelişme 

düzeyleri bakõmõndan Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nde 18 il içerisinde 4. sõrada yer alõr 

(Şekil 1)  (Tablo 2). Bölge illeri içerisinde Bolu 1., Zonguldak 2., Karabük ise 3. sõrada 

bulunur. 
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Açõklamalar: 1. Ülke sõnõrõ, 2. Bölge sõnõrõ, 3. İl sõnõrõ, 4. İllerin sosyo-ekonomik gelişmişlik 

düzeyi bakõmõndan bölgedeki sõrasõ. Parantez içersindeki rakamlar illerin Türkiye genelindeki 

sõralamasõnõ göstermektedir. 

Şekil 1. Sosyo‐Ekonomik Gelişme Düzeylerine Göre Karadeniz Coğrafi Bölgesi İlleri. 

Tablo 2. Sosyo‐ekonomik gelişme düzeylerine göre Karadeniz Coğrafi Bölgesi  illerinin 
sõralanõşõ. 

İl adõ Sosyo-ekonomik 

gelişmişlik sõralamasõ, 

1996 (76 il) 

Karadeniz Coğrafi 

Bölgesi içerisindeki 

yeri, 1996 

Sosyo-ekonomik 

gelişmişlik sõralamasõ, 

2003 (81 il)

Karadeniz Coğrafi 

Bölgesi içerisindeki 

yeri, 2003 

Amasya  39  6 39 7 
Artvin  46  9 43 8 
Bartõn  51  10 55 13 
Bayburt  64  15 66 17 
Bolu  28  2 14 1 
Çorum  44  7 46 10 
Düzce  ‐  ‐ 45 9 
Giresun  45  8 50 11 
Gümüşhane  63  14 71 18 
Karabük  ‐  ‐ 27 3 
Kastamonu  43  6 51 12 
Ordu  55  13 62 16 
Rize  37  5 37 5 
Samsun 35 4 32 4 

Sinop  54  12 57 14 
Tokat  52  11 61 15 
Trabzon  34  3 38 6 
Zonguldak  19  1 21 2 

Kaynak: DPT, 2003 

3. Sosyo-Ekonomik Göstergelere Göre Samsun İlinin Gelişmişlik Sõralamasõ 

İllerin ülke içerisindeki sosyo-ekonomik gelişmişlik sõralamalarõ nüfus, istihdam, 

eğitim, sağlõk, sanayi, tarõm, inşaat, malî ve alt yapõ göstergeleri gibi özellikler karşõlaştõrõlarak 

belirlenmektedir. Bu nedenle, Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi ve Türkiye genelinde 

sõralamadaki yeri alt başlõklar halinde ayrõ ayrõ değerlendirilmeye çalõşõlacaktõr. 
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3.1. Demografik Göstergeler 

2000 sayõm sonuçlarõna göre, Samsun ilinin toplam nüfusu 1.209.137�dir. Aynõ sayõm 

sonuçlarõna göre Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nin en fazla nüfusa sahip ili olan Samsun, bu 

bakõmdan 81 il içerisinde 14. sõrada bulunmaktadõr (Tablo 3).  

Samsun�da şehirleşme oranõ (% 52.54), Karadeniz Coğrafi Bölgesi ortalamasõndan (% 

49.03) nispeten fazla, Türkiye ortalamasõndan (% 64.90) ise oldukça düşüktür. Bu durum, 

Samsun ilinde kõrsal kesimde hâlâ fazla nüfusun varlõğõnõ işaret etmektedir. Bir başka deyişle, 

şehirlere gelecekte göç edebilecek önemli bir nüfus dikkati çekmektedir. Yapõlacak 

planlamalarda, kõrlarõn gelecekte daha da boşalabileceği göz önüne alõnmalõdõr. 

Samsun�da yõllõk ortalama nüfus artõş hõzõ (% 04.04) da tõpkõ şehirleşme oranõ gibi 

Karadeniz Coğrafi Bölgesi ortalamasõndan (% 03.65) yüksek, Türkiye ortalamasõndan (% 

018.28) ise oldukça düşüktür. Nüfus artõş hõzõ yönünden Samsun, 81 il içerisinde de oldukça 

gerilerde (62.) bulunmaktadõr. 

Nüfus yoğunluğu bakõmõndan Samsun (129 kişi/km2), bölge (73 kişi/km2) ve ülke 

ortalamasõndan (88 kişi/km2) yüksek değerlere sahiptir.  Ortalama çocuk sayõsõ da Samsun�da 

(2.55), nüfus yoğunluğu gibi, bölge (2.39) ve ülke ortalamasõndan (2.53) yüksektir. Samsun�da 

ortalama hane halkõ büyüklüğü (4.81), bölge ortalamasõndan düşük (4.87), ülke 

ortalamasõndan (4.50) ise yüksektir. 

Tablo 3. Demografik göstergelere göre Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi 
veTürkiye�deki yeri. (Kaynak: DPT, 2003) 

Demografik Göstergeler  Yõl Birim Samsun Karadeni Bölgesi Türkiye Sõra (81 il) 

Toplam Nüfus  2000  Kişi  1.209.137 8.439.213 67.803.927  14 

Şehirleşme Oranõ  2000  Yüzde  52.54 49.03 64.90  50 

Yõllõk Ortalama Nüfus Artõş Hõzõ  1990‐2000  Binde  4.04 3.65 18.28  62 

Nüfus Yoğunluğu  2000  Kişi/ km2  133.12 73 88  14 

Doğurganlõk Hõzõ  2000  Çocuk Sayõsõ 2.55 2.39 2.53  39 

Ortalama Hane Halkõ Büyüklüğü  2000  Kişi  4.81 4.87 4.50  41 

3.2. İstihdam Göstergeleri  

İstihdam göstergelerinden tarõmda çalõşanlarõn toplam istihdama oranõ Samsun�da 

(% 63.37) bölge ortalamasõndan (% 66.10) düşük olmakla birlikte, Türkiye ortalamasõndan (% 

48.38) oldukça yüksektir (Tablo  4). Bu rakamlar, kõrlarõn yanõ sõra ilçe merkezlerindeki 

nüfusun da önemli bir kõsmõnõn tarõmla geçindiğini akla getirmektedir. 

Samsun genelinde sanayi işkolunda çalõşanlarõn oranõ (% 6.86) bölge ortalamasõndan 

(% 7.29) düşüktür. İlde, bu sektörde çalõşanlarõn oranõ ülke ortalamasõnõn ise yarõsõndan daha 

az bulunmaktadõr. Söz konusu tablo, Samsun�da bakõr İşletmeleri ve sigara fabrikasõ gibi köklü 

tesisler bulunmakla birlikte, sanayinin il geneline yayõlamadõğõnõ düşündürmektedir. 
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Tablo 4. İstihdam göstergelerine göre Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi ve Türkiye�deki 
yeri. 

İstihdam Göstergeleri Yõl Birim Samsun Karadeniz 

Bölgesi

Türkiye  Sõra (81 il) 

Tarõmda Çalõşanlarõn Toplam İstihdama Oranõ  2000 Yüzde 63.37 66.10  48.30  37 
Sanayi İşkolunda Çalõşanlarõn Toplam İstihdama 
Oranõ 

2000 Yüzde 6.86 7.29  13.35  40 

Ticaret İşkolunda Çalõşanlarõn Toplam İstihdama 
Oranõ 

2000 Yüzde 7.87 5.97  9.67  20 

Mali Kurumlar İşkolunda Çalõşanlarõn Toplam 
İstihdama Oranõ 

2000 Yüzde 1.67 1.45  3.11  29 

Ücretli Çalõşanlarõn Toplam İstihdama Oranõ  2000 Yüzde 28.94 27.48  43.52  49 
Ücretli Çalõşan Kadõnlarõn Toplam İstihdama Oranõ 2000 Yüzde 5.50 4.44  8.81  29 
İşverenlerin Toplam İstihdama Oranõ  2000 Yüzde 1.98 1.46  2.61  21 

Kaynak: DPT, 2003 

İlde ticaret sahasõnda çalõşanlarõn oranõ (% 7.87) bölge ortalamasõnõn (% 5.97) 

üzerindedir. Bu durum, aslõnda Samsun�un tarihi gelişimi ile de örtüşmektedir. Nitekim 

Samsun başta Miletliler, Cenevizliler ve Anadolu Selçuklu Devleti dönemi olmak üzere 

geçmişte daha çok ticari önemi ön plana çõkan bir yerleşme özelliği taşõmaktadõr.  

Samsun, mali kurumlar, ücretli çalõşanlar ve işverenlerin toplam istihdama oranõ gibi 

diğer istihdam göstergeleri bakõmõndan Karadeniz Coğrafi Bölgesi ortalamasõndan yüksek, 

ülke ortalamasõndan ise düşük oranlara sahiptir (Tablo 4). 

3.3. Eğitim Göstergeleri 

Samsun�da okuryazar nüfus oranõ % 86.21�dir. Bu miktar, bölgeye ait orandan (% 

85.82) yüksek, ülke ortalamasõndan (% 87.30) ise düşüktür. Samsun, okuryazar nüfus 

açõsõndan 81 il içerisinde de nispeten gerilerde olup, 47. sõrada bulunmaktadõr (Tablo 5). 

İldeki okuryazar kadõn nüfusun toplam kadõn nüfusa oranõ bakõmõndan da tablo 

benzerdir. Nitekim Samsun�da % 79.52 olan okuryazar nüfusun kadõn nüfusa oranõ, bölgede 

% 78.49, ülkede ise % 80.62�lik paya sahiptir (Tablo 5).  

Tablo 5.  Bazõ  eğitim  göstergelerine  göre  Samsun  ilinin  Karadeniz  Coğrafi  Bölgesi  ve 
Türkiye�deki yeri. 

Eğitim Göstergeleri Yõl Birim Samsun KD Bölgesi Türkiye  Sõra (81 il) 
Okur Yazar Nüfus Oranõ  2000  Yüzde  86.21 85.82 87.30  47 
Okur Yazar Kadõn Nüfusun Toplam Kadõn 
Nüfusuna Oranõ 

2000  Yüzde  79.52 78.49 80.62  40 

Üniversite Bitirenlerin Okul Bitirenlere Oranõ  2000  Yüzde  6.51 5.92 8.42  31 
İlköğretim Okullaşma Oranõ  2000‐2001  Yüzde  107.27 87.39 98.01  15 
Liseler Okullaşma Oranõ  2000‐2001  Yüzde  39.37 31.70 36.92  26 
Meslek Liseleri Okullaşma Oranõ  2000‐2001  Yüzde  21.79 23.04 20.49  35 

Kaynak: DPT, 2003 
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Üniversite bitirenlerin okul bitirenlere oranõ Samsun�da % 6.51�dir. Bu oran, 

üniversiteye sahip bir şehir olarak bölge ortalamasõndan yüksek olmakla birlikte ülke 

ortalamasõndan düşük bulunmaktadõr.  

Farklõ eğitim kademelerindeki okullaşma oranõ bakõmõndan ise Samsun bölge ve ülke 

ortalamasõndan genellikle yüksek oranlara sahiptir. İlköğretim ve liseler okullaşma oranõ 

Samsun�da hem bölge hem de ülke ortalamasõndan yüksektir. Meslek liseleri okullaşma 

oranõ (% 21.79) ise ülke ortalamasõnõn (% 20.49) üzerinde iken, bölge ortalamasõnõn (% 23.04) 

altõnda bulunmaktadõr. 

3.4. Sağlõk Göstergeleri 

Samsun�da, sağlõk göstergeleri anasõnda yer alan bebek ölüm oranlarõ yüksektir. İlde 

% 048 olan bu oran, bölge (% 042.33) ve ülke ortalamasõnõn (% 043.00) üzerindedir (Tablo 6). 
Bu durum, özellikle kõrsal kesimde çocuk yaştaki nüfusa verilen sağlõk hizmetlerinin yetersiz 

olduğunu göstermektedir. 

Tablo 6. Bazõ  sağlõk  göstergelerine  göre  Samsun  ilinin  Karadeniz  Coğrafi  Bölgesi  ve 
Türkiye�deki yeri. 

Sağlõk Göstergeleri Yõl  Birim  Samsun Karadeniz Bölgesi Türkiye  Sõra (81 il) 
Bebek Ölüm Oranõ  2000  Binde  48.00 42.33 43.00  19 
Onbin Kişiye Düşen Hekim 
Sayõsõ 

2000  Kişi  14 9 13  9 

Onbin Kişiye Düşen Diş Hekimi 
Sayõsõ 

2000  Kişi  1 1 2  34 

Onbin Kişiye Düşen Eczane 
Sayõsõ 

2000  Adet  3 2 3  24 

Onbin Kişiye Düşen Hastane 
Yatağõ Sayõsõ 

2000  Adet  27 24 23  15 

Kaynak: DPT, 2003 

On bin kişiye düşen hekim sayõsõ 14 olup, bu rakam bölge (9) ve ülke ortalamasõndan 

(13) yüksektir. Samsun�un, 81 il içerisinde 9. sõrada yer almasõ da bu durumu 

desteklemektedir. 

Samsun�da on bin kişiye düşen diş hekimi sayõsõ (1), bölge ile aynõ iken, ülke 

ortalamasõnõn (2) ise atõndadõr. Bu bakõmdan, ilin 81 il içerisindeki yeri (34.) aynõ zamanda, 

diğer sağlõk göstergelerine göre oldukça geride sayõlabilir. 

On bin kişiye düşen eczane sayõsõ Samsun�da, ülke ortalamasõ ile aynõ (3) iken, bölge 

ortalamasõndan (2) yüksek görünmektedir. 

Samsun�da on bin kişiye düşen hastane yatağõ sayõsõ 27�dir. Bu değer, hem ülke (23), 

hem de bölge ortalamasõndan (24) yüksektir. 81 il içerisinde Samsun, bu gösterge 

bakõmõndan 15. sõrada bulunur. 
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3.5. Tarõm Göstergeleri 

Samsun�da kõrsal nüfus başõna tarõmsal üretim değeri 1.241.000 TL�dir. Bu 

miktar, ülke ortalamasõnõn (1.124.000 TL) kõsmen, Karadeniz Coğrafi Bölgesi 

ortalamasõnõn (955.000 TL) ise oldukça üzerinde bulunmaktadõr (Tablo 7). Bu rakamõn 

yüksek olmasõnda, iki büyük deltanõn varlõğõ ve buralarda yapõlan yoğun tarõm 

faaliyetleri önemli rol oynamaktadõr. 

Tarõmsal üretim değerinin Türkiye içindeki payõnõn % 2.66�sõnõ karşõlayan Samsun, bu 

bakõmdan 81 il içerisinde 9. sõrada yer almaktadõr. İlin sõralamadaki bu yeri, ülke tarõmsal 

üretimine katkõsõnõn fazla olduğunu göstermektedir.  

Tablo 7.  Bazõ  tarõm  göstergelerine  göre  Samsun  ilinin  Karadeniz  Coğrafi  Bölgesi  ve 
Türkiye�deki yeri. 

Tarõm Göstergeleri  Yõl  Birim  Samsun Karadeniz

Bölgesi

Türkiye  Sõra (81 il) 

Kõr Nüfusu Başõna Tarõmsal Üretim 
Değeri 

2000  Milyon TL  1 241 955  1 124  31 

Tarõmsal Üretim     Değeri‐‐ nin Türkiye 
İçindeki Payõ 

2000  Yüzde  2.66 15.35  100.00  9 

Kaynak: DPT, 2003 

3.6. Sanayi Göstergeleri 

Türkiye�deki 28.726 organize sanayi bölgesi parselinin 258�i Samsun ilinde 

bulunmaktadõr (Tablo  8). Bu sayõ, 18 ilin bulunduğu Karadeniz Coğrafi Bölgesi 

içerisinde toplam 1.561 parselin % 17�sine karşõlõk gelmektedir. 

Tablo 8. Bazõ  sanayi  göstergeleri  bakõmõndan  Samsun  ilinin  Karadeniz  Coğrafi Bölgesi  ve 
Türkiye�deki yeri. 

Sanayi Göstergeleri  Yõl Birim Samsun Karadeniz

Bölgesi

Türkiye  Sõra 

(81 il) 
Organize Sanayi  Bölgesi Parsel Sayõsõ  2000 Parsel 258 1 561 28 726  21 
Küçük Sanayi Sitesi İşyeri Sayõsõ  2000 Adet 2 322 12 732 81 302  9 
İmalat Sanayi İşyeri Sayõsõ  2000 Adet 96 761 11 118  18 
İmalat Sanayii Yõllõk Çalõşanlar Ortalama sayõsõ 2000 Kişi 8 340 80 118 1130 488 23 
İmalat Sanayii Kurulu Güç Kapasite Miktarõ  2000 Beygir Gücü 154 069 1 786 457 13478 078  21 
Fert Başõna İmalat Sanayi Elektrik Tüketimi  2000 Kws 310 371 550  31 
Fert Başõna İmalat Sanayi Katma Değeri  2000 Milyon TL 83 128 350  45 

Kaynak: DPT, 2003 

2000 yõlõnda Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nde yer alan 12.732 küçük sanayi sitesi 

işyeri sayõsõnõn 2.322�si Samsun ilinde bulunmaktadõr. İl, küçük sanayi sitesi işyeri 

sayõsõ bakõmõndan Türkiye genelinde, 9. sõradadõr. 2001 yõlõnda 19 Mayõs Tohlu, 

Alaçam, Kõzõlõrmak küçük sanayi siteleri ve 2002 yõlõnda 19 Mayõs Essan Küçük Sanayi 

Sitesi gibi yenilerinin kurulmasõ işyeri sayõsõnõ arttõrmõştõr. 
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Türkiye�deki 11.118 imalat sanayi işyeri sayõsõnõn 761�i Karadeniz 

Bölgesi�ndedir. Samsun ise bunlarõn 96�sõna sahiptir. İlde imalat sanayinde yõllõk 

ortalama çalõşan sayõsõ 8.340�dõr (Tablo  8). Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nde imalat 

sanayinde çalõşanlarõn ortalama sayõsõ ise 80.118�dir. O halde, bölgede imalat 

sanayinde çalõşanlarõn yaklaşõk % 10�u Samsun ilinde bulunmaktadõr.  

Samsun fert başõna imalat sanayi elektrik tüketimi bakõmõndan 81 il içerisinde 31., 

fert başõna imalat sanayi katma değeri açõsõndan ise daha gerilerde olup, 45. sõrada yer 

almaktadõr. 

3.7. İnşaat Göstergeleri 

Türkiye�de, inşaat göstergelerinden biri olan daire sayõsõ 16.235.830�dur. 

Bunlarõn 1.602.619�u Karadeniz Coğrafi Bölgesi sõnõrlarõ içerisinde yer alõr. 

Samsun�daki daire sayõsõ 255.042 olup, bu rakam bölgedeki dairelerin % 16�sõna, 

ülkedeki dairelerin % 1.5�ine karşõlõk gelir (Tablo  9).  Samsun�da su tesisatõ bulunan 

daire oranõ (% 99) bölge (% 95) ve ülke ortalamasõndan (% 97) daha yüksektir. Bu 

göstergeye göre Samsun, 81 il içerisinde 10. sõrada bulunmaktadõr. 

Tablo 9. Bazõ inşaat göstergeleri bakõmõndan Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi 
ve Türkiye�deki yeri (Kaynak: DPT, 2003). 

İnşaat Göstergeleri  Yõl  Birim  Samsun Karadeniz Bölgesi Türkiye  Sõra (81 il) 
Daire Sayõsõ  2000 Adet  255 042 1 602 619 16235 830  16 
Borulu Su Tesisatõ      Bulunan Daire Oranõ  2000 Yüzde 99 95 97  10 

3.8. Malî Göstergeler 

Samsun�un gayri safi yurt içi hâsõla içindeki payõ % 1.41�dir. Karadeniz Coğrafi 

Bölgesi�nin gayri safi yurt içi hâsõla içindeki payõ % 9.46�dõr. Samsun�un, bölge içindeki payõ 

oldukça yüksektir (% 15). 

Fert başõna gayri safi yurt içi hâsõla miktarõ 1.452.000 TL olup, bu miktar bölge 

ortalamasõnõn (1.396.000 TL) üzerinde iken, ülke ortalamasõnõn (1.837.000 TL) altõnda 

bulunmaktadõr (Tablo 10) 

Tablo 10.  Bazõ  mali  göstergeler  bakõmõndan  Samsun  ilinin  Karadeniz  Coğrafi  Bölgesi  ve 
Türkiye�deki yeri. 

Mali Göstergeler Yõl Birim Samsun Karadeniz

Bölgesi

Türkiye Sõra 

(81 il) 
Gayri Safi Yurt İçi Hasõla İçindeki Payõ  2000  Yüzde  1.41 9.46 100.00  14 
Fert Başõna Gayri Safi Yurt İçi Hasõla  2000  Milyon TL  1 452 000 1 396 000 1837 000  34 
Banka Şube Sayõsõ  2000  Adet  95 749 7786  16 
Fert Başõna Banka Mevduatõ  2000  Milyon TL  358 320 939  32 
Toplam Banka Mev‐duatõ İçindeki 
Payõ 

2000  Yüzde  0.68 4.24 100.00  17 
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Toplam Banka Kre‐dileri İçindeki Payõ  2000  Yüzde  0.69 7.24 100.00  13 
Kõrsal Nüfus Başõna Tarõm Kredisi 
Miktarõ 

2000  Milyon TL  100 244 138  27 

Fert Başõna Sõnai, Ticari ve Turizm 
Kredileri Miktarõ 

2000  Milyon TL  124 132 392  24 

Fert Başõna Belediye Giderleri  2000  Milyon TL  72 55 82  21 
Fert Başõna Genel Bütçe Gelirleri  2000  Milyon TL  155 111 464  21 
Fert Başõna Gelir ve Kurumlar Vergisi 
Miktarõ 

2000  Milyon TL  64 53 165  27 

Fert Başõna Kamu Yatõrõmlarõ Miktarõ  1995‐
2000 

Milyon TL  305 244 248  20 

Fert Başõna Teşvik Belgeli Yatõrõm 
Tutarõ 

1995‐
2000 

Milyon TL  576 924 2668 000  56 

Fert Başõna İhracat Miktarõ  1995‐
2000 

ABD Dolarõ  406 662 2 249  29 

Fert Başõna İthalat Miktarõ  1995‐
2000 

ABD Dolarõ  1 522 809 3 967  17 

Kaynak: DPT, 2003 

Samsun 95 banka şubesine sahip olup, 81 il içerisinde 16. sõrada bulunur. Fert 

başõna banka mevduatõ miktarõ bakõmõndan il 358.000.000 TL ile bölge ortalamasõnõn 

(320.000.000 TL) biraz üzerinde, ülke ortalamasõnõn (939.000.000 TL) ise oldukça 

altõnda bir değere sahiptir. 

Samsun, toplam banka mevduatõ içindeki pay itibariyle 81 il içerisinde 17 

iken, toplam banka kredileri içindeki pay bakõmõndan ülke sõralamasõndaki yeri (13.) 

daha yüksektir. 

Samsun�da kõrsal nüfus başõna düşen tarõmsal kredi miktarõ 100.000.000 

TL�dir. Bu değer ülke ortalamasõndan (138.000.000 TL) kõsmen, bölge ortalamasõndan 

(244.000.000 TL) ise oldukça düşüktür. Bu durum, Samsun�da kõr nüfusunun tarõmsal 

kredi bakõmõndan yeterince desteklenmediğini göstermektedir.  

Samsun�da fert başõna düşen sõnaî, ticari ve turizm kredi miktarlarõ 

(124.000.000 TL) da hem bölge (132.000.000 TL), hem de ülke ortalamasõndan 

(392.000.000 TL) düşük bulunmaktadõr (Tablo 10). 

Samsun, fert başõna belediye giderleri, genel bütçe gelirleri ile gelir ve 

kurumlar vergisi miktarõ açõsõndan bölge ortalamasõndan yüksek, ülke ortalamasõndan 

düşük değerlere sahiptir (Tablo  10). İlk iki gösterge bakõmõndan il, Türkiye�de 21., 

üçüncü gösterge bakõmõndan ise 27. sõrada bulunmaktadõr.  

Fert başõna kamu yatõrõmlarõ miktarõ Samsun�da 305.000.000 TL�dõr. Bu değer 

Karadeniz Coğrafi Bölgesi ortalamasõndan (244.000.000 TL) ve ülke ortalamasõndan 

(248.000.000 TL) yüksektir. Fert başõna teşvik belgeli yatõrõm tutarõ bakõmõndan ise 

tam tersi bir tablo bulunmaktadõr. Söz konusu gösterge bakõmõndan Samsun 

576.000.000 TL ile bölge ortalamasõnõn (924.000.000 TL) yaklaşõk yarõsõ, ülke 

ortalamasõnõn (2.668.000.000 TL) da dörtte birinden daha az yatõrõm almõştõr. Teşvik 



 

281 

belgeli yatõrõmlar bakõmõndan ile düşen payõn azlõğõ, 81 il içerisindeki yerinin 56. lõk 

olmasõndan da anlaşõlmaktadõr.  

Samsun, fert başõna ihracat miktarõ bakõmõndan 406 ABD dolarõ ile bölge (662 

ABD dolarõ) ve ülke ortalamasõndan (2.249 ABD dolarõ) düşük paya sahiptir. Fert 

başõna ithalat miktarõ bakõmõndan il 1.522 ABD dolarõ ile bölge ortalamasõndan (809 

ABD dolarõ) yüksek, ülke ortalamasõndan (3.967 ABD dolarõ) oldukça düşük değere 

sahiptir. Samsun�un fert başõna ihracat miktarõ bakõmõndan ülke ortalamasõnõn dörtte 

biri, ithalat miktarõ bakõmõndan ise yarõsõndan daha az paya sahip olmasõ, tarihi 

çağlardan beri ticari fonksiyonu ile ön plana çõkan bir merkez vasfõnõ, en azõndan dõş 
ticaret açõsõndan, kaybetmeye başladõğõnõ da düşündürmektedir.  

Samsun Ticaret ve Sanayi Odasõ�nca hazõrlanan 2005 yõlõna ait iktisadi raporda, 

2000 yõlõnda 435.061.398 dolarlõk ithalata karşõlõk, ilden yapõlan ihracatõn 88.333.491 

dolar olduğu belirtilmektedir. Aynõ raporda 2003 yõlõ ithalatõnõn 326.592.596 ABD 

dolarõ, ihracatõn 91.160.939 ABD dolarõ, ihracatõn ithalatõ karşõlama oranõnõn % 30 

olduğu belirtilmektedir. Bu veriler ise Samsun�da dõş ticaret açõsõndan ithalatõn daha 

önemli olduğunu göstermektedir. 

3.9. Altyapõ Göstergeleri 

Türkiye�de kõrsal yerleşmelerin % 45.23�ünde asfalt yol bulunmakta iken, 

Samsun�da bu oran % 28.76�dõr (Tablo  11). Bu rakamlar, ülke geneline göre 

Samsun�da kõrsal kesimde asfalt yola sahip yerleşme sayõsõnõn son derece az olduğunu 

göstermektedir.  

Temiz ve sürekliliği sağlanabilen içme suyu önemli altyapõ göstergeleri 

arasõnda yer alõr. Samsun ilinde nüfusun ancak % 78.41�ine yeterli içme suyu 

götürülebilmektedir. Bu oran, hem bölge ortalamasõndan (% 83.73), hem de ülke 

ortalamasõndan (% 84.98) düşüktür. Samsun, 81 il içerisinde de bu gösterge 

bakõmõndan oldukça gerilerde bulunur (59.). Merkez ve diğer ilçelerde su bakõmõndan 

ciddi sõkõntõlarõn olduğu bilindiğine göre, bu oran kõrsal kesimde nüfusun daha büyük 

bölümüne yeterli suyun götürülemediğini ortaya koymaktadõr. 

TCK tarafõndan yapõlan asfalt yol oranõ bakõmõndan ise Samsun�un durumu oldukça 

iyi görünmektedir. Nitekim Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nde asfalt yol oranõ % 89.90, ülke 

ortalamasõ % 91.28 iken, Samsun�da bu oran % 95.89�dur. 

Tablo 11. Bazõ altyapõ göstergeleri bakõmõndan Samsun ilinin Karadeniz Coğrafi Bölgesi 
ve Türkiye�deki yeri (Kaynak: DPT, 2003) 

Altyapõ Göstergeleri Yõl Birim Samsun Kd Bölgesi Türkiye Sõra (81 il) 

Kõrsal Yerleşmelerde Asfalt Yol Oranõ  2000  Yüzde 28.76 25.59 45.23  60 
Yeterli İçme Suyu Götürülen Nüfus Oranõ  2000 Yüzde 78.41 83.73 84.98  59 
TCK Asfalt Yol Oranõ  2000 Yüzde 95.89 89.90 91.28  34 
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3.10. Diğer Göstergeler 

Samsun, on bin kişiye düşen otomobil sayõsõ bakõmõndan 81 il içerisinde 

nispeten ön sõralarda yer alõr (29.). Bununla birlikte, ilde 527 olan bu sayõ, bölge 

ortalamasõndan (435 adet) yüksek, ülke ortalamasõndan (652 adet) düşüktür (Tablo 
12). On bin kişiye düşen motorlu kara taşõtõ sayõsõ bakõmõndan da benzer bir tablo söz 

konusudur.  

Tablo 12.  Diğer  bazõ  sosyo‐ekonomik  göstergeler  bakõmõndan  Samsun  ilinin  Karadeniz 
Coğrafi Bölgesi ve Türkiye�deki yeri. 

Diğer Göstergeler Yõl Birim Samsun Karadeniz Bölgesi Türkiye  Sõra (81 il) 
On Bin Kişiye Düşen Özel Otomobil Sayõsõ  2000  Adet  527 435 652  29 
On Bin Kişiye Düşen Motorlu Kara Taşõtõ 
Sayõsõ 

2000  Adet  899 755 1 056  34 

Fert Başõna Elektrik Tüketim Miktarõ  2000  Mws  1 1 1  41 
Fert Başõna Telefon Kontör Değeri  2000  Adet  1 448 1 223 1 852  27 
Yeşil Kartlõ Kişi Oranõ  2000  Yüzde 32 24 15  6 

Kaynak: DPT, 2003 

Samsun�da fert başõna elektrik tüketimi bölge ve ülke ortalamasõ ile aynõ iken, 

fert başõna düşen telefon kontör değeri itibariyle (1.448 adet) bölge ortalamasõndan 

(1.223 adet) yüksek, ülke ortalamasõndan (1.852) düşüktür. 

Samsun ilinin, sosyo-ekonomik göstergeler arasõnda ülke sõralamasõndaki yeri 

bakõmõndan belki de en dikkat çekici yanõ, yeşil kartlõ kişi oranõ ile ilgilidir. Nitekim 

Samsun�da yeşil kartlõ kişi oranõ % 32�dir. Bu oran bölge ortalamasõndan (% 24) kõsmen 

yüksek iken, ülke ortalamasõnõn (% 15) iki katõndan daha fazladõr. Samsun bu gösterge 

bakõmõndan, 81 il içerisinde 6. sõrada bulunmaktadõr. Özel otomobil sayõsõ bakõmõndan 

da nispeten ön sõralarda yer alan Samsun�da yeşil kartlõ oranõnõn yüksek olmasõ, yeşil 
kart verilmesinde ülke genelinde olduğu gibi gerçekçi ölçütlere uyulmadõğõnõ 
düşündürmektedir. Ayrõca, bu tablo il içerisinde çok zengin nüfusa göre, çok fakir 

nüfusun oldukça fazla olduğunu akla getirmektedir. Gerçekten, başta Asarcõk, 

Salõpazarõ, Ayvacõk, Vezirköprü ilçelerine bağlõ köyler olmak üzere, kõrsal kesimde 

insanlar çok zor şartlar altõnda hayatlarõnõ sürdürmeye çalõşmaktadõrlar. Bu nedenle 

de söz konusu alanlarda diğer önlemlerin yanõ sõra doğrudan gelir arttõrõcõ çalõşmalara 

öncelik verilmelidir. 

Sonuç ve Öneriler 

Samsun, yaygõn kanaatin aksine sosyo-ekonomik gelişme düzeyleri sõralamasõnda 

Karadeniz Coğrafi Bölgesi�nde ilk sõrada yer alan il değildir. 2000 yõlõ nüfus sayõmõ sonuçlarõna 

göre hazõrlanan verilere göre bölge içerisinde 4. sõrada yer almaktadõr. Türkiye genelindeki 

sõralamada da ön sõralarda yer almayõp, 32. sõrada bulunmaktadõr. Fakat gelişme potansiyeli 

olan ve yavaş da olsa gelişimini sürdüren bir ilimizdir. Nitekim ilin 1996�da 76 il içerisindeki 

yeri 35. lik iken, 2000 yõlõnda 81 il içerisinde 32. sõraya yükselmiştir.  
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Samsun, on bin kişiye düşen hekim sayõsõ (9.), küçük sanayi sitesi iş yeri sayõsõ (9.), 

tarõmsal üretim değerinin Türkiye içindeki payõ (9.) gibi bazõ sosyo-ekonomik göstergeler 

bakõmõndan ülke genelinde ön sõralarda yer alõr. Buna karşõlõk, kõrsal yerleşmelerdeki asfalt yol 

oranõ (60.), yeterli içme suyu götürülen nüfus oranõ (59.), fert başõna teşvik belgeli yatõrõm 

tutarõ (56.) gibi göstergeler bakõmõndan ise 81 il içerisinde bulunmaktadõr. 

Samsun ilinin bölge ve ülke gelişmişlik düzeyi sõralamasõnda yerinin 

yükselmesi, il sõnõrlarõ içerisinde bulunan insanlarõn sosyal ve ekonomik olarak daha 

uygun şartlarda yaşamalarõ mümkündür. Bu amaçla akõlcõ, uygulanabilir ve katõlõmcõ 

projeler geliştirilip, hayata geçirilmelidir. Bu açõdan konuya yaklaşõldõğõnda başlõca 

çözüm önerileri şu şekilde sõralanabilir: 

Beyin göçü sadece ülkemizden gelişmiş ülkelere olmamaktadõr. Az gelişmiş 
bölgelerden gelişmiş batõdaki bölgelerimize de böyle bir göç yaşanmaktadõr. Aynõ 

şekilde il bazõnda da az gelişmiş ilçelerden gelişmiş ilçelere veya merkez ilçeye doğru 

göç yaşanmaktadõr. Böylece, az gelişmiş yörelerde değerlendirilebilecek nitelikli 

eleman sõkõntõsõ ortaya çõkmaktadõr. Çünkü buralara itici nedenlerden dolayõ dõşardan 

zaten nitelikli nüfus gelmemektedir. Bu konuda Samsun ve ilçelerini kapsayan ayrõntõlõ 

bir araştõrma yapõlmalõdõr. 

İl içerisinde yatõrõm teşvikleri konusunda yeni bir yaklaşõm ortaya konulmalõdõr. 

Aslõnda, bu konuda ülke genelinde yeni yaklaşõmlara ihtiyaç vardõr. Çünkü yõllardõr yapõlan, 

geri dönüşü zor veya imkânsõz olan konu ve sahalarla ilgili yatõrõmlarla, kaynaklarõmõz onlarca 

yõldõr heba edilmiştir. Samsun�da da yatõrõmlarõn il geneline yayõlmasõ yerine, bu bakõmdan 

ümit veren merkezlere kaydõrõlmasõ veya hiç değilse önceliğin bu ilçelere verilmesi gerekir. 

Samsun ili ilçeleri içerisinde öncelik, önemli ulaşõm güzergâhlarõ üzerinde bulunan 

Ondokuzmayõs, Tekkeköy ve Kavak gibi ilçelere verilmelidir. Bu ilçelerin, kamu veya özel 

yatõrõmlarõ iyi değerlendirdikleri Türkiye geneline ait sosyo-ekonomik gelişmişlik düzeyi 

itibariyle sõralamadaki yerlerinin yükselmesinden anlaşõlmaktadõr (Tablo  1). Öte yandan, 

Vezirköprü, Salõpazarõ, Ayvacõk ve Asarcõk gibi ilçelerin kõsa sürede gelişebilmeleri güç 

görünmektedir. Nitekim bu ilçelerin gelişmişlik düzeyleri sõralamasõndaki yerleri de 

gerilemiştir. Bu ilçelerde ise doğrudan gelir artõrõmõnõ sağlayacak önlemler alõnmalõdõr. 

Küçük sanayi siteleri, büyük ölçekli sanayi kuruluşlarõ için alt yapõ oluşturma, 

planlõ şehirleşmeye katkõda bulunma, projelerinde bulunan çõraklõk okullarõ sayesinde 

nitelikli işgücünün hazõrlanmasõna katkõda bulunma gibi işlevlere sahiptir. Bu yüzden, 

il ve ilçelerde küçük sanayi siteleri yaygõnlaştõrõlabilir. 

Plajlarõ, gölleri, mağaralarõ, kaplõcalarõ, müzeleri, höyükleri, mağara-kale 

yerleşmeleri, camileri ve çeşmeleri gibi doğal ve beşerî çekiciliklere sahip Samsun�un, 

bu potansiyeli gereği gibi değerlendirilirse, önemli turizm girdileri sağlanabilir. Bu 

nedenle, Samsun�un turistik çekicilikleri ile ilgili planlamalar yapõlmalõ, Samsun 

mutlaka tur güzergâhlarõ içine dâhil edilmelidir. 
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Samsun ilinin gelişimini, genel anlamda ülke ekonomisinden ayrõ 

düşünemeyiz. Bu yüzden hem ülke, hem de illerin kalkõnabilmesi dünya ile entegre 

olmayla yakõndan ilgilidir. Mal üretmek kadar, onu satabilmek de önemlidir. Bu 

yüzden dünya ile uyum sağlamak, dünyaya açõlmak gerekir. Bunun yollarõ da ihtisas 

fuarõ gibi yatõrõmlardan geçmektedir. Kaldõ ki, Samsun�un ilk çağlardan beri en önemli 

ekonomik fonksiyonlarõndan biri ticarettir. Samsun ve hinterlandõnda üretilen 

ürünlerin ülke içinde ve dõşõnda tanõtõlmasõ gerekiyor. Bu tanõtõmõn en iyi yapõldõğõ 
yerler ihtisas fuarlarõdõr. Böyle bir fuar sayesinde, Samsun ve çevresinin mallarõ hem 

ülke genelinde, hem de başta Karadeniz�e kõyõsõ olan ülkeler olmak üzere tüm 

dünyaya tanõtõlabilecektir. Aynõ şekilde, diğer ülkelerde üretilen mallar da bu fuarda 

tanõtõlabilecektir.  

Mavi Akõm projesi ile Türkiye�ye Rusya�dan gelen doğal gazõn karaya çõktõğõ ve 

dağõtõmõnõn yapõldõğõ il Samsun�dur. Hidroelektrik santrallerinden (Hasan Uğurlu HES, 

Suat Uğurlu HES, Altõnkaya HES) sonra, doğal gaz dağõtõmõ açõsõndan ilin üstlendiği bu 

görev Samsun�u bir enerji terminali konumuna getirmiştir. Limana da sahip olan 

Samsun�un bu önemi, kurulacak bir rafineri ile daha da arttõrõlabilir. Böyle bir rafineri 

her şeyden önce bölgelerarasõ gelişmişlik açõsõndan önemlidir. Çünkü Karadeniz 

Coğrafi Bölgesi rafineriye sahip olmayan iki bölgeden biridir. Ayrõca, rafineri ve 

kurulacak olan petro-kimya tesislerinde doğrudan yöre insanõna istihdam imkânõ 

doğacaktõr. Dünyanõn önde gelen petrol üreticisi ülkelerinden Rusya ve Orta Asya 

Türk cumhuriyetlerine yakõn olan Samsun�a kurulacak rafineri için, ham petrol 

denizyolu ile ucuz olarak taşõnabilecektir.  

İlde bulunan üniversitede, sosyo-ekonomik yönden ilin kalkõnmasõna katkõda 

bulunacak projelerin üretimi ve uygulanmasõ amacõyla, bir �Samsun  İli  ve  İlçeleri 
Araştõrma ve Uygulama Merkezi� kurulabilir. 

Millî mücadele, 19 Mayõs 1919 tarihinde Samsun�da başlatõlmõş, yurt 

genelinde teşkilatlanõlarak İstiklal Savaşõ kazanõlmõştõr. Yakõn tarihimizin bu muzaffer 

şehri, ekonomik anlamda da vereceği mücadelenin üstesinden gelebilecek coğrafi 

potansiyele ve beyinlere sahiptir.  
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DÜNYADA VE TÜRKİYE�DE TERMAL TURİZMİN ÖNEMİ VE 

HAVZA KAPLICALARI 

Cevdet YILMAZ 

Giriş  

Sanayileşme, makineleşme, ücretli tatiller ve boş zamanlarõn artõşõ gibi 

faktörlerin de etkisi ile özellikle 1950�li yõllardan sonra dünyada turizm hõzla gelişmiş 
ve başka hiçbir sektörün yaratamayacağõ kadar yeni iş ve gelir imkânlarõnõn ortaya 

çõkmasõnõ sağlamõştõr1. Hõzlõ şehirleşme ve bunun paralelinde gelişen yeni hayat 

tarzlarõ bir yandan insanõ olabildiğince stres ve sõkõntõya sokarken, diğer yandan da 

gelir durumu nispeten iyi olan insanlarõ bulunduklarõ çevreden geçici bir süreyle de 

olsa çõkmaya ve uzaklaşmaya sevk etmektedir. İşte bu durum turizme katõlanlarõn 

sayõsõnõ gün geçtikçe arttõrdõğõ gibi, turistik mekânlarõn çeşitlenmesi ve yeni yerlerin 

ortaya çõkmasõna da teşvik etmektedir. Bu bağlamda termal merkezler hem gezilecek-

görülecek yerler olarak, hem de beden ve zihnin dinlenmesi ve tazelenmesi için en 

çok tercih edilen mekânlardan biri olmuştur.  

Sağlõk turizminin bir kolu olan termalizm, tabiatta sõcak veya soğuk olarak 

bulunan mineralli sularõn sağlõk amacõyla içme veya dõş tatbiklerle kullanõmõ için 

turistlerin ulaşõm, konaklama ve ağõrlama ihtiyaçlarõnõn karşõlanmasõnõ sağlayan bir 

turizm çeşididir. Halk arasõnda içilen sulara içme veya içmece, dõş tatbiklerle 

kullanõlanlara ise õlõca,  çermik,  hamam,  kaynarca,  õlõsu gibi isimler verilmektedir 

(DOĞANER 2001: 74). Tüm bu faaliyetlerin turizm literatüründeki Türkçe karşõlõğõ 
kaplõca merkezi veya termal turizm olurken, yabancõ dillerdeki karşõlõğõ Latince �Salus 
Pem  Aquam�  (su  ile  gelen  iyilik) kelimelerinden türetilmiş olan SPA�dõr. Bu terim 

Roma İmparatorluğu döneminden beri termal ya da deniz suyunun ağõrlõklõ olarak 

tercih edildiği vücut bakõmõ ve tedavileri için kullanõlmaktadõr. 

Dünyadaki gelişmelere bağlõ olarak Türkiye�de de termal turizm talebi 

artmakta, Samsun�un Havza ilçe merkezi gibi şifalõ sulara sahip sahalar yerel 

kalkõnmada itici güç olarak bu potansiyelden yararlanmak istemektedirler. Niyet iyi 

oymakla birlikte başlõca sorun mevcut geleneksel banyo-hamam anlayõşõndan 

                                                 
 Prof. Dr., Ondokuz Mayõs Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Coğrafya Eğitimi ABD Öğretim Üyesi. 
1
 Birleşmiş Milletler Dünya Turizm Örgütü�ne (UNWTO) göre; 

13 Aralõk 2012 itibarõyla dünya genelinde seyahat eden insan sayõsõnõn 1 milyarõ aştõğõ, her 12 

kişiden birinin turizm sektöründe çalõştõğõ ve dünya turizm gelirinin de 1,2 trilyon dolar olarak 

gerçekleştiği belirtilmiştir. Türkiye�de ise (2012 yõlsonu tahminlerine göre) toplam yabancõ 

ziyaretçi sayõsõ 31.8 milyon kişi, toplam turizm geliri de 23,5 milyar dolar olarak gerçekleşmiş, 
bu rakamlarla Türkiye dünya turizm geliri istatistiklerinde 11., gelen turist sayõsõnda da 29,3 

milyon kişi ile 6. sõrada yer almõştõr. Turizmde sigortalõ çalõşan sayõsõ (bir önceki yõla göre % 13 

büyümeyle) 786.000 kişiyi geçmiş, toplam istihdam içindeki payõ da % 7 olmuştur.   
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sõyrõlarak, çağdaş ve talep edilen bir termal turizm merkezi nasõl olunacağõ hususunda 

düğümlenmektedir. Araştõrmamõzda bu ikilemden yola çõkõlarak, termal turizm 

alanõnda dünyadaki son gelişmeler ele alõnmõş, bu alanda ileri gitmiş ülkelerdeki 

örnekler dikkatle incelenerek, mevcut potansiyel ve bunun nasõl kullanõldõğõ 
konularõnda Havza ile bir karşõlaştõrma yapõlmõştõr.  

Çalõşmanõn amacõ; Havza�nõn da çağdaş ve modern bir kaplõca merkezi 

olabilmesi için mevcut duruma ilave olarak daha neler yapõlabileceği konusunu 

tartõşmaya açmaktõr. Çalõşmada kullanõlan bilgiler Almanya�nõn önde gelen kaplõca 

merkezlerinden biri olan Bad Kissingen ile Türkiye�de başta Havza olmak üzere diğer 

kaplõca merkezlerinde yaptõğõmõz kişisel gözlem ve araştõrmalara dayanmaktadõr. 

Bilgilerin bir kõsmõ da ilgili kaynaklar ile internet ortamõndan sağlanmõştõr.  

1. Kaplõcalarõn Turizm Açõsõndan Önemi 

Termal turizmin ana mekânõ olan kaplõcalarõn bulunduğu yerler, buralardaki 

mineral su kaynaklarõnõn iyileştirici etkileri nedeniyle Roma İmparatorluğu 

zamanõndan beri bilinmekte ve ziyaret edilmekteydi. Örneğin İngiltere�de Bath ve 

Buxton, Almanya�da Baden Baden bunlardan sadece birkaçõydõ. Fakat modern 

anlamda kaplõca turizminin başlangõcõ ve bugünkü durumunu almasõnõ sağlayan 

olaylarõn temelinde 17.Yüzyõl�da Avrupa�daki bazõ doktorlarõn maden sularõnõn 

iyileştirici etkilerine güvenerek hastalarõnõ kaplõcalara göndermeye başlamalarõnõn 

büyük rolü olmuştur. Böylece Avrupa�da kaplõca merkezlerinin sayõsõ hõzla artmaya 

başlamõştõr. Örneğin II. Napolyon�un Vichy�i bu amaçla ziyaret etmesi bu şehrin bir 

termal turizm merkezi olarak ortaya çõkmasõ ve gelişmesinde çok önemli rol 

oynamõştõr (ÖZGÜÇ 1994:105). Bu ve benzeri özellikleri ile birçok kaplõca büyük ün 

yapmõş ve diğer kaplõca merkezlerinin tanõnmasõ ve ziyaret edilmesinin de önünü 

açmõşlardõr. Böylece Avrupa�da çok sayõda termal turizm merkezi ortaya çõkmõş, 
bunlar turizmin kitlesel boyuta ulaştõğõ 2.Dünya Savaşõ sonrasõna hazõrlõklõ 

yakalanmõşlardõr. Zaman zaman kaplõcalarõn önemi azalõp, kaplõcaya gitmek moda 

olmaktan çõksa da bu kez isim değiştirerek; hydroterapi, balneoterapi, SPA, kür, 

zayõflama merkezi gibi yeni yaklaşõmlarla kaplõcalar her dönem çekiciliklerini korumayõ 

başarmõşlar, bulunduklarõ mekânlara istihdam, refah ve mutluluk getirmişlerdir.    

Avrupa SPA Birliği  (European Spas Association) verilerine göre ABD�de 2000 

rakamlarõyla 9 bin civarõnda SPA lokasyonu bulunmakta olup bu SPA�larda istihdam 

edilen kişi sayõsõ 282 bindir. Avrupa kõtasõnda ise sayõ bakõmõndan İtalya 300 SPA ile 

Avrupa�nõn lideri, Almanya 260, İspanya 128 SPA ile 2. Ve 3. Sõrada gelirken, 100 SPA 

ile Türkiye üçüncü sõrada bulunmaktadõr.  

SPA turizminde ortalama kalõş süresi diğer turizm türlerine göre daha 

uzundur. Almanya�daki SPA�larda ortalama kalõşlar 6, Fransa�da 17-18, 

Çekoslovakya�da 18 geceyi bulmaktadõr. Ziyaretçi sayõsõ bakõmõndan ise;  2001 yõlõnda 
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SPA�larõ ziyaret eden 17 milyona yakõn ziyaretçi ve 105 milyon geceleme ile Almanya 

ilk sõrada yer almaktadõr. Ülkemize gelen yabancõ ziyaretçilerin ortalama geceleme 

sayõsõnõn 4,1 olduğu ve ortalama yabancõ ziyaretçi gelirimizin yaklaşõk 700 Dolar 

olduğu düşünüldüğünde SPA için gelen yabancõ ziyaretçilerin genel ortalamanõn en az 

iki katõna kadar çõkan bir harcamaya sahip olduğu söylenebilir. İzmir Balçova termal 

tesislerinde yabancõ ziyaretçilerin ortalama kalõş sürelerinin 2002 yõlõnda 28 gece 

olmasõ bu düşünceyi desteklemektedir (YÜCEL 2006). 

Burada unutulmamasõ gereken husus (şifalõ sularõn günümüzde sadece tedavi 

için değil, zindelik ve güzellik için de tercih edilir olmasõ nedeniyle) SPA kavramõnõn 

çok geniş bir anlam içermesidir.  Gelişmiş ülkelerdeki kaplõca örneklerinde olduğu gibi 

SPA, her türlü aktiviteyi içeren bir turizm merkezi olursa önemi vardõr ve ancak böyle 

bir durumda bulunduğu yerin kalkõnmasõnda kilit rol oynamaktadõr. Hâlbuki İzmir-

Balçova, Denizli-Pamukkale gibi birkaç istisna hariç, Türkiye�de kaplõca merkezleri 

henüz (bir havuzu olma veya çeşmelerinden termal su akmasõ gibi) sadece su 

kaynağõna sahip olma özellikleri ile dikkat çekmeye çalõşmaktadõrlar2.  

2. Dünyada Gelişmiş Termal Merkezlerin Ortak Özellikleri 

SPA turizmi bakõmõndan Almanya dünyanõn önde gelen devletlerinden biridir. 

Ülke genelinde yayõlmõş bulunan ve ön ya da son eklerinde bad bulunan yerleşmelerin 

hemen hepsi birer termal turizm merkezidir (Bad  Berleburg,  Baden  Baden, 
Wiesbaden gibi). Bavyera eyaletinde bulunan 10.000 nüfuslu (2009) dünyaca meşhur 

SPA kenti Bad Kissingen de bunlardan biridir3.  Gerek bu kent ile ilgili olarak gerekse 

diğer termal merkezler hakkõnda edindiğimiz bilgilere göre bunlarõn ortak özellikleri 

kõsaca şu şekilde özetlenebilir: 

-Hemen hepsi geçmişten gelen tarihsel kimliklerini muhafaza etmişler, 

tarihsel geçmişlerine ve tarihsel miraslarõna sahip çõkmõşlardõr. Restorasyon vb. 

faaliyetlerle kentin ortak mekânlarõ ile kenti oluşturan konutlar eski görünümlerini 

koruduklarõ gibi, koruma kullanma dengesi içinde bunlar fonksiyonel hale getirilmiş, 
gerektiği yerlerde de modern yapõlaşmayõ teşvik ederek eski ile yeni arasõnda bir 

senteze gitmişlerdir. Bu mekânlardan bir kõsmõ müze haline getirilirken, bir kõsmõ da 

aktif kullanõma sunulmuştur. 

-Federal Alman Sosyal Güvenlik Yasasõ�nda yapõlan değişiklikle kaplõcalardan 

tedavi amaçlõ yararlanmalarõn sigorta kapsamõna alõnmasõ ile hem ziyaretçi sayõlarõ 

artmõş, hem de bu amaçla bu tür kentlerde birçok klinik açõlmõştõr. 

                                                 
2
 Bu araştõrmada kaplõcalarõn (çeşitleri, sularõnõn muhteviyatõ, hangi hastalõklara iyi geldikleri, 

tedavi süreçleri, dünya ve ülke genelinde dağõlõşlarõ vb. gibi) genel özellikleri üzerinde 

durulmamõş, sadece turizm potansiyeli açõsõndan bir ön değerlendirme yapõlmõştõr. 
3
 Bad Kissingen ile ilgili bilgilerimiz 1997 yõlõnda Almanya ziyaretimiz sõrasõndaki kişisel 

gözlemlere, buradan temin edilen broşür ve kitapçõklara dayanmaktadõr.  
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-Büyük kõsmõnda otel sayõsõ düşük tutulmuş, müşteriler pansiyonlara 

yönlendirilerek halkõn kendi evlerini konaklama tesislerine dönüştürmeleri 

sağlanmõştõr. Bu yolla kentin turizm gelirlerinin halk arasõnda en küçük kesimlere 

kadar nüfuz etmesi sağlanmõş, böylece işsizlik problemi çözüldüğü gibi, halkõn bütün 

kademeleri olayõn içine çekilerek ortak bilinç geliştirilmiştir. Bad Kissingen�in 2003 

yõlõnda 1,5 milyon geceleme sayõsõna ulaşmasõ 17.000 nüfuslu bir kent için tek 

kelimeyle refah anlamõna gelmektedir. 

-Meşhur kişilerin kaplõcalarõ ziyaretleri sağlanarak, onlara ikametgâh 

sunularak, ya da ev sahipliği yapõlarak isimlerini duyurmuşlardõr. Bu çaba günümüzde 

de önemli spor kulüpleri, devlet adamlarõ ya da sanatçõlarõ ağõrlayarak devam 

etmektedir.  Meşhur kişilerin kaplõcalarda çekilmiş fotoğraflarõ, kaplõcalarla ilgili 

düşünceleri ulusal basõna yansõtõlarak etkin bir reklâm ve tanõtõm programõ 

uygulanmakta, kentlerin adõ sürekli gündemde tutulmaktadõr.  

-Ulusal ve uluslar arasõ düzeyde sanat etkinlikleri, festival ve sergiler 

düzenleyerek ilgi çekmektedirler. Büyük kapalõ salonlar yapõlmõş, tiyatro ve 

konserlerle ziyaretçilerin dõşarõya çõkamadõklarõ kapalõ hava durumlarõnda da boş 
zamanlarõ doldurulmaya çalõşõlmõştõr. Bu salonlarda aynõ zamanda sağlõkla ilgili 

kongreler ve haftalar tertip edilmekte, seminerler, konferanslar verilmektedir. Bu 

yolla kongre turizmine de ev sahipliği yapmaktadõrlar.  

-Karavan park yerlerine özel önem verilmiş, ziyaretçilerin kenti kendi 

evlerindeymiş gibi hissetmeleri sağlanmõştõr. Gençlik kamplarõ tesis edilmiş, bu yolla 

daha küçük yaştan itibaren ülke çapõnda ziyaretçilerin zihinlerinde iz bõrakmak 

hedeflenmiştir. 

-Futbol, basketbol, yüzme, tenis, golf, buz hokeyi gibi çok çeşitli alanlarda 

spor kulüpleri oluşturup, sonra da bunlarõn lig ve turnuva maçlarõnõ destekleyerek 

isimlerini marka haline getirmişlerdir. 

-Bad Kissingen örneğinde olduğu gibi, gönüllü kuruluşlarõn da katkõsõ ile 

engelliler için bile turistik çekicilikler sunarak, ayrõm yapmaksõzõn her kesim insana 

hitap ettiklerini õsrarla vurgulamaktadõrlar. 

-Tüm kaplõca kentlerinde yeşil özellikle korunmuş, sadece cadde ve sokaklar 

değl, hemen tüm ev ve işyerlerinin balon ve camlarõ çiçeklerle bezenmiştir.   

-Kentlerin sadece bir termal merkez olarak değil, hem SPA, hem de turistik bir 

mekân olarak algõlanmasõ için çeşitli tedbirler almaktadõrlar. Bilindiği gibi, termal 

turizmin en önemli özelliği, toplam süresi 1-1,5 saati geçmeyen ortalama günlük 2 

seans sudan yararlanma dõşõnda kalan büyük boş zamandõr. Tedavi için gelenler ve 

onlara refakat edenlerin bu boş zamanlarõnõn çeşitli aktivitelerle doldurulmasõ gerekir. 

Çünkü geceleme sayõsõnõn artmasõ bu aktivitelerin insanlarõ oyalamasõ ile doğru 
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orantõlõdõr. Geceleme sayõsõnõn artmasõ ise kentlerin turizmden elde ettiği geliri 

yükselten başlõca faktördür.  

-Etkin tanõtõm için kaliteli ve hedef kitlesi iyi tespit edilmiş broşür ve tanõtõm 

kitapçõklarõ hazõrlanmõştõr. Bu yayõnlarda kaplõcalarda; çok çeşitli tedavi yöntemleri 

uygulandõğõ, kaplõca suyu kürleri, mineral su banyolarõ, çamur banyolarõ, tazyikli su 

terapileri ile kalp ve damar hastalõklarõ, kolesterol, tansiyon ve diyabetik rahatsõzlõklar, 

dolaşõm ve sindirim sistemi problemleri, pankreas ve karaciğer enfeksiyonlarõ, mide 

ve böbrek rahatsõzlõklarõ, bağõrsak ve hemoroit problemleri, jinekolojik rahatsõzlõklar 

vd. hastalõklarõn doğal ortam içinde tedavi edildikleri vurgulanmaktadõr.  

-Bad Kissingen belediyesi tarafõndan hazõrlanan broşürde kentin tanõtõmõ için 

kullanõlan şu sloganlar oldukça dikkat çekicidir; �Kalp, romatizma, dolaşõm ve sindirim 
sistemi  bozukluklarõ  ile  bunlardan  kaynaklanan  diyabet,  ürik  asit,  kolesterol  ve 
tansiyon  problemleri  modern insanõn  karşõ  karşõya  olduğu  hastalõklardõr.  Bad 
Kissingen�de  tatil yaparak ve dinlenerek  bu  hastalõklara  yakalanma  riskinizi 
azaltabilirsiniz.  Şayet  bu  tür  rahatsõzlõklarõnõz  varsa;  Bad  Kissingen�de  geçmişin 
geleneksel  tedavi  yöntemleri  yanõnda,  geliştirilmiş  modern  tõp  teknikleri  ile  tedavi 
edilirsiniz.  Bunun  için  Bad  Kissingen�de  deneyimli  doktorlar  ve  terapistler;  yaşõnõza, 
kilonuza  ve  cinsiyetinize,  kõsaca herkes  için ayrõ ayrõ  tedavi  yöntemleri belirlerler  ve 
bunlarõ başarõyla uygularlar�. 

Kaplõca  merkezlerinde  ziyaretçilerin  geceleme  sayõsõnõ  arttõrmak  için 
oluşturulan  başlõca  boş  zaman  faaliyetleri  şu  şekilde  özetlenebilir; Kentlerin içinde 

veya çevrelerinde bisiklet yollarõ yapõlmõş, bunlar õşõklandõrõlmõş, rotalar belirlenmiş, 
bütün bu rotalar mesafe ve yoğunluklarõ gösterecek şekilde işaretlenmişler, uygun 

yerlerde bisikletliler için dinlenme yerleri inşa edilmiştir. Uzun yürüyüş (hiking) 

parkurlarõ tespit edilmiş, kentlerin çevresindeki (akarsu boylarõ, tepeler ve manzara 

seyir yerleri gibi) belli başlõ jeomorfolojik üniteler bu güzergâhlara dahil edilmiştir. 

Özellikle kaplõcalar çevresinde ormanõ andõran geniş ağaçlõk alanlarõn arasõnda 

mesafesi belli yaya yollarõ oluşturularak doktorlar eşliğinde onlarca terapi grubunun 

birbirini görmeden yürüyüş yapmalarõnõ sağlayacak yaya yolu sistemleri 

geliştirilmiştir. Çok sayõda tenis kortu yapõlmõş, bunun yanõnda ayrõca buz pateni ve 

golf sahalarõ, yamaç paraşütü için uygun yerler, okçuluk ve binicilik tesisleri hizmete 

sokularak ziyaretçilere alternatifler sunulmuştur. Termal kaynaklarõn dõşõnda da su ile 

ilgili olarak birçok aktivite oluşturulmuştur. Yüzme havuzlarõ, aqua parklar, kentlerin 

içinden veya yakõnõndan geçen õrmaklar üzerinde kano yapma, amatör balõkçõlõk 

bunlardan sadece birkaçõdõr. Çok sayõda otel, bar, cafe, restaurant, alõşveriş mekânõ ile 

birlikte özellikle �konukseverlik� vurgulanmakta, gastronomi ve yerel lezzetler ön 

plana çõkartõlarak bölgede üretilen ürünlere talep arttõrõlarak ekonomik refahõn en alt 

kademeye kadar yayõlmasõ sağlanmaktadõr.   
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3. Türkiye�de Kaplõca Turizmi 

Önemli bir jeotermal kuşak üzerinde yer alan Türkiye, kaynak zenginliği ve 

potansiyeli açõsõndan dünyada ilk yedi ülke arasõnda yer almakta, Avrupa�da kaynak 

potansiyeli açõsõndan birinci, kaplõca uygulamalarõ konusunda ise üçüncü sõrada 

gelmektedir. Kültür ve Turizm Bakanlõğõ verilerine göre sõcaklõklarõ 20ºC � 110ºC 

arasõnda, debileri ise 2-500 l./ sn arasõnda değişebilen 1000�in üzerinde kaynak 

bulunmaktadõr. Bu kaynaklardan 100�ü kayda değer olmak üzere, 200�ün üzerinde 

termal merkez oluşturulmuştur (Şekil 1). 

Şekil 1. Türkiye jeotermal kaynaklar haritasõ (Kaynak: MTA). 

 

Türkiye�de kaplõca ve şifalõ sular yüzyõllardõr bilinmekte ve ziyaret 

edilmektedir. Fakat genel olarak ele alõndõğõnda bu ziyaretler daha çok şifa aramak 

şeklinde ve ilkel düzeyde kalmõş, kaplõcalarõn bulunduğu yerlerin bir termal turizm 

merkezine dönüşmesini sağlayamamõştõr. Ancak son yõllarda, dünyada hõzla artan 

termal turizm talebine de bağlõ olarak, Türkiye�de de bir takõm gelişmeler 

yaşanmakta,  eskiden beri bilinen bazõ merkezler bu yeni gelişmelere ayak uydurarak 

birer termal turizm merkezine dönüşmektedirler. İzmir-Balçova, Yalova-Termal4, 

Balõkesir-Gönen, Sakarya-Kuzuluk, Bolu, Bursa, Afyon, Ankara-Kõzõlcahamam vd. 

bunlara örnektir. 

Kültür ve Turizm Bakanlõğõ�nõn 2010 yõlõ verilerine göre ülkemizde termal 

turizm amacõna yönelik olarak (Sağlõk Bakanlõğõnca kür merkezi olarak uygun görülen) 

toplam 100 tesis ve yaklaşõk 30.000 yatak kapasitesi mevcuttur (Tablo 1). 
                                                 
4
 Büyük Önder Atatürk tarihi çok eskilere giden ve Osmanlõlar döneminde de kullanõlan Yalova 

kaplõcalarõ için buranõn bir su beldesi haline gelmesi için çalõşmõş, O�nun emir ve direktifleri ile 

1936�da Termal Otel�in inşasõna başlanmõştõr. Yine Atatürk�ün isteği ile İstanbul Tõp 

Fakültesi�nde �Hidro-Klimatoloji Kürsüsü� kurularak kaplõca hekimliğinin Türkiye�deki temelleri 

atõlmõştõr (DOĞANER 2001: 75). 



 

293 

Tablo 1. 2010 yõlõ verilerine göre Türkiye�de termal turizm tesisleri. 

Termal Turizm Tesisleri (2010 yõlõ) Tesis Sayõsõ Yatak Kapasitesi 

Turizm İşletme Belgeli  50  15.796 
Turizm Yatõrõm Belgeli  15  7.757 
Belediye Belgeli  35  6.174 
Toplam  100  29.727 

Kaynak: Kültür ve Turizm Bakanlõğõ 

Türkiye�de turizmin çeşitlendirilmesi ve yaygõnlaştõrõlmasõ politikalarõna 

paralel olarak termal turizm devlet tarafõndan desteklenmekte, bu alanda yatõrõm 

teşvikleri uygulanmaktadõr. 1985-1993 yõllarõ arasõnda 31 kaplõca turizm merkezi ilân 

edilmiş, ilgili Bakanlõk proje ve kredi desteği vererek bu sektörü harekete geçirmeye 

çalõşmõştõr. 2007 yõlõnda ise konu tekrar ele alõnmõş ve Türkiye Turizm Stratejisi 2023 
ve  Eylem  Planõ  2007�2013 yayõnlanmõş,  bu kapsamda Kültür ve Turizm Bakanlõğõ 
tarafõndan Termal  Turizm  Master  Planõ  (2007‐2023) hazõrlanarak yeni  bir aşamaya 

geçilmiştir. Turizm Master Planõ�nõn amacõ, �ülkemizin sahip olduğu alternatif  turizm 
potansiyellerinin tespiti ve planlõ bir şekilde koruma‐kullanma dengesi  içerisinde ülke 
turizmine  kazandõrõlmasõ  için  izlenecek  olan  stratejileri  belirleyip  eylem  planõ  haline 
getirmek, bu proje çalõşmalarõ  ile yenilenebilir olan  jeotermal kaynaklarõn daha etkin 
ve  verimli  kullanmasõna  yönelik  olarak  geleneksel  kaplõca  kullanõmõndan  farklõ  bir 
anlayõş geliştirmek� olarak ifade edilmiştir.  

Master Plana uygun olarak 4 adet Termal Kültür ve Turizm Koruma ve Gelişim 
Bölgesi  ile  70  adet  Termal  Turizm  Merkezinin  faaliyete geçirilmesi amaçlanmõştõr. 

Bakanlõğõn bu çalõşmalarla ilgili temel hedeflerinin başõnda termal turizminin 

geliştirilmesine yönelik olarak bünyesinde kür parkõ, kür merkezi ve konaklama 

entegrasyonunu sağlayan tesisler bulunduran uluslar arasõ standartlara sahip nitelikli 

tesislerin sayõsõnõ çoğaltmak gelmektedir. Böylece turizm geliri ve turist sayõsõnõn 

arttõrõlacak, termal sularõmõz yõkanma amaçlõ kullanõm dõşõnda insan sağlõğõ, zindelik, 

rekreasyon, eğlence, dinlence ve spor tesisleri gibi imkanlarõn yer aldõğõ ve tüm yõl 

boyunca hizmet verebilen tesislere dönüştürülecektir. 

Bu düşünce ile ortaya çõkacak modern tesisler sayesinde insanlarõmõzõn sağlõk 

ve rekreatif amaçlõ ihtiyaçlarõna günün sağlõk teknolojisine uygun olarak cevap 

verilmesi beklenirken, diğer yandan da geleneksel Türk kaplõca ve hamam kültür ve 

geleneğinin çağdaş mimari ve işletme sistemi içinde değerlendirilmesiyle ülkemize 

özgü bir markalaşma ve tanõtõm boyutu kazandõrõlmaya çalõşõlacaktõr.   

Hedeflenen tüm bu çalõşmalar tamamlandõğõnda planlõ olarak gelişen termal 

turizm merkezlerinde mevcut kapasite önce 50.000, sonra 100.000 ve nihayet 2023 

yõlõna kadar 500.000 termal yatağa yükseltilecek, orta ve uzun vadede Türkiye, termal 

turizmde dünyanõn en önemli sağlõk ve termal destinasyonu olacaktõr.  
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Türkiye sahip olduğu termal turizm potansiyelini tam olarak değerlendirebilse 

ve kaplõcalarõnõ modern SPA merkezlerine dönüştürebilse % 40 doluluk ve ortalama 

10 gece konaklama ile 5 milyon müşteri ağõrlayabilir ve (ziyaretçi başõna ortalama 

1.400 ABD dolarõ üzerinden) sadece bu alandan 8 milyar dolara yakõn döviz girdisi 

sağlayabilir. Fakat günümüzde turizm ve belediye belgeli mevcut yatak sayõsõ yukarõda 

da belirtildiği gibi sadece 30.000 civarõnda olup, bunlar içinde de yabancõ turistlere 

hitap edenlerin sayõsõ oldukça azdõr. 

4. Havza; Coğrafi Özellikler ve Sosyo-Ekonomik Yapõ  

Türkiye�nin kuzeyinde, Orta Karadeniz Bölümü�nde yer alan Havza Samsun 

ilinin iç kõsõmda yer alan önemli ilçelerinden biridir. İlçe merkezi Tersakan çayõ vadisi 

ile onun kolunun kesiştiği yerde, Ankara-Samsun ana karayolu üzerinde kurulmuştur 

(Foto 1).  

 
Foto 1. Havza ilçe merkezinin genel görünümü. 

Samsun il merkezine 84, Ankara�ya 316, Amasya il merkezine 53 km 

uzaklõktadõr (Şekil  2). İlçe merkezinden ayrõca Samsun-Amasya demiryolu hattõ 

geçmektedir. Deniz seviyesinden yükseltisi 675 m�dir. Yazlarõ õlõk ve serin, kõşlarõ kar 

yağõşlõ ve soğuk geçen bir iklime sahiptir.  

İlçe toplam nüfusu (TÜİK�in 2011 yõlsonu verilerine göre) 44.332�dir. Bunun % 

45,8�i ilçe merkezinde, % 54,2�si ise köylerde oturmaktadõr5. İlçenin toplam 

yüzölçümü 770 km2 olup, aritmetik nüfus yoğunluğu 58 kişidir. İlçe genelinde nüfusun 

azalmasõna bağlõ olarak nüfus yoğunluğu da sürekli gerilemektedir.  

                                                 
5
 Havza ilçe merkezi (şehir) nüfusu 1980�de 15.560�den (30 yõllõk süre içinde  yaklaşõk 5.000 

artarak) 2011�de 20.293�a çõkmõştõr. Aynõ dönemde kõrsal nüfus ise (1980�de) 45.722 kişiden 

(hõzla azalarak) 2011�de24.039�a kadar düşmüş, yaklaşõk 20.000 azalmõştõr. Rakamlara bakõlõrsa 

kõrsal kesimde azalan nüfusun en fazla dörtte biri ilçe merkezine gitmiş olabilir. En iyi tahminle 

dörtte üçü Samsun il merkezine ya da diğer şehirlere göç etmiştir. 
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Şekil 2. Karayolu ulaşõm sistemi içinde Havza�nõn yeri. 

İlçede; 18 un fabrikasõ, 1 adet süt ürünleri tesisi, 2 adet linyit işletmesi,  

1989�da faaliyete geçen Küçük Sanayi Sitesi�nde ise 125 esnaf (semaver imalatõ vb.) 

çeşitli dallarda faaliyet göstermektedir. Karayolu üzerinde bulunmasõ nedeniyle 

nakliyecilik gelişmiştir. Havza Belediyesi�nin 2007 yõlõ verilerine göre ilçe genelinde 

istihdamõn sektörel dağõlõmõna bakõldõğõnda bunun; % 78�inin tarõmda, % 13�ünün 

hizmet sektöründe, % 7�sinin kamuda ve % 2�sinin de sanayi ve turizm sektöründe 

çalõştõğõ görülmektedir. 

İlçe nüfusunun büyük kõsmõ hala kõrsal faaliyetlerden geçimini temin 

etmektedir. Başta buğday yetiştiriciliği olmak üzere esas olarak tahõl tarõmõ 

yapõlmaktadõr. Az da olsa şeker pancarõ üretimi ve hayvancõlõk diğer kõrsal geçim 

kaynaklarõdõr. İlçe topraklarõ, üzerinde yaşayan insanlarõ mutlu edememekte, bu 

durum ilçeden dõşarõya göçleri doğurmaktadõr. Nitekim ilçe toplam nüfusunun 

1990�da (Cumhuriyet döneminde ulaştõğõ en yüksek rakam olan) 62.504�den 2011�de 

44.332�e gerilemesi ilçede yaşanan ekonomik sõkõntõnõn nüfusa yansõyan en önemli 

göstergesidir. 

İşsizlik ve geri kalmõşlõk Havza için önemli bir sorun teşkil etmekte, yerel 

yöneticiler bu problemin çözümü için Havza�nõn sahip olduğu en önemli potansiyel 

olarak kaplõcalarõ görmekte ve buna bağlõ olarak da termal turizm yoluyla kalkõnmayõ 

hedeflemektedirler. Şimdilik potansiyel ve kapasitesinin çok altõnda hizmet veren 

termal turizm sektörünün tam olarak değerlendirildiğinde Havza�nõn ekonomik 

gelişmesinde önemli rolü olacağõ kuşkusuzdur. Fakat bunu başarmak için yapõlmasõ 

gereken çok iş vardõr. 




























































































































































































































































































































































































































































